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裁判字號：臺灣臺中地方法院 106 年易字第 3426 號刑事判決

裁判日期：民國 106 年 11 月 21 日

裁判案由：違反兒童及少年性剝削防治條例等

臺灣臺中地方法院刑事判決　　　　　　 106年度易字第3426號

公　訴　人　臺灣臺中地方法院檢察署檢察官

被　　　告　吳建達

上列被告因違反兒童及少年性剝削防制條例案件，經檢察官提起

公訴（106年度偵字第18839號），本院判決如下：

    主    文

甲○○無罪。

    理    由

一、公訴意旨略以：甲○○明知前於民國100年、101年間，在高

    雄市○○路邊所購買供己觀覽之猥褻畫籍9本（其中5本為兒

    童或少年之圖畫），其內容無藝術性、醫學性或教育性價值

    之有關男女間口交、性交及裸露生殖器特寫等客觀上足以刺

    激或滿足性慾，令一般人感覺不堪呈現於眾或不能忍受而排

    拒之猥褻物品，竟基於意圖販賣而持有並公然陳列猥褻物品

    之接續犯意，先後為下列行為：①明知「露天拍賣」網站係

    公開網頁，可供不特定人瀏覽，亦未採取適當安全隔絕措施

    ，於民國106年6月7日14時50分許，在其位於臺中市○○區

    ○○路0段000號19樓16室居處，利用電腦設備上網，連結至

    露天拍賣網站，再以其所使用之帳號「alice101028」登入

    露天拍賣網站後，上傳內容含有客觀上足以刺激或滿足性慾

    ，並引起普通一般大眾羞恥感之兒童或少年裸露性器官或其

    他身體部位之猥褻圖畫書籍封面，置於該露天拍賣網內，並

    刊登「二手好書無底價標多少賣多少日漫中文版18禁H漫A五

    本魔の穴系列合售八成新」之標題，表明欲以競價方式，出

    售書籍內容含有少男少女性交圖畫之猥褻色情書刊5本，供

    不特定人上網瀏覽，以為販售上開猥褻書籍之廣告圖片（即

    上開5本兒童或少年之圖畫）。②甲○○再接續於同日15時

    50分，以其使用之上開帳號，在露天拍賣網站，上傳內容含

    有客觀上足以刺激或滿足性慾，並引起普通一般大眾羞恥感

    之裸露性器官或其他身體部位之猥褻照片書籍封面，置於該

    露天拍賣網內，並刊登「二手好書無底價標多少賣多少18禁

    短篇情色文學精選四本激情藥劑/電梯之狼/專櫃小姐作戰計

    畫/我被學生上了合售八成新」之標題，表明欲以競價方式

    ，出售書籍內容含有性交圖片之猥褻色情書刊4本，供不特

    定人上網瀏覽，以為販售上開猥褻之書籍之廣告圖片。嗣經

    警執行網路巡邏時發現上開競價資訊，下標後向甲○○購買

    上開書籍9本，經檢閱該畫籍之內容後，始悉上情，並扣得
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    上開書籍9本。因認被告涉犯刑法第235條第1項公然陳列猥

    褻物品、兒童及少年性剝削防制條例第38條第1項公然陳列

    兒童或少年為性交、猥褻行為之圖畫等罪嫌等語。

二、按犯罪事實應依證據認定之，無證據不得認定犯罪事實；又

    不能證明被告犯罪者，應諭知無罪之判決，刑事訴訟法第15

    4條第2項、第301條第1項分別定有明文。次按認定不利於被

    告之事實，須依積極證據，茍積極之證據本身存有瑕疵而不

    足為不利於被告事實之認定，即應為有利於被告之認定，更

    不必有何有利之證據；且刑事訴訟法上所謂認定犯罪事實之

    積極證據，係指適合於被告犯罪事實之認定之積極證據而言

    ，雖不以直接證據為限，間接證據亦包括在內，然而無論直

    接或間接證據，其為訴訟上之證明，須於通常一般之人均不

    致有所懷疑，而得確信其為真實之程度者，始得據為有罪之

    認定，倘其證明尚未達到此一程度，而有合理之懷疑存在時

    ，自不能以推測或擬制之方法，以為有罪裁判之基礎（最高

    法院著有30年上字第816號、29年上字第3105號、76年台上

    字第4986號、40年台上字第86號判例意旨可參）。再按刑事

    訴訟法第161條第1項規定：檢察官就被告犯罪事實，應負舉

    證責任，並指出證明之方法。因此，檢察官對於起訴之犯罪

    事實，應負提出證據及說服之實質舉證責任。倘其所提出之

    證據，不足為被告有罪之積極證明，或其闡明之證明方法，

    無從說服法官以形成被告有罪之心證，基於無罪推定之原則

    ，自應為被告無罪判決之諭知（最高法院92年台上字第128

    號判例意旨參照）。

三、公訴意旨認被告甲○○涉犯上開罪嫌，無非係以被告警詢及

    偵訊之供述、臺北市政府警察局中正第二分局警備隊員警職

    務報告、扣押筆錄、扣押物品目錄表、被告於露天拍賣網站

    刊登販售色情書籍之拍賣訊息及結帳明細等網路列印資料、

    採證及扣押物品內頁照片、通聯調閱查詢單、露天拍賣會員

    帳號個人資料、露天網頁列印資料等，為其論據。訊據被告

    固坦承有於上開時、地，以其女友申設之露天拍賣網站帳號

    「alice101028」，在該網站刊登標題為「二手好書無底價

    標多少賣多少日漫中文版18禁H漫A五本魔の穴系列合售八成

    新」、「二手好書無底價標多少賣多少18禁短篇情色文學精

    選四本激情藥劑/電梯之狼/專櫃小姐作戰計畫/我被學生上

    了合售八成新」及扣案之9本色情書籍封面照片等拍賣訊息

    ，嗣並販售扣案之9本色情書籍予佯裝買家之警員等事實，

    惟堅詞否認有何公然陳列猥褻物品及公然陳列兒童或少年為

    性交、猥褻行為之圖畫之犯行，辯稱：伊將上開拍賣訊息張

    貼於露天拍賣網站之「成人專區」，限18歲以上之會員才可

    以入內瀏覽、購物等語。

四、經查：

（一）被告先後於106年6月7日下午2時50分許、3時50分許，在

      其位於臺中市○○區○○路0段000號19樓16室住處，以電
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      腦設備連結網際網路登入露天拍賣網站，使用以其女友名

      義申請之「alice101028」帳號，在露天拍賣網站「成人

      專區」，刊登標題為「二手好書無底價標多少賣多少日漫

      中文版18禁H漫A五本魔の穴系列合售八成新」、「二手好

      書無底價標多少賣多少18禁短篇情色文學精選四本激情藥

      劑/電梯之狼/專櫃小姐作戰計畫/我被學生上了合售八成

      新」及扣案之9本色情書籍封面照片等拍賣訊息，嗣經警

      喬裝買家下標購得扣案色情書籍9本之事實，業據被告於

      警詢、偵訊及本院審理時供認不諱（見偵卷第9頁背面至

      第10頁背面、第33頁；本院卷第14頁），復有臺北市政府

      警察局中正第二分局警備隊扣押筆錄、扣押物品目錄表各

      1份、被告於露天拍賣網站刊登販售色情書籍之拍賣訊息

      及結帳明細等網路列印資料2紙、扣案9本色情書籍封面及

      內頁照片24張、通訊調閱查詢單、露天拍賣會員帳號「al

      ice101028」基本資料1份在卷可稽（見偵卷第12頁至第25

      頁），另有扣案之9本色情書籍可資佐證，此部分事實堪

      以認定。

（二）按所謂「猥褻」係指客觀上足以刺激或滿足性慾，而其內

      容可與性器官、性行為或性文化之描繪與論述聯結，且須

      以引起普通一般人羞恥或厭惡感而侵害性之道德感情，有

      礙於社會風化者為限（司法院大法官會議釋字第407號解

      釋參照）；又觀諸司法院釋字第617號解釋：「憲法第11

      條保障人民之言論及出版自由，旨在確保意見之自由流通

      ，使人民有取得充分資訊及實現自我之機會。性言論之表

      現與性資訊之流通，不問是否出於營利之目的，亦應受上

      開憲法對言論及出版自由之保障。惟憲法對言論及出版自

      由之保障並非絕對，應依其性質而有不同之保護範疇及限

      制之準則，國家於符合憲法第23條規定意旨之範圍內，得

      以法律明確規定對之予以適當之限制。為維持男女生活中

      之性道德感情與社會風化，立法機關如制定法律加以規範

      ，則釋憲者就立法者關於社會多數共通價值所為之判斷，

      原則上應予尊重。惟為貫徹憲法第11條保障人民言論及出

      版自由之本旨，除為維護社會多數共通之性價值秩序所必

      要而得以法律加以限制者外，仍應對少數性文化族群依其

      性道德感情與對社會風化之認知而形諸為性言論表現或性

      資訊流通者，予以保障。刑法第235條第1項規定所謂散布

      、播送、販賣、公然陳列猥褻之資訊或物品，或以他法供

      人觀覽、聽聞之行為，係指對含有暴力、性虐待或人獸性

      交等而無藝術性、醫學性或教育性價值之猥褻資訊或物品

      為傳布，或對其他客觀上足以刺激或滿足性慾，而令一般

      人感覺不堪呈現於眾或不能忍受而排拒之猥褻資訊或物品

      ，未採取適當之安全隔絕措施而傳布，使一般人得以見聞

      之行為」。是除所販售之猥褻物品內容係含有暴力、性虐

      待或人獸性交等無藝術性、醫學性或教育性價值之猥褻資
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      訊或物品，當然該當刑法第235條之構成要件外，其餘客

      觀上足以刺激或滿足性慾，而令一般人感覺不堪呈現於眾

      或不能忍受而排拒之猥褻物品，則須在未採取適當之安全

      隔絕措施而為傳布，使一般人得以見聞始足當之。本案被

      告所販售之書籍，內容雖係男女性交、口交、顏射等行為

      ，且刻意誇大表露男、女性器官，而無藝術性、醫學性或

      教育性等價值之文字、圖畫或照片，有扣案9本色情書籍

      封面及內頁照片24張附卷可查（見偵卷第18頁至第23頁）

      ，客觀上應足以刺激或滿足性慾，且係將女性視為激發性

      慾之客體對象，衡諸本國社會民情，一般人當會感覺不堪

      呈現於眾或不能忍受而排拒之，應屬前揭釋字第407號解

      釋所指涉之無藝術性、醫學性或教育性價值之猥褻物品無

      疑，惟本件扣案之9本色情書籍經本院當庭勘驗結果，尚

      未發現內含性暴力、性虐待或人獸性交等猥褻資訊（見本

      院卷第15頁勘驗筆錄），則揆諸前揭釋字第617號解釋意

      旨，本件被告所販賣者，應屬第二類即「軟蕊」猥褻物品

      ，而非第一類「含有暴力、性虐待或人獸性交等而無藝術

      性、醫學性或教育性價值」之所謂「硬蕊」猥褻物品，故

      本件應審究者，乃係被告在露天拍賣網站販售上開書籍有

      無採取適當之安全隔絕措施。

（三）本案被告係在露天拍賣網站之「成人專區」刊登前揭販賣

      猥褻書籍之訊息一節，有該拍賣網頁列印資料在卷可憑（

      見偵卷第16頁），而露天拍賣網站關於「成人專區」之管

      制措施為：會員以申設之帳號登入「成人專區」後，系統

      頁面會出現「本商品為限制級商品，限18歲以上會員瀏覽

      與購買」，會員需點選「我已滿18歲」始能進入「成人專

      區」等情，有露天拍賣網頁進入成人專區畫面之列印資料

      在卷可考（見偵卷第34頁），足認被告並非恣意在網路上

      公然陳列猥褻物品，而係將之刊載於拍賣網站所特別設立

      之「成人專區」內，已充分揭露所販賣之書籍內容屬限制

      級即涉及男女裸露性器官、為性交行為等猥褻內容，且登

      入「成人專區」之網頁時，系統頁面亦會自動出現警告標

      語，則由司法院釋字第617號解釋理由書對所謂「適當之

      安全隔絕措施」例示「附加封套、警告標示或限於依法令

      特定之場所內」等方式以觀，堪認定被告已採取適當之安

      全措施。

（四）公訴人固稱：現今網路使用之特性即在於無法確認使用者

      之真實身分及年齡，網路業者對此亦無能詳加控管，故露

      天拍賣成人專區雖有註明已滿18歲之人始得進入，但此僅

      為形式上而非實質上控管接觸者之年齡，此為被告所知悉

      ，依此，尚難認被告已採取適當之安全措施等語，惟刑法

      第235條之立法目的在於整體社會善良風俗之維護，非專

      為保護未成年人，此由釋字第617號解釋所稱「適當之安

      全措施」係指「附加封套、警告標示或限於法令特定場所
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      等」，而非分級制度，益足證之，蓋上開適當安全措施，

      亦無可能對買受人之身分為實際查驗，而達到確實防止未

      成人買受之結果，況現今拍賣網站經營者所提供之交易平

      臺，並不具有公務機關查驗會員身分之權限，尚難絕禁惡

      意之網路使用者匿名進入網站填載虛偽資料加入會員之情

      況，實際上亦無可能對網路使用者之真實身分為完全、確

      切地辨識，自不能將網站經營之有限性苛令被告負擔不利

      益，從而，公訴意旨前揭所指，不足採為不利被告之認定

      。

（五）另按兒童及少年性剝削防制條例之立法目的，係為防制兒

      童及少年遭受任何形式之性剝削，保護其身心健全發展，

      而所謂「性剝削」係指下列行為：「一、使兒童或少年為

      有對價之性交或猥褻行為。二、利用兒童或少年為性交、

      猥褻之行為，以供人觀覽。三、拍攝、製造兒童或少年為

      性交或猥褻行為之圖畫、照片、影片、影帶、光碟、電子

      訊號或其他物品。四、利用兒童或少年從事坐檯陪酒或涉

      及色情之伴遊、伴唱、伴舞等侍應工作。」，該條例第1

      條、第2條定有明文。是上開條例係以保護及防制兒童及

      少年免於遭受性剝削為其規範目的，此由上開條例第四章

      罰則之規定，自第31條起至第38條止，均係以對未滿18歲

      之兒童或少年為前揭性剝削者為處罰對象自明。是上開條

      例第38條第1項所指之兒童或少年，解釋上自應以「未滿

      18歲之自然人」為規範對象，始符合前開立法宗旨。查本

      件扣案之色情書籍9本，其中色情漫畫係以圖畫方式描繪

      猥褻、性交行為之情節，色情小說則係以文字敘述猥褻、

      性交行為之情節及對象，圖畫及文字內容中之男女均係虛

      擬人物而非自然人，至上開色情小說內含之猥褻照片雖為

      真實男女，惟無積極證據證明屬兒童或少年為性交或猥褻

      之照片，凡此均難認屬上開條例所規範之範圍，是被告所

      為自無從以兒童及少年性剝削防制條例第38條第1項之罪

      相繩。

五、綜上所述，公訴人所提出之證據或所指出之證明方法，不足

    為被告此部分有罪之積極證明，或說服本院形成有罪之心證

    。從而，公訴人所舉證據，仍存有合理懷疑，實未達通常一

    般之人均不致於有所懷疑，而得確信其為真實之程度者，揆

    諸前揭條文及判例意旨，礙難僅憑推測或擬制之方法，即率

    為被告有罪之論斷，本院復查無其他積極證據足資認定被告

    有何公訴人所指之此部分犯行，被告此部分之犯罪既屬不能

    證明，揆諸首揭說明，基於罪疑應為有利被告之認定及無罪

    推定原則，自應為被告無罪之諭知，以昭審慎。

據上論斷，應依刑事訴訟法第301條第1項，判決如主文。

本案經檢察官乙○○到庭執行職務。

中    華    民    國  106    年    11    月    21    日

                  刑事第六庭  法  官    尚安雅
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以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後10日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

                              書記官    張玉楓

中    華    民    國   106    年    11    月    21    日

資料來源：司法院法學資料檢索系統
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