BERAEA R
Fmma BEY
i + "7
ER AR R
g,ng/;‘ BB 3 Er /\f"

P DR R A T )
R An Pt R A )

ggAm LA () B AR ARISEE?
197 % P 1 o e

=R

WA R ATE 36,5027 0 2 p AREII3E3Y 12p AT F
Fp oo EE /O%‘J’—n‘i’f' s ©

@ﬁﬂ”i%%?o

R R AR E LA Y R
igﬂﬁr%-iaﬁkég%€%€ﬂg‘?l&qiff°19%¢ o2 A7 4 36, 502
AERAESE G FLEBEHRE

922
- N AEREGEEZE A AN T EFAHD DS A RNEF
2 5 3860F & AT kR B0 d B - B REA
M & B o
- ~ R A5k
(A2 2 R BI11#82 24p 17pE254 3% » mpRSEak 2 MErg00

0-OOOOFFE £3| 2 (THAD ) - L BELEP K5
BOER A el e TR > PTET EER2005 0 2 5
PR AL 2SI RUWRRE 78 ALEF 3w L 00
OF %2 mumi0-OO00% A * 22 (T &2
@) oo 2R &%iP’®EN’A§Wﬁﬁ}iﬁﬁ*
BEEFAARE  RAYIRIF (THEAEER) o



—_—

Vi

Sa s B gmd R KK (2 L5HFAPA000) & #aF
; B A

E I = NEE T SRR E R

4
T4

o RA Y RERETGREBR AL D w2 R

(TR ) 35,461~ ~ 1 F R * 11,384~ > p§i46,845ﬂ4’
A GE T RGTFIM L ZELERGFT LR A E RIS
2 H03FEZ RN RE AL T RF R - F
oo R A £ R B I8AE F I A~ B 19162 2% £ -
i iE $D3EE R THRAAFTE L D HEP AL RS R

£46,845~ > 2 pAcy g A M pAc TP O 0 &
& L5%3E 214 .

N Wﬁt 4, &= 7]‘]!7&;:» R g %\’5/\'; ;?ﬁ%\z/ﬂﬁﬁp P33R
THRIEPRE S E R

s ARz X T

=
>~

/“
e
—5
. -:Dk-
o
s
T vme

7
e

%
AT S TN
-GC;J"ET”/‘TJJ A X i ’ ‘ﬁi'ﬁ P

91 %

>~

c’"@

= o

Al
e

\1“
N
F}-
o
=
Pl
L
(\.'3
W
r
o
o

~ |

ol
A
o
c
(a3
_{‘
l N
(w
A4
Ty
-‘1 |
[o]
=
d\\
)
5
=

o
=%
Ju
S
AN
A
=
[uTs
&
o
e
=
gin
=
-
"

ﬁ%lﬁm¢x~il 22R G P2 oo gk TR
ﬂ%%&@ﬁ%%ﬁLiﬁi%i’ﬁ%*¥£4éﬁi%
HoprhfEg > e A ENEHRBRE LR 0 R ERARES
A%*“344%¢ﬁ5’ Lo R Bedp o U R &
oo » FGZF¥EFIATLF P2 o X T8 AR
v oo HEFR2 @8 RETAHRL D - 71 A
S g LT R A AR o LA S
E L, A7 o ARARE RSN ELES dE 0 2
&
%

2 ke R oy

R W

ﬂ%@¢ﬁﬁq§%¢»w“
Tk B S

L N e ‘02"3‘4 =

-X_\
Jd

i
—
»
~
[u—
(e
DO
N
3
N
~
[EN—N
)

SRALE G A IREE s T IhEA R A &
& mEFEF G RERNZER AU F =

#oEEBRE ERE bR



H Rl s AT A - R -

T e brd BEP A M- FL S FAHEB A
Y3 Abed 2 BABIFCRE R P S A R
AEY 3 % 113304664008 50 2 Ferrg k£ F
?

F

<

P2 E R F A A AT L BRI R
T AR FRUIATEAEFL L0 O 2
AN F R e A A S A A e A S
’5?3&1;:@ ;Qﬁg o 2 ‘é’ffﬁigff"‘ IR TP
Mgz o AP EME R R o AR I F R
ERE EARBD AT HBFHRLEE ORI AL FHRAE
HEBR - Ao Ppd o m AL ¥ RifieRe
FEAF AR LY DR AR PR E P BEEA T E
ﬁm’mﬁh?géﬁiﬁia’mg@pnﬁ £ ¥ it
Flak L 2 A (7L TR o X B RFe KRN BT
Boolkt P HMEEN AT R FL 0 BEEAFTE P
LOmAPEALZBAGTLE > TEFARF ﬂ%@%’m
B2 EppRZEF184 Er] moAERT > ARMREH KT
IR R S SRR AR
(E)F},%z;* ;Lﬁl'éfﬁ,l‘a—ﬁiﬁﬁﬁ%ﬁ?’* & 3146, 845~ % & "T%‘
2RO PIBEP R ZE BREET LA BRT
i%@HM s R IR AT R %gw,g@ﬂ
UATE (RB2RTTERSIZT AT AL RAROL 1 £
Pe) o A kA Rk LI M o Ba 200004 00
PR R A X E g A e @ EQT o kR TR
2 TRz FAm» 2t ~ TALFAITES 2 7
LB 2wt EHcEDHE ﬂljjjﬁﬂ:* ;fi%;%qr
B EITE > A kT2 H 71 | :
**%%ﬁ%v~%ﬁ’ﬁﬂ T A M E Pk R T2 At
Efc s G REATER) 0 F EITES
Ay £ @ RAPERFBESCERL: TALFTA
FAGTERT T2 LR A ERE R Y o ME

)



BEEHRYPFARIEL T ERT 20 A
FONREZ B E 2 2B %” ke G
2

”~‘§f’**a‘r“f ek s25, 118~ (#+5° '\%zr"‘ﬁlf-

FFoaTil o |4 kg A2 %3184f,£ 1R s 5191022
Werh i ¥ 530E % 19T E R P G R d R 436,50
E R H2200F 5 29 %233?';%?1I? g~ %203
2 PR R AR AR (T30 12
AT P o E LD E AL S A 0 R
§’ﬁ&%®§ﬁi%ﬁ’mﬁgﬁ’@*@?°
: 2B 2R K‘«i}lﬁ'\i; WiE FA2T IE R 2 R
”%ﬁﬁ%?%@éﬁiﬁm#’@ké”%Qﬁ'1ﬁ¥3

X

BAE S ERER S BRE  ART k# $302 %2
ERE > RBRER 2 AT AR T AL BT
S PR R f 4R g A F IR HT9E
¢ F a g/ 113 & 6 ¢ 28 p
|54

T AGRR AT o

AeBFHIE T GE 0 R EER Y PN v AR R R

AP LR A B RNL RS LD A RATRR

(e @4 $ 42 AHOHER) o ded EEFRAST R

- BB HFHFHRHT o

¢ Ee A ] 113 =# 6 B 28 0
3T ORI IR

i

FESSN LA =PES A A £ B+ 1) 735, 461+(5+1)
=5, 910 (*‘ﬁxﬁé«'ﬁw%z ) 0 2.3TEE =(BF A A —A
BOx1/ (ad* & #ic) x (& * & ) 7(35,461—5,910) x1/5x%



(149/12) =10,343 (/] &L T 2w 3T » ) 3. #r“fa“r%t:%é -
BE= (&2~ —37 5% ) 35,461 —10, 343=25, 118 -

Ok
B 4 7 ENS14
"7 000000 %OO%OOHQQ%%





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣屏東地方法院民事判決
113年度潮原簡字第35號
原      告  華南產物保險股份有限公司


法定代理人  陳文智
訴訟代理人  蔡策宇
被      告  甲男（真實姓名、住址詳附件對照表所載）
法定代理人  周女（真實姓名、住址詳附件對照表所載）
訴訟代理人  王貞治


上列當事人間請求損害賠償（交通）事件，本院於民國113年6月19日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
被告應給付原告新臺幣36,502元，及自民國113年3月12日起至清償日止，按年息5％計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用由被告負擔十分之八，餘由原告負擔。
本判決第一項原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣36,502
元為原告預供擔保，得免為假執行。
    事實及理由
一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。　　
二、原告主張：
  ㈠被告於民國111年8月24日17時25分許，無照騎乘車牌號碼000-○○○○號普通重型機車（下稱A車），沿屏東縣內埔鄉西淇路往三和路方向行駛，嗣行經西淇路200號前左轉彎時，疏未注意左轉彎車應暫停讓直行車先行，適訴外人ＯＯＯ駕駛車牌號碼000-○○○○號自用小客車（下稱系爭車輛），沿西淇路往黎東路方向直行，A車因而與系爭車輛前車頭發生碰撞，致系爭車輛受損（下稱系爭事故）。
  ㈡而系爭車輛由原告承保（車主為訴外人ＯＯＯ）車體損失險，原告業已依保險契約賠付修復系爭車輛之零件費用新臺幣（下同）35,461元、工資費用11,384元，合計46,845元，又系爭事故係因被告之過失駕駛行為所致，原告得依據保險法第53條之規定代位行使車主對被告之損害賠償請求權。綜上，原告爰依據民法第184條第1項前段、第191條之2前段、保險法第53條等規定提起本訴等語，並聲明：被告應給付原告46,845元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息5％計算之利息。
三、被告經本院合法通知，未於言詞辯論期日到場，前亦未提出書狀作何陳述或答辯。　
四、本院之判斷：
  ㈠按「因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害。但於防止損害之發生，已盡相當之注意者，不在此限」，民法第184條第1項前段、第191條之2分別定有明文。次按「被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權；但其所請求之數額，以不逾賠償金額為限。」，保險法第53條第1項亦定有明文。又汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應依下列規定：二、行至無號誌或號誌故障而無交通指揮人員指揮之交岔路口，支線道車應暫停讓幹線道車先行。未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道者，少線道車應暫停讓多線道車先行；車道數相同時，轉彎車應暫停讓直行車先行；同為直行車或轉彎車者，左方車應暫停讓右方車先行。但在交通壅塞時，應於停止線前暫停與他方雙向車輛互為禮讓，交互輪流行駛，道路交通安全規則第102條第1項第2款定有明文。
　㈡本件原告主張被告有於上揭時、地，因上揭過失致發生系爭事故，系爭車輛因而受損等情，有原告提出之道路交通事故當事人登記聯單、道路交通事故初步分析研判表、現場圖、鈑噴車作業紀錄表、結帳明細表、統一發票、行車執照、汽車險理賠申請書，及本院函查之屏東縣政府警察局內埔分局113年2月29日內警交字第11330466400號函文暨所附系爭事故之道路交通事故初步分析研判表、肇事現場略圖、道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、車籍資料、道路交通事故談話紀錄表、當事人酒精測定紀錄表、舉發違反道路交通管理事件通知單等資料在卷可參，而被告經本院合法通知，未到庭陳述意見，亦未提出書狀作何陳述或答辯，經本院調查上揭證據之結果，認為原告上揭主張，應堪信屬實。查被告騎乘機車，疏未注意左轉彎車應暫停讓直行車先行，而與系爭車輛發生碰撞，則被告自應負過失責任甚明，是本院綜合參酌上揭事證，認為原告主張系爭事故係因被告之過失行為所致，且系爭車輛因而受損等情，應可採信。綜上，被告對於系爭事故之發生，應負過失責任，且系爭車輛受損與被告之過失行為間，亦具有相當因果關係，則原告依據民法第184 條第1 項前段等規定，主張被告對系爭車輛應負損害賠償責任，自屬有據。　
  ㈢另原告主張修復系爭車輛所需費用合計46,845元等情，亦據原告提出上揭結帳明細表為證，應堪認屬實。惟查，修復費用之賠償以必要者為限，則修理材料以新品換舊品，自應予以折舊（最高法院77年度第9次民事庭會議決議㈠意旨參照）。本件系爭車輛依卷附行車執照所載，係西元0000年00月出廠，於系爭事故發生時已使用1年9月，依據行政院頒佈之「固定資產耐用年數表」、「固定資產折舊率表」所示，汽車之耐用年數為5年，則就其中零件費用35,461元部分自應予計算折舊，本院爰依平均法計算其折舊（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為5分之1，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定：「固定資產提列折舊採用平均法、定率遞減法或年數合計法者，以1年為計算單位；其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之；不滿1月者，以月計。」，從而，上揭零件費用扣除折舊後應為25,118元（計算方式如附件所示）。綜上，原告得請求賠償系爭車輛之修復費用合計為36,502元（即零件費用25,118元＋工資費用11,384元＝36,502元），逾此金額之請求，則屬無據，不應准許。
五、綜上所述，原告依據民法第184條第1項前段、第191條之2、保險法第53條第1項等規定，聲明請求被告應給付原告36,502元，及依據民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條等規定，併請求自起訴狀繕本送達翌日（即113年3月12日）起至清償日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許，逾此範圍金額之請求，則無理由，應予駁回。
六、本件原告勝訴部分係就民事訴訟法第427 條第2 項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴之判決，依同法第389 條第1 項第3款規定，應依職權宣告假執行。本院並依同法第392 條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保，得免為假執行。
七、訴訟費用負擔之依據︰民事訴訟法第79條。　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　 6　　月　　28　　日
           　潮州簡易庭法官   呂憲雄
正本係照原本作成。
如對判決上訴，須於判決送達後廿日內向本院提出上訴狀，其未
表明上訴理由者，應於提出上訴後二十日內向本院補提理由書狀
（均須按他造當事人之人數附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　28　　日
                       書記官粘嫦珠
　　　　　　   
附件：
計算方式：1.殘價＝取得成本÷( 耐用年數＋1)即35,461÷(5+1)＝5,910（小數點以下四捨五入）。2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/（耐用年數）×（使用年數）即(35,461－5,910) ×1/5×（1+9/12）＝10,343（小數點以下四捨五入）。3.扣除折舊後價值＝（新品取得成本－折舊額）即35,461－10,343＝25,118。




真實姓名對照表：
		代號

		姓名

		住址



		甲男

		ＯＯＯＯＯＯ

		住屏東縣○○鄉○○村○○00號
居屏東縣○○鄉○○00號



		周女

		ＯＯＯ

		住居同上










臺灣屏東地方法院民事判決

113年度潮原簡字第35號

原      告  華南產物保險股份有限公司



法定代理人  陳文智

訴訟代理人  蔡策宇

被      告  甲男（真實姓名、住址詳附件對照表所載）

法定代理人  周女（真實姓名、住址詳附件對照表所載）

訴訟代理人  王貞治



上列當事人間請求損害賠償（交通）事件，本院於民國113年6月

19日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

被告應給付原告新臺幣36,502元，及自民國113年3月12日起至清

償日止，按年息5％計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔十分之八，餘由原告負擔。

本判決第一項原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣36,502

元為原告預供擔保，得免為假執行。

    事實及理由

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴

    訟法第386條各款所列情形，爰依原告聲請，由其一造辯論

    而為判決。　　

二、原告主張：

  ㈠被告於民國111年8月24日17時25分許，無照騎乘車牌號碼000

    -○○○○號普通重型機車（下稱A車），沿屏東縣內埔鄉西淇路

    往三和路方向行駛，嗣行經西淇路200號前左轉彎時，疏未

    注意左轉彎車應暫停讓直行車先行，適訴外人ＯＯＯ駕駛車牌

    號碼000-○○○○號自用小客車（下稱系爭車輛），沿西淇路往

    黎東路方向直行，A車因而與系爭車輛前車頭發生碰撞，致

    系爭車輛受損（下稱系爭事故）。

  ㈡而系爭車輛由原告承保（車主為訴外人ＯＯＯ）車體損失險，原

    告業已依保險契約賠付修復系爭車輛之零件費用新臺幣（下

    同）35,461元、工資費用11,384元，合計46,845元，又系爭

    事故係因被告之過失駕駛行為所致，原告得依據保險法第53

    條之規定代位行使車主對被告之損害賠償請求權。綜上，原

    告爰依據民法第184條第1項前段、第191條之2前段、保險法

    第53條等規定提起本訴等語，並聲明：被告應給付原告46,8

    45元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息5％

    計算之利息。

三、被告經本院合法通知，未於言詞辯論期日到場，前亦未提出

    書狀作何陳述或答辯。　

四、本院之判斷：

  ㈠按「因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責

    任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中

    加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害。但於防止

    損害之發生，已盡相當之注意者，不在此限」，民法第184

    條第1項前段、第191條之2分別定有明文。次按「被保險人

    因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠

    償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險

    人對於第三人之請求權；但其所請求之數額，以不逾賠償金

    額為限。」，保險法第53條第1項亦定有明文。又汽車行駛

    至交岔路口，其行進、轉彎，應依下列規定：二、行至無號

    誌或號誌故障而無交通指揮人員指揮之交岔路口，支線道車

    應暫停讓幹線道車先行。未設標誌、標線或號誌劃分幹、支

    線道者，少線道車應暫停讓多線道車先行；車道數相同時，

    轉彎車應暫停讓直行車先行；同為直行車或轉彎車者，左方

    車應暫停讓右方車先行。但在交通壅塞時，應於停止線前暫

    停與他方雙向車輛互為禮讓，交互輪流行駛，道路交通安全

    規則第102條第1項第2款定有明文。

　㈡本件原告主張被告有於上揭時、地，因上揭過失致發生系爭

    事故，系爭車輛因而受損等情，有原告提出之道路交通事故

    當事人登記聯單、道路交通事故初步分析研判表、現場圖、

    鈑噴車作業紀錄表、結帳明細表、統一發票、行車執照、汽

    車險理賠申請書，及本院函查之屏東縣政府警察局內埔分局

    113年2月29日內警交字第11330466400號函文暨所附系爭事

    故之道路交通事故初步分析研判表、肇事現場略圖、道路交

    通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、車籍資料、

    道路交通事故談話紀錄表、當事人酒精測定紀錄表、舉發違

    反道路交通管理事件通知單等資料在卷可參，而被告經本院

    合法通知，未到庭陳述意見，亦未提出書狀作何陳述或答辯

    ，經本院調查上揭證據之結果，認為原告上揭主張，應堪信

    屬實。查被告騎乘機車，疏未注意左轉彎車應暫停讓直行車

    先行，而與系爭車輛發生碰撞，則被告自應負過失責任甚明

    ，是本院綜合參酌上揭事證，認為原告主張系爭事故係因被

    告之過失行為所致，且系爭車輛因而受損等情，應可採信。

    綜上，被告對於系爭事故之發生，應負過失責任，且系爭車

    輛受損與被告之過失行為間，亦具有相當因果關係，則原告

    依據民法第184 條第1 項前段等規定，主張被告對系爭車輛

    應負損害賠償責任，自屬有據。　

  ㈢另原告主張修復系爭車輛所需費用合計46,845元等情，亦據

    原告提出上揭結帳明細表為證，應堪認屬實。惟查，修復費

    用之賠償以必要者為限，則修理材料以新品換舊品，自應予

    以折舊（最高法院77年度第9次民事庭會議決議㈠意旨參照）

    。本件系爭車輛依卷附行車執照所載，係西元0000年00月出

    廠，於系爭事故發生時已使用1年9月，依據行政院頒佈之「

    固定資產耐用年數表」、「固定資產折舊率表」所示，汽車

    之耐用年數為5年，則就其中零件費用35,461元部分自應予

    計算折舊，本院爰依平均法計算其折舊（即以固定資產成本

    減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數

    平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為5分之1，並參酌營

    利事業所得稅查核準則第95條第6項規定：「固定資產提列

    折舊採用平均法、定率遞減法或年數合計法者，以1年為計

    算單位；其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於

    全年之比例計算之；不滿1月者，以月計。」，從而，上揭

    零件費用扣除折舊後應為25,118元（計算方式如附件所示）

    。綜上，原告得請求賠償系爭車輛之修復費用合計為36,502

    元（即零件費用25,118元＋工資費用11,384元＝36,502元），

    逾此金額之請求，則屬無據，不應准許。

五、綜上所述，原告依據民法第184條第1項前段、第191條之2、

    保險法第53條第1項等規定，聲明請求被告應給付原告36,50

    2元，及依據民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203

    條等規定，併請求自起訴狀繕本送達翌日（即113年3月12日

    ）起至清償日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准

    許，逾此範圍金額之請求，則無理由，應予駁回。

六、本件原告勝訴部分係就民事訴訟法第427 條第2 項訴訟適用

    簡易程序所為被告敗訴之判決，依同法第389 條第1 項第3

    款規定，應依職權宣告假執行。本院並依同法第392 條第2

    項規定，依職權宣告被告如預供擔保，得免為假執行。

七、訴訟費用負擔之依據︰民事訴訟法第79條。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 6　　月　　28　　日

           　潮州簡易庭法官   呂憲雄

正本係照原本作成。

如對判決上訴，須於判決送達後廿日內向本院提出上訴狀，其未

表明上訴理由者，應於提出上訴後二十日內向本院補提理由書狀

（均須按他造當事人之人數附繕本）。如委任律師提起上訴者，

應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　28　　日

                       書記官粘嫦珠

　　　　　　   

附件：

計算方式：1.殘價＝取得成本÷( 耐用年數＋1)即35,461÷(5+1)＝5,

910（小數點以下四捨五入）。2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/

（耐用年數）×（使用年數）即(35,461－5,910) ×1/5×（1+9/12

）＝10,343（小數點以下四捨五入）。3.扣除折舊後價值＝（新品

取得成本－折舊額）即35,461－10,343＝25,118。





真實姓名對照表：

代號 姓名 住址 甲男 ＯＯＯＯＯＯ 住屏東縣○○鄉○○村○○00號 居屏東縣○○鄉○○00號 周女 ＯＯＯ 住居同上 






臺灣屏東地方法院民事判決
113年度潮原簡字第35號
原      告  華南產物保險股份有限公司


法定代理人  陳文智
訴訟代理人  蔡策宇
被      告  甲男（真實姓名、住址詳附件對照表所載）
法定代理人  周女（真實姓名、住址詳附件對照表所載）
訴訟代理人  王貞治


上列當事人間請求損害賠償（交通）事件，本院於民國113年6月19日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
被告應給付原告新臺幣36,502元，及自民國113年3月12日起至清償日止，按年息5％計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用由被告負擔十分之八，餘由原告負擔。
本判決第一項原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣36,502
元為原告預供擔保，得免為假執行。
    事實及理由
一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。　　
二、原告主張：
  ㈠被告於民國111年8月24日17時25分許，無照騎乘車牌號碼000-○○○○號普通重型機車（下稱A車），沿屏東縣內埔鄉西淇路往三和路方向行駛，嗣行經西淇路200號前左轉彎時，疏未注意左轉彎車應暫停讓直行車先行，適訴外人ＯＯＯ駕駛車牌號碼000-○○○○號自用小客車（下稱系爭車輛），沿西淇路往黎東路方向直行，A車因而與系爭車輛前車頭發生碰撞，致系爭車輛受損（下稱系爭事故）。
  ㈡而系爭車輛由原告承保（車主為訴外人ＯＯＯ）車體損失險，原告業已依保險契約賠付修復系爭車輛之零件費用新臺幣（下同）35,461元、工資費用11,384元，合計46,845元，又系爭事故係因被告之過失駕駛行為所致，原告得依據保險法第53條之規定代位行使車主對被告之損害賠償請求權。綜上，原告爰依據民法第184條第1項前段、第191條之2前段、保險法第53條等規定提起本訴等語，並聲明：被告應給付原告46,845元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息5％計算之利息。
三、被告經本院合法通知，未於言詞辯論期日到場，前亦未提出書狀作何陳述或答辯。　
四、本院之判斷：
  ㈠按「因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害。但於防止損害之發生，已盡相當之注意者，不在此限」，民法第184條第1項前段、第191條之2分別定有明文。次按「被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權；但其所請求之數額，以不逾賠償金額為限。」，保險法第53條第1項亦定有明文。又汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應依下列規定：二、行至無號誌或號誌故障而無交通指揮人員指揮之交岔路口，支線道車應暫停讓幹線道車先行。未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道者，少線道車應暫停讓多線道車先行；車道數相同時，轉彎車應暫停讓直行車先行；同為直行車或轉彎車者，左方車應暫停讓右方車先行。但在交通壅塞時，應於停止線前暫停與他方雙向車輛互為禮讓，交互輪流行駛，道路交通安全規則第102條第1項第2款定有明文。
　㈡本件原告主張被告有於上揭時、地，因上揭過失致發生系爭事故，系爭車輛因而受損等情，有原告提出之道路交通事故當事人登記聯單、道路交通事故初步分析研判表、現場圖、鈑噴車作業紀錄表、結帳明細表、統一發票、行車執照、汽車險理賠申請書，及本院函查之屏東縣政府警察局內埔分局113年2月29日內警交字第11330466400號函文暨所附系爭事故之道路交通事故初步分析研判表、肇事現場略圖、道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、車籍資料、道路交通事故談話紀錄表、當事人酒精測定紀錄表、舉發違反道路交通管理事件通知單等資料在卷可參，而被告經本院合法通知，未到庭陳述意見，亦未提出書狀作何陳述或答辯，經本院調查上揭證據之結果，認為原告上揭主張，應堪信屬實。查被告騎乘機車，疏未注意左轉彎車應暫停讓直行車先行，而與系爭車輛發生碰撞，則被告自應負過失責任甚明，是本院綜合參酌上揭事證，認為原告主張系爭事故係因被告之過失行為所致，且系爭車輛因而受損等情，應可採信。綜上，被告對於系爭事故之發生，應負過失責任，且系爭車輛受損與被告之過失行為間，亦具有相當因果關係，則原告依據民法第184 條第1 項前段等規定，主張被告對系爭車輛應負損害賠償責任，自屬有據。　
  ㈢另原告主張修復系爭車輛所需費用合計46,845元等情，亦據原告提出上揭結帳明細表為證，應堪認屬實。惟查，修復費用之賠償以必要者為限，則修理材料以新品換舊品，自應予以折舊（最高法院77年度第9次民事庭會議決議㈠意旨參照）。本件系爭車輛依卷附行車執照所載，係西元0000年00月出廠，於系爭事故發生時已使用1年9月，依據行政院頒佈之「固定資產耐用年數表」、「固定資產折舊率表」所示，汽車之耐用年數為5年，則就其中零件費用35,461元部分自應予計算折舊，本院爰依平均法計算其折舊（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為5分之1，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定：「固定資產提列折舊採用平均法、定率遞減法或年數合計法者，以1年為計算單位；其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之；不滿1月者，以月計。」，從而，上揭零件費用扣除折舊後應為25,118元（計算方式如附件所示）。綜上，原告得請求賠償系爭車輛之修復費用合計為36,502元（即零件費用25,118元＋工資費用11,384元＝36,502元），逾此金額之請求，則屬無據，不應准許。
五、綜上所述，原告依據民法第184條第1項前段、第191條之2、保險法第53條第1項等規定，聲明請求被告應給付原告36,502元，及依據民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條等規定，併請求自起訴狀繕本送達翌日（即113年3月12日）起至清償日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許，逾此範圍金額之請求，則無理由，應予駁回。
六、本件原告勝訴部分係就民事訴訟法第427 條第2 項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴之判決，依同法第389 條第1 項第3款規定，應依職權宣告假執行。本院並依同法第392 條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保，得免為假執行。
七、訴訟費用負擔之依據︰民事訴訟法第79條。　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　 6　　月　　28　　日
           　潮州簡易庭法官   呂憲雄
正本係照原本作成。
如對判決上訴，須於判決送達後廿日內向本院提出上訴狀，其未
表明上訴理由者，應於提出上訴後二十日內向本院補提理由書狀
（均須按他造當事人之人數附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　28　　日
                       書記官粘嫦珠
　　　　　　   
附件：
計算方式：1.殘價＝取得成本÷( 耐用年數＋1)即35,461÷(5+1)＝5,910（小數點以下四捨五入）。2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/（耐用年數）×（使用年數）即(35,461－5,910) ×1/5×（1+9/12）＝10,343（小數點以下四捨五入）。3.扣除折舊後價值＝（新品取得成本－折舊額）即35,461－10,343＝25,118。




真實姓名對照表：
		代號

		姓名

		住址



		甲男

		ＯＯＯＯＯＯ

		住屏東縣○○鄉○○村○○00號
居屏東縣○○鄉○○00號



		周女

		ＯＯＯ

		住居同上










臺灣屏東地方法院民事判決

113年度潮原簡字第35號

原      告  華南產物保險股份有限公司



法定代理人  陳文智

訴訟代理人  蔡策宇

被      告  甲男（真實姓名、住址詳附件對照表所載）

法定代理人  周女（真實姓名、住址詳附件對照表所載）

訴訟代理人  王貞治



上列當事人間請求損害賠償（交通）事件，本院於民國113年6月19日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

被告應給付原告新臺幣36,502元，及自民國113年3月12日起至清償日止，按年息5％計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔十分之八，餘由原告負擔。

本判決第一項原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣36,502

元為原告預供擔保，得免為假執行。

    事實及理由

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。　　

二、原告主張：

  ㈠被告於民國111年8月24日17時25分許，無照騎乘車牌號碼000-○○○○號普通重型機車（下稱A車），沿屏東縣內埔鄉西淇路往三和路方向行駛，嗣行經西淇路200號前左轉彎時，疏未注意左轉彎車應暫停讓直行車先行，適訴外人ＯＯＯ駕駛車牌號碼000-○○○○號自用小客車（下稱系爭車輛），沿西淇路往黎東路方向直行，A車因而與系爭車輛前車頭發生碰撞，致系爭車輛受損（下稱系爭事故）。

  ㈡而系爭車輛由原告承保（車主為訴外人ＯＯＯ）車體損失險，原告業已依保險契約賠付修復系爭車輛之零件費用新臺幣（下同）35,461元、工資費用11,384元，合計46,845元，又系爭事故係因被告之過失駕駛行為所致，原告得依據保險法第53條之規定代位行使車主對被告之損害賠償請求權。綜上，原告爰依據民法第184條第1項前段、第191條之2前段、保險法第53條等規定提起本訴等語，並聲明：被告應給付原告46,845元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息5％計算之利息。

三、被告經本院合法通知，未於言詞辯論期日到場，前亦未提出書狀作何陳述或答辯。　

四、本院之判斷：

  ㈠按「因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害。但於防止損害之發生，已盡相當之注意者，不在此限」，民法第184條第1項前段、第191條之2分別定有明文。次按「被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權；但其所請求之數額，以不逾賠償金額為限。」，保險法第53條第1項亦定有明文。又汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應依下列規定：二、行至無號誌或號誌故障而無交通指揮人員指揮之交岔路口，支線道車應暫停讓幹線道車先行。未設標誌、標線或號誌劃分幹、支線道者，少線道車應暫停讓多線道車先行；車道數相同時，轉彎車應暫停讓直行車先行；同為直行車或轉彎車者，左方車應暫停讓右方車先行。但在交通壅塞時，應於停止線前暫停與他方雙向車輛互為禮讓，交互輪流行駛，道路交通安全規則第102條第1項第2款定有明文。

　㈡本件原告主張被告有於上揭時、地，因上揭過失致發生系爭事故，系爭車輛因而受損等情，有原告提出之道路交通事故當事人登記聯單、道路交通事故初步分析研判表、現場圖、鈑噴車作業紀錄表、結帳明細表、統一發票、行車執照、汽車險理賠申請書，及本院函查之屏東縣政府警察局內埔分局113年2月29日內警交字第11330466400號函文暨所附系爭事故之道路交通事故初步分析研判表、肇事現場略圖、道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、車籍資料、道路交通事故談話紀錄表、當事人酒精測定紀錄表、舉發違反道路交通管理事件通知單等資料在卷可參，而被告經本院合法通知，未到庭陳述意見，亦未提出書狀作何陳述或答辯，經本院調查上揭證據之結果，認為原告上揭主張，應堪信屬實。查被告騎乘機車，疏未注意左轉彎車應暫停讓直行車先行，而與系爭車輛發生碰撞，則被告自應負過失責任甚明，是本院綜合參酌上揭事證，認為原告主張系爭事故係因被告之過失行為所致，且系爭車輛因而受損等情，應可採信。綜上，被告對於系爭事故之發生，應負過失責任，且系爭車輛受損與被告之過失行為間，亦具有相當因果關係，則原告依據民法第184 條第1 項前段等規定，主張被告對系爭車輛應負損害賠償責任，自屬有據。　

  ㈢另原告主張修復系爭車輛所需費用合計46,845元等情，亦據原告提出上揭結帳明細表為證，應堪認屬實。惟查，修復費用之賠償以必要者為限，則修理材料以新品換舊品，自應予以折舊（最高法院77年度第9次民事庭會議決議㈠意旨參照）。本件系爭車輛依卷附行車執照所載，係西元0000年00月出廠，於系爭事故發生時已使用1年9月，依據行政院頒佈之「固定資產耐用年數表」、「固定資產折舊率表」所示，汽車之耐用年數為5年，則就其中零件費用35,461元部分自應予計算折舊，本院爰依平均法計算其折舊（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為5分之1，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定：「固定資產提列折舊採用平均法、定率遞減法或年數合計法者，以1年為計算單位；其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之；不滿1月者，以月計。」，從而，上揭零件費用扣除折舊後應為25,118元（計算方式如附件所示）。綜上，原告得請求賠償系爭車輛之修復費用合計為36,502元（即零件費用25,118元＋工資費用11,384元＝36,502元），逾此金額之請求，則屬無據，不應准許。

五、綜上所述，原告依據民法第184條第1項前段、第191條之2、保險法第53條第1項等規定，聲明請求被告應給付原告36,502元，及依據民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條等規定，併請求自起訴狀繕本送達翌日（即113年3月12日）起至清償日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許，逾此範圍金額之請求，則無理由，應予駁回。

六、本件原告勝訴部分係就民事訴訟法第427 條第2 項訴訟適用簡易程序所為被告敗訴之判決，依同法第389 條第1 項第3款規定，應依職權宣告假執行。本院並依同法第392 條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保，得免為假執行。

七、訴訟費用負擔之依據︰民事訴訟法第79條。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 6　　月　　28　　日

           　潮州簡易庭法官   呂憲雄

正本係照原本作成。

如對判決上訴，須於判決送達後廿日內向本院提出上訴狀，其未

表明上訴理由者，應於提出上訴後二十日內向本院補提理由書狀

（均須按他造當事人之人數附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　6 　　月　　28　　日

                       書記官粘嫦珠

　　　　　　   

附件：

計算方式：1.殘價＝取得成本÷( 耐用年數＋1)即35,461÷(5+1)＝5,910（小數點以下四捨五入）。2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/（耐用年數）×（使用年數）即(35,461－5,910) ×1/5×（1+9/12）＝10,343（小數點以下四捨五入）。3.扣除折舊後價值＝（新品取得成本－折舊額）即35,461－10,343＝25,118。





真實姓名對照表：

代號 姓名 住址 甲男 ＯＯＯＯＯＯ 住屏東縣○○鄉○○村○○00號 居屏東縣○○鄉○○00號 周女 ＯＯＯ 住居同上 





