112# & 37 F % 6695
112# & % F % 10405

wo A e

EEFRRE A f*N’ﬁ%'“"
R Flig B o 7 ﬁ-? +) % 7] o iR AL
77 (112# B 3 % 2847 ~ 5274 ~ 10538%{) 2 G Avdeir (112#
BWF % 1642155 ) > Afd]idde™
3002
FUE Y P A - SBEl A0t 2 B o & Rt A - %ERlE5 T A
2 AT L E T e Mk - SRl I 3T F OB RIS
)f%**t P RATEELT S FE - SEd ~ DT FOHP AR
71:%3}% FHRINEY Ak P& MIFTE A AT E A
E] o
Fekdoitd - Bl 2 39T 2 F SRR F) S P w2 2
SIS PR E: AR t %m"q‘% 54 657 2 A4 V4R -
BT~ 10 ~ 12 ~ 149770 22 25458 3 82 H5L1877 2 47 » 3R
T o
PRER
- ~FRE TR RFII2& 1P 2TP 225484 3F > B B B 55000
000052 p ] 2 & v jLx A 23051 BROO4EOO0£000%
0052 G % PF itk 32 g ph w%“zﬁ 0 G A
P A RARE S ERERA RS b % R E s
s FF YRt p 23pF304 F 0 B B 955 000-0000
BLECH B b Jifr‘iﬁ 435 W B 266588 AT » 3RE v L pE
e r HoArE sz B e g000-00005Lp £ B B p > ER
R MR EAR > R R G R ORPIEEE o A

1



i

(-3 SRR UE JPT P LN & SR S R

ﬁ%ﬁkﬁﬁ%#éfZ'&’iiﬁ%‘W%ﬁmmﬂmm% il
£ B ® o RS 2 B 458 000-000 - HFQ-128 ~ NB
M@%ﬁ%ﬂ&@ﬁﬁuﬁ (we3nn giptsd ge 72 30 i A ¢ o

AR AZL) BB AT T E s FRY BM‘;VHJ“
B2 F ”M*J%OOO 0000 (A=3F#F %3 5 ASH-0123) 5Lp
B2 Eamart ¥ E 2 B g gig000-00005LE ;\gﬁ , ‘a
pAES2 VB LD TR ERETIES S 55 0000-00
BALEDE (B A L4400 MIMAEIFIE TN A Y Bt
wEF) o BHARGES  FFIiE L R P
gx;ﬁfy TP RS B2 ;\‘ﬁ‘lﬁ}z:ﬁf‘?%%%‘?ﬂ'
ERw%pFi Tiygp AR R2 2955000-00005
BJ ﬁ;é@'ﬁﬁ~iﬁ%%ﬁ~ﬁ4%£é@%ﬁﬁ
P Ap o RAE A 2 A E B F o
55000-00005 & * @ a {58 7 ~ L EF 45 ‘éw“ﬁ
s L s EFHE > (8 FRG15 5 =
3,;/;@ Plara e %~ P w2t &

‘ : m BRI
éﬁ—ﬁﬁﬁf%"/§?j}ﬂ'*(“rpﬁ)50&m7 IJ‘I% v e MEE
IRIR- SRESE - + [F PFRLR EE36N T2 F Fa R TR K

005052 3 50 AT AU ha et 2 o 112820 20
Bw%%Aﬁ’pﬁﬁﬁ?@Wﬁ+@ﬂoﬁaoo 000
5003 0052 1CH 1 4% RiE (5 AR B -

&*myéyé'ﬂ5€ ‘siﬂ?fryi,_ﬁ27.662\ DN g
AXE 10 (BFELE124.32205) ~1e (HEE
'5!‘_0.38072§u) mh g e

FOR < A2t #‘:"’}3 4;;'% 4 z2_zE4] —t.{fﬁ ~FEZ R
»000-# 00 ® F’“—?— e H A TERAE | NI RARLE
482 Ajee — feX TRFE ) TS ERG A L?Eﬁ?'];\i



[SX]

B34 (3 F 41%%20000000000 7 38 ™ 15 5 454 155
0000000000% SEw 1 A< F1%5.0000000000 7 & = 2
B) % 22458 3 58604 (W24p 72 Mg 4 > HAaping B
) M dE g 2 o pEat 112220 20p 13PFEbA 0 L E A
FeFD RS % EFE A - FC R NE Y IE o o
AR D B4 S T~ 8Tom 2 2RI N S 4 o~ 2Rt SR S
o P 15PF254 3% » S EFMR Lo v Bl 7 OEF OOR00
0% 003 0052 1CH 1A F30% > Jo @ 4o/t 4 = %35~ 6~
0% 17757 2. 241 —“i%ﬁ Y IR X

2wl 3 ST AENERE > SR AR
TFHREINIE T > ERGFE 1102117 2P BRED
EAFEE L REANERPE P EF RETFR S L
< oom il EH BRSNS R RF U Y 2
1117127 8P FIEH AR > FRE 2 A FLEHFT > RANF
g T2 e R 0 111#120 Tp 19pE454 35 > 05
ad wAFF ¢ W2 X &%5:}%&7}413;1];; A :Q)&%M;D (—r,ﬁg;
TEFR) &Y AREIAFRE L PeRP S 0
111127 10p > v HH O8% OO#000% 005 0052 1C
Wl P RLEIFHI TN ERHp R R T
I %“isﬁm‘a;“ "R R FIL A RIILIEL2Y 0T P 19554
YA #\Pm,\, s o 1118122 08p 02p%004 Iife » & k&
JP I MBEES o ) 2 F 5 0P le’vﬁ-«”# = 50
%12 r%f;?,a TERFHEEIT TR 2HG 2 Fh
%&B%‘m CRAFIERF  E120 0TH 19FF454 1 A 1%
ELRILFRT ATREBREE | > n 3L ErER =]
WheELZP12p Bk R8T E S R BF B F o
Tt RERS 2 ZEEP S - R E127 13E' L e
PEC R RFRN TR RAPTNR RAFIRp L
ALY e L

$RiF 2 20112 10 129 5Pz > K & 2 5.000-000085 f -] %
BEEEAP A e RIHIRETPR. > HF 2 S0 ER

w4 o

\L\\a \‘-y\



Ji

2. 35 000-00005 428 4 78 M o FRE 2 F] AR
Bre s -RAM  RANWEWELI X 22T R

DREDAFF o H B P F RGN I HIL (B F 41 %50

000000000) 455§ v & » #F > w2t RIF > K3 BT

Q-

EESE

CEEORMERLfcE L AL LB F BRI RE
A2 AP D R E R S A RS ERE Y B
FEBRRET L0 %“‘ﬁf%‘iwﬁw%m&zﬂ

- AlEEY  SApAGL R T E - FR
R et A
EFTES I~ #2600 % 1A B2 F P2 c REFE > W
S TET 1128 B F %2847 ~ 5274 ~ 10538%&?’?%%&;@
ERFEEEE T REFIENE AR S AR]12
ERFF H6695LL ZHEBLE O BRBENERY - ALY
oo 2 128 B F % 16421503 Sede 7 2 ek e (7 o
1‘*}35 AR ZApRERE  RBE T FAEAR ST E
b B BHRRLED L AR BAET R
f»;z_;y%\;; 4 ;'Uo\ : j\‘}'ljﬁi‘_rz'l—i—%] B ;f,;;ﬁ ek 2o A ’\%
BF Gt m AP EIEFRZE F1D9E21T
LR RBT A ARREAEe P AR
(A3 £ %1382 140F ~ %200 ~ 307TF %!336621 367
F) AP iaahdivFi i T EE27 520
¥ ooz f’f;;ﬂif@ B d 0 BAEFEEF109E25% 1
2R GRIDE G By oo
\J%r%za’;%a4wmn¢ T T AR T
RECTS EE-ES F RTINS S
?ﬁ%ja TH UL E f%‘;/zpmﬁi°

i
BORBRFREFT RS AR o
o
¥
a

CEhEg - AR RA S RFE I Pt E
AF2ZET (WMH2745.% %3503 41F ~ %4732 49F ~ %5132



D3F ~ ®#O0ILODTE ) ~ EF iRsFsr » fﬁi—i“’”’““ﬁi; z&fﬁ
2~ 25 rE000-00005L BB 2 & 4F R (@ 2847%{,
ATZA9F ) ~2 % RFR - ZRBL R ~xwBd 78
ke - %‘ ~IRHZE PR Y (WMH2T45L8 F6TE - %71
21027 ) ~§; " RMERRIcE AL AII2EIIT 6P k2%
By B /IL[}zﬂZJ%E A FARRAEK R Y INTE R ER
AR THL PR wd (A3 ¥ %2495 254F ~ %
2733 283F )

ErErkFEg - 5 RERLCE L H1I2822 20p % 4o
i‘;érs’v\a‘ra‘“#?'p%ﬂ Bk ~EMRBRHIGRY C AERYT - 2TE
MABRE B FHFTIIZ2EL? 3P A2 F 511223910
710%;{5»1‘;, PR E R R ERALI2EL Y 18P M HE

F % 11200664205 #F 2 (@ 28475.% % 89X 92F ~ %123
2 162F ~ %3803 386F ~ #3952 396F ) ~ A ARFIINE
HoR R R R R EF % 11211003045 8% % (AmirF ¥ %28

TE) ~drkdrtd = %52 3972 %= %% 57 A4t
WA o
ErEriFEgz I RERLcEL H1I28£20 20p 5 4o

L e d s DARFERGRT ﬁ’f"f%»éﬂ :
HOERY P AR E L R AT EREL112847 1T 7 &EF %
1120031979%L ~ 112242 17p =& 3F % 1120031975 5L & <
CER R LBNE ZBGRR S (2847508 831857 o
P89 92F ~ %1231 162F ~ %2572 263F -~ %2831 285
3997 ) X G2 PR RFRABENE LT

3?* Fr R RIPGR ) 2RI HFEREG S Y
CEIERAfCE L HII2E11Y 229 SiE 2 ﬁ B B3 4R
\t&bm}z}ﬁoz\ NI R E SRR e E A ]i”f 7
A B3 -B ) R 2 T PR e PR
%fﬁi%"’"li ERAI12#117 29 & (M3 5 %2017 »
%2093 211F ~ %2892 293F ~ %308F ~ %3131 319F -~
F33TF ) ~dokdotd 2 %542 7~10 12~ 14977 2 24

\

l

q\?— -\“{W ~ 7111{ B T



=

(m

FlV L4~ 5 o

Jje B F R e ANl FU11E10% 31p &~ 4 A0
G BRFEEFET 20002000 000 N E 2 E B
BT RE T2 2 R FRIIEL? 8 i F -
AR FRINEL 28p & 2 “rrfll1E127 89 L ¥THP
~ A B FRI2E]1Y 300 30 (11053858 112137 »
“153179 T H22320F ~ 33T ) ~ L AR ERERAL S
© B (%F;D;%%%}%MI&L&IZZR)

\.st, P Ty

(®) j= 31 :;‘xﬁ&?’rvﬁ;‘)%A;%—;ag\:s;?grfg‘;;{ﬁgiéﬁi,

N

@ 12524%%%‘757,&9? ~ %632 60F ~ W2878TH.% %16
9F1T0F ) ~E R 2 AA g AL E 2 a2
2 AT AR R GR S ~ 2 5l 000-00005L 2 w2 B i g
s R R REGB Y C FARBEGE Y (15287875 %
$473253F ~ %8352 8F ~ 9721297 ) ~ s hiz g
FARABBHZLFAF AN T BB G RT3
HEFZe et (Aamz: 5520022068 ~ % 213
()

%/-‘ B %LLIYI ;"I’S A

(R R TR - T L 0 AT E S 130E R 15 ~ ¥ 38

A LR EEE SR SRR LI L A
e AP &%~ F 1380 2 A R B i? e de
o 1 ﬁ;ﬁaiSI? 2 %ﬂi‘

&S
]
==
ok
i)
\
—
W
o
&S
]
S
) Qfs
g\
whd
-
W
\_{_"\\
=
NN

Fir- s b Ed2ast b zaﬁtfi“?ib’“r% !
Gl B 7 R 5 TiE %498 2 R G357 455 2h4)
FEERERPEGFI2ESLF A GFTHFG FESE P
REF e rs o BT $2166 - $2100F2 (R R
FTEDPEFFI AT BTN F3000F L Bk T & 2
B o

e R eHuiEe  FE2LMAEFE
* ¥ oo



Eg2 Pk - G- FEREArPERSS 21 B0
EE g P E NI < & U (R 1 Rt ,a CE L A A
f%;%rmiﬁ:ﬁu*ﬁmkﬁ@r 5B T I E B

FIIES3RE2$F3 5 -3 BHTELI0 0 2 Fif
Gl & 1105 % 438 2_ 3%
MR REFZ G- (A
EHAIE 2 ARG HFT

B2 REFT

\u&
>

S

Iy

w

S

i1
T

w
b,

DO
o
2

o
~

tem

PRI e 7 R ) B
53 2FINEE R Z RIEGF 120 %4

%o BmLBHIE 0 BETEFDD

2R A E P N
B (PFREER-) ~HFFF-LFHFHFELI0 ]
(PEEF =) ~B@RE7 REFIFESFTHESIL AE
FE A AR ER (PREER =) M-

(e )ﬁvf’t')' WREEEF-IINPFEEIE PR EN FRIR
J&rwmE g oo

B2 %1382 AF 2B L F 2 p 20 > KEH
Mo RB YRR P ER I RF RS
AR 2 FZ-FE 0 R TAE s A NHE G A B

Ry o BEF AT LS A ol B A
R e R B2 s 2 5% - g B {4 F 22 M
T4 B R P T2k (BB ER88ER 5 F 537
255K g 5FR) o X RERPU I jpR T pILL g
R ERAAHNAPIERERY 2245 5 g BE
2 F o AEZRRFRrER R pBERG Y L
2 F 5 (BB #1R96E & 2 3 $ 4654521, 5 458 )
AERLE N PEREF R OBA B LB G
JPE o B AYRAIE AR A P E B PRER - 24
MR L BiGRE P - BB S domit > 5
A2FITA TR 2}'\]‘7‘59 75' RS 1

W%ﬁ%f%i FIF S~ FE2 KR R AT
Fomfe A - 25 (EL 152847%’5%?34~ 212~ 292F ~ =
FEEFIIMITIFT AL 2 i) o £ RREF RIFRS

‘i*g
i
4y
\mk %é-w

2_F -

W

W



Bl s @4 30000200 R p > - e B4 T3k
TR BE RN 3L 2 2N S E603F (H P 23F
,,u;f%% ) a;t,;z%* 2o
£ G AL F s R BRI BT R
?’%ﬁ%ﬁgﬁgﬁﬁﬁ’mﬁfiiﬁ—iﬂﬁ‘ﬁa
SARJ O RAR L H R A R 2 B R ¥ 2 Y
TodFAgpA RGP Y GRS KiRE P R
w2 R o AL e B iERsg o 70245, 000 iE iR (R A
R F 23R frfzd ) 2L FF2EE 255 3
& e ( Réwiﬁ*ié%ﬁ%ﬁﬁﬁﬁii%
) o R wE R LAk o RS EARE S B 2
i+ .*-”‘arzc%ifﬁ'wrgkﬁuvimﬁ,pﬂ v oA
oA e AR E RN SRR ARRZET 2 A
EHFTVEF AL FF o ERG A 2 2FN 2 S
HEFEF 24N L2 B 53k > 2 M4 258
.,%;”}3 D8 » T E s R A A Ju% @ s PRE
Fr2iTgftF I Prim THRLFEL AT 2 34
FaME FIE AR - BRER O HE D JF'-;M 34K
W AHAHAF AL PR ERT ZRWPF 0 2 B A
PhAaA BE S HRLITBERIRAY EE S CE AT OB
IES R ARG LR EFARD CHREED 2 jak
mE- R XA R RTRET R FEZ LN
* 0 A®Z Jz%i59ﬁi€%qﬂ BRI E 586
bttt - Ta2 | Woraz T )I}i»“ﬁ%" BT e F a‘];
T ﬁﬂ'»%ﬁ,‘ﬁfr% PRS2 47 B ARE S 4 - S5l > 5T Rl T
W21 Rl PR £ 2 AT BRI
Wﬁ%m%4ﬁa AT A B s PREAAE o TE KRS
BER oMRIZZETApAAR DML D EHAE
*éﬂ%ﬁ&&g’%ﬁ Tl PREBFRFL
Az B s BT E AR Z ARERERE e X
'r%’ PR 1 A ER A - WRELE 34 1

¥

ﬂ'"
W
a
-\

3

X



-
A

- S
uw

P &2 PRI 0 TRRF Jé BHHE6E102
& = WA DT R LT £ 2 G B jf‘fgljem\ » TR/
BERE N SIANRECE RLciS i B ﬁiﬁjﬁiﬁiﬁiﬁéiﬁ °

TR A

(H)de Zhorit £ = %l 3 3477

(D)4e % 4o L

SR

~

364 2 Al LR e B
T~10~12 14%77 2. 254|583 58 - 392 3 i 4 > g
o BREZEFBEFIALIRETE L L2 o

Eldr kot - %185 a2 5 L BA 2B £

PR A R I ST - z‘i’fﬁ%if%%’** 3
(A3 553107 ) » HRGHR L9y BPrPEEF =4
2RIV s F AT 2 4 RE R 3 £ H QI8 T B2
RT_T 2 A gL o

)ik 2 o § dotit & 2 B8~ 11~ 13~ 15~ 16457 2 2u4] 3¢

+ 30 > B2 E BT R E TR MG BIRN AT K
54 2 HE Jf+—ﬂ'tt%&g ?E’%ﬁ?% » A A BRI

BN 1T 2 T BG4 > R B R > 7
AR AT RS &%{1%21 R I I D LR

L-',J- > 22 2 2 2
EERMG BT Ao

Fahbr o R~ J:g: PRI 52990 % 178 s B o F|jided 2 oo

/

N

SRET T SRADW BB ARG A BET
3 ) et 17 A o
g EN & 113 # 2 !

)
& M
\\d’ :ﬁ“’
S o



NP AFEPERARER o
oA PR A D] AR T 241520 F
&WEWﬁﬂ°ﬂ%&WF%ﬂd
N AfaAT P 2 (IR R iR
aﬁkaamJo

f%& kg Ao} A ORE KL AR RT L

EEE N 238 S NG S )
F o T R OGS 200
TEAZAEEA) T2 )

HIARPF2Z P EGUBRBRT L)AL 22 p i 8o

¢ =Y W13 & 2 ! 2 2
Ty 2ol

=R R el PEN S

PERRTE % 13D0E

PoER R % 1380
(FPimatEgz~FF k)

L2 A @%“ﬁﬁ ﬁPi? A H A EF v E
Bl& 45 & %,ﬁﬁ » b E LT OE A

¢ ERRIE 52160

(FRGIEIAELIF2~F %)

P %2100 2 %2102~ F > kG B FSELAA



TR E $ B EIE 2 BT T o

PoER R S 2100

(:Jl;é%ﬁf‘—g%jt>

ERCER ?géféfc % ) iui#gg«:g\z}ﬂ»\gw; 4—-!]5 ,@53‘,-1135
S

PoER A % 3050

A E Al PR A D s PE AL TREE 4 > R BT
WE 2 RQE T F YRS FORAIF AT H £ o

A
SRR A K R2E T WA RS AT

A5k T AIEG R 1L1iE

Fir-sd g mdEnT i HAA - oRAATERI0E <
T & e

Bl oo ad Ry R2ENT I HRAI  HRSATERNF A
A

¥ ¥ - nd g %‘wii—t DR E o R E L TE LT G
A2 BEPITERITE AT o

¥ i &aﬁ?&iﬁ:Aa\ful SN RN
WA WEPATLWTOF AT ) £

BIRZad RRFEET 2 E o R2E T YRS
EEPATE 208 T4 o

¥i¥rad ghpEes 2 ;F%/ el E LT GO EA
FEPATERI0F~ T4 -

FILuRas%sr $-5  $-sd 82 B K AlEnT
FUAZ R AATERIOF AT R &



s 5 7 ﬁ?# 0] % TiE

g o g s g S ER ﬁé?ﬂ\kﬁ\ﬁﬁﬁﬁ\%
%ﬁ‘ﬁﬁﬁ +iatg ~ pEY fAHE B LR
~EEE AN CRAGFE O BB RS RTEN Y G H RS H

%;
.ﬂ:L

@A e B2 ’n?zcw'IEL“tﬂ E‘fy 2 g% m Hp

RS RAZNE o HPATE RO F AT & o
AGHFT HFF CFRELBEE A MIF A EE
& o bE W EI] HPAL RIS AT E 4
LEER S AL AR Py ;}ﬁ@ N "”‘%ﬁ‘g\}}‘_{’d;«*b}é‘;—a
Eo R RERE T A TEG 2 R - REY
FHAaEgHNT = 02— o
F1 L %32 AE 2 -
S 7 g I0E B % 120%
AT o Wi A Y o el &L PTE T B
ﬂ'J’fﬁi%fré:*ﬁf*S'ﬁﬁ%'”%wa
AR o~ MRS N o b L SE LT W
o EPAT RIF R AT £
TEEA L A ARk o e 1F 2Bk b s 3 E 1 10
ENT R HEA EHATSRTEE AT E -
AEFT o F G FRALEE LA RIS RSE T
WA HPRTLRIFE AT I 4
FIEI $3F2 AP .
it %
i (PP RER N

1 |rxgg-ara FRE P ERE Y M1 LT AR

B oo ey WRETE D o




(\ER)

2 |FERFEF-TTEE FREFPET - sFREFELEL D0
B e BRI ERT -
3 |FEEF =T RPA FRE e e B A AN A N o At B
Sl EgE T > WA EATL R RHT A
Edc b RY R o e R L FAPTE L P o
4 | PRI FeArTEE BRECFPAFRBEF LR At P RAE
Todek A EH A UATE NG F AR 4
Ej o
o |PEFRITPE WE2FPEWET X 2% ey RIS
no, ,&r;ﬁiﬁ & > u:rq.:;;rkx,i Hatry 2
E] o
i =
WGl | FHE KE %
1 |%- 53 SaaFohatd |%hn 25247602 % > 4 A 958.10% >
AT 432 32 & Feinid ik 7| T £27.662 5
2 ¢ ER5B
2 |F- A RT ATEE % HNI-IZ1-10 SRS EP HH o R
i E 1614220502 & R (A GBI o 2§ KFLITE 1B F - &
AL S22 ¢ ERI0B (3R AT ABEF o FARE W/ TH
T2 R PR RS T D ETAEE Y16
1462 50 o S8R B~m5l] -3 2 > £ £34.8
lose » 220,04 s B 34,772
oo RIS - sd BT Am e S
BTT9% » ypdh Bl R e > 6 %iil-12
1-10322 7 A2 p2 Sm QB FEE 1
24, 322 5
3 |FZBE &7 ALEE 5% SR 5 B0000000 0 F &%= E£0.49 5 o
R E0.412605.2 ¢ B |HAEE0.412605. > I v - xF &7 A
AU A2 2 ERIB (T AU b BARTLTY% B EE£0.38072
s
4 |2EFINERIL (g dlekzbgist L4 > d 2 B ARETAYRP1143] 7
#%.0000000000 » 5 E® 1[& 3B > wke FAZ ERHE A N o By
®) Bar ko vEEFEr FER Y > NEK
4
5 [ZAHINEHIR (g Hmt2idlt 28 - d 2 A AL 2§
$%.0000000000 » 7 ™ 1|4 > ‘,B_%té PUHZEREE A FFH
) T T EEFE FER T o RE G
6 (A EHE (BEFHBRGEHALE  d LA AB 2B




(\ER)

520000000000 > 7 3 ® 24> ik RHZ £ BEE A S FF AL
®) TF o TR F g SR > B Mg
(R E AR R iF #FF AR ’;,ai DfazEdNFE o d ¢ S0
milst 2 e MELEE L H9.0nm4 HEEE A
8 |2l 3 sEsF (o ozEat) | & BIR2A Fi‘ﬁ# 2w g LIRS
PEAIN I IS (SR s o | FES R SRHET BF o F e
B3 L R RN N VR SO A s
4)
10 22458 5 3883 E el A R E VIR =R 1| e AEREE - )
11 [254)5% 3 3858 (= 3xet) 3R péfff]L PV EE O RE ARG S
12 25405 5 381958 FF HO8RE v oAb T > BHR9%E
13 [2543% 3 5893%F (2 R E) ;éw-f IV BE S TLE M
14 |224]58 5 383%E EETEOR o G2 3 W 0 E RS
15 [254]38 3 38337 (& zxet) PRS0 227 B o LB MG
16 | 2h]5% 3 3E63F (= 3Rb) | #05 ETIE > IR 2EFIN S 5E > K25
TR EET TR e A e A
E3 0 S R SN S T WEHERT L RA LRGSR
4) Bt B R EEP2 T EDREF kst v #
B TRE RS
18 | iE2L ~ Z £21 TSN DR N BRI N A
19 |RFmfle 321718 |28 AEPFAE RN G
T7ld ~BELR -~ £ 84
Fd
20 |Bel R RELE ~ERLBHEAFTPEREEMN G
A ~fEl ks s
2L CBRERELIR (73
BE1E) ~ T3R5
B F g ER2k A KRS
21 [P EHIc ~ THRFRIC (PEAFFFRIEMN G

14





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}






.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}


臺灣彰化地方法院刑事判決
112年度訴字第669號
                                     112年度易字第1040號
公  訴  人  臺灣彰化地方檢察署檢察官
被      告  郭漢文






選任辯護人  許家瑜律師
上列被告因違反槍砲彈藥刀械管制條例等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第2847、5274、10538號）及追加起訴（112年度偵字第16421號），本院判決如下：
    主  文
郭漢文犯附表一編號1至5所示之罪，各處如附表一編號1至5「主文」欄所示之刑及沒收。附表一編號1至3所處之有期徒刑部分，應執行有期徒刑陸年拾月；附表一編號4、5所處之有期徒刑部分，應執行有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
扣案如附表二編號1至3所示之毒品海洛因、甲基安非他命及包裝袋，均沒收銷燬之；扣案如附表二編號4至6所示之非制式手槍、編號7、10、12、14所示之非制式子彈及編號18所示之物，均沒收。

    犯罪事實
一、郭漢文於民國112年1月27日22時48分許，駕駛車牌號碼000-0000號自小客車前往友人位於彰化縣○○鎮○○路0段000巷00號之住處，當時同樣在場之曾映齊認郭漢文疑似在該址施用毒品而報警，彰化縣警察局和美分局大霞派出所警員林詩舫、葉孟凱據報於同日23時30分許，駕駛車牌號碼000-0000號警用巡邏車前往和美鎮彰草路2段658巷處理，郭漢文此時已進入其所駕駛之車牌號碼000-0000號自小客車車內，警員欲上前對郭漢文盤查時，郭漢文見狀為能順利離開，竟基於駕駛動力交通工具妨害公務執行、毀損他人物品及損壞公務員職務上掌管物品之犯意，先駕駛車牌號碼000-0000號自小客車倒車，撞倒路旁停放之車牌號碼000-000、HFQ-128、NBM-9935號普通重型機車（此部分毀損機車犯行已於偵查中撤回告訴或未據告訴），復駕車往前加速前進，衝撞曾映齊駕駛之車牌號碼000-0000（起訴書誤載為ASH-0123）號自小客車及警方職務上掌管之車牌號碼000-0000號警用巡邏車，曾映齊駕駛之上開自小客車因而推撞到路旁車牌號碼0000-00號自小客車（車主為施錦銘，此部分毀損犯行已於偵查中撤回告訴），警員林詩舫、葉孟凱為避免遭衝撞亦迅速閃避，郭漢文即以此駕駛動力交通工具之方式對依法執行警察職務之警員施強暴行為，並使曾映齊駕駛之車牌號碼000-0000號自小客車之右後保險桿、左前保險桿、葉子板及右後輪框等處毀損，足生損害於曾映齊，及造成警方職務上掌管之車牌號碼000-0000號警用巡邏車右後車門、右前葉子板、右前車門、右後葉子板、後保險桿等處受損。
二、郭漢文明知海洛因、甲基安非他命分屬毒品危害防制條例列管之第一、二級毒品，不得非法持有，竟基於持有第一級毒品海洛因純質淨重10公克以上及第二級毒品甲基安非他命純質淨重20公克以上之犯意，於000年0月間某日，在南投縣草屯鎮某遊藝場，以新臺幣（下同）50萬元之代價，向綽號「小黑」之成年男子同時購買淨重36公克之毒品海洛因及淨重225公克之毒品甲基安非他命而持有之。嗣於112年2月20日15時25分許，為警持搜索票前往桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1樓搜索，扣得郭漢文施用後剩餘之第一級毒品海洛因5包（純質淨重共27.66公克）、第二級毒品甲基安非他命10包（純質淨重共124.32公克）、1包（純質淨重0.3807公克）而查獲。
三、郭漢文基於非法持有具殺傷力之非制式手槍、子彈之犯意，於000年00月間某日，在其友人「張賀進」位於彰化縣鹿港鎮之住處，一次收受「張賀進」所給予具殺傷力之非制式手槍3支（槍枝管制編號0000000000含彈匣1個；槍枝管制編號0000000000含彈匣1個；槍枝管制編號0000000000含彈匣2個）及非制式子彈60顆（僅2顆不具殺傷力，其餘均有殺傷力）而非法持有之。嗣於112年2月20日13時5分許，為警在桃園市觀音區六合街與六合一街口，拘提郭漢文到案，扣得附表二編號4、7、8所示之非制式手槍、非制式子彈；復於同日15時25分許，經警持搜索票前往桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1樓執行搜索，扣得如附表二編號5、6、9至17所示之非制式手槍、子彈而查獲。
四、郭漢文前因違反毒品危害防制條例等案件，經法院判處應執行有期徒刑19年確定，入監執行後，於110年11月2日假釋出監付保護管束，然其於假釋期間內違反應遵守事項，情節重大，而遭撤銷假釋，經臺灣彰化地方檢察署通知郭漢文應於111年12月8日到案執行殘刑，郭漢文為拖延執行，竟基於行使變造私文書之犯意，於111年12月7日19時45分許，以腹痛為由前往桃園市中壢區之天成醫療社團法人天晟醫院（下稱天晟醫院）急診，而取得天晟醫院開立之診斷證明書後，於111年12月10日，在桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1樓，將上開診斷書掃描至電腦，再將病名欄原記載「腹痛」及醫囑欄原記載「病患因上述疾病111年12月07日19時45分至本院急診求治，111年12月08日02時05分出院，宜休養3日並門診追蹤續治療」等文字予以刪除後，再以打字方式變造病名欄為「薦椎閉鎖性骨折，下背和骨盆挫傷」及醫囑欄變造為「病患因上述原因，於年12月07日19時45分至本院急診求治，建議需住院追蹤觀察」，而變造診斷證明書，復於同年12月12日具狀向臺灣彰化地方檢察署聲請延期執行，並檢附上開變造後之診斷證明書，於同年12月13日向臺灣彰化地方檢察署提出而行使之，足生損害於天晟醫院管理診斷證明書之正確性。
五、郭漢文於112年1月12日5時許，駕駛車號000-0000號自小客車行經臺中市南屯區五權西路與黎明路口，與黃文成所駕駛之車牌號碼000-0000號計程車發生行車糾紛。郭漢文因不滿事後黃文成一路尾隨，竟基於恐嚇危害安全之犯意，於同日5時5分許，在其車內持上開非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000）指向黃文成，使黃文成心生畏懼，致生危害於安全。
六、案經彰化縣警察局和美分局報告臺灣彰化地方檢察署檢察官偵查起訴及臺中市政府警察局第四分局報告臺灣臺中地方檢察署檢察官呈請臺灣高等檢察署臺中檢察分署移轉臺灣彰化地方檢察署檢察官偵查後追加起訴。　　
    理  由
一、程序事項：按一人犯數罪者，為相牽連之案件；於第一審辯論終結前，得就與本案相牽連之犯罪，追加起訴，刑事訴訟法第7條第1款、第265條第1項分別定有明文。被告郭漢文前經檢察官以112年度偵字第2847、5274、10538號起訴書就其違反槍砲彈藥刀械管制條例等犯行提起公訴，經本院以112年度訴字第669號分案繫屬後，檢察官於該案第一審辯論終結前，又以112年度偵字第16421號追加起訴被告恐嚇犯行，核屬一人犯數罪之相牽連案件，檢察官於言詞辯論終結前追加起訴，與上開規定並無不合，本院自應併予審理。
二、證據能力部分：本判決所引用被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述，而不符合刑事訴訟法第159條之1至第159條之4之規定者，檢察官、被告及其辯護人均已明示同意作為證據（本院訴字卷第138至140頁、第200、307頁、第366至367頁），本院審酌各該證據製作時之情況，並無違法不當之情事，以之作為證據應屬適當，依刑事訴訟法第159條之5第1項之規定，認均具有證據能力。
三、上揭犯罪事實，業據被告坦承不諱，且有下列證據可資為佐，足認被告自白與事實相符，堪可採信，本件事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論科。
　㈠犯罪事實一：告訴人曾映齊、施錦銘、鄭寶蓮、吳明通於警詢時之證言（偵5274號卷第35至41頁、第47至49頁、第51至53頁、第55至57頁）、警員林詩舫、葉孟凱出具之職務報告、車牌號碼000-0000號巡邏車之車損照片（偵2847號卷第47至49頁）、刑案現場圖、監視器影像照片、巡邏車行車紀錄器影像照片、現場及車損照片（偵5274號卷第67頁、第71至102頁）、彰化縣警察局和美分局112年11月6日提供之匯聯汽車彰化廠報價單、告訴人曾映齊提供之中部汽車鹿港服務廠工作傳票、服務明細表（本院訴字卷第249至254頁、第273至283頁）。
　㈡犯罪事實二：彰化縣警察局和美分局112年2月20日搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、監視器影像照片、查獲照片、法務部調查局濫用藥物實驗室112年5月31日調科壹字第11223910710號鑑定書、內政部警政署刑事警察局112年5月18日刑鑑字第1120066420號鑑定書（偵2847號卷第89至92頁、第123至162頁、第385至386頁、第395至396頁）、衛生福利部草屯療養院草療鑑字第1121100304號鑑驗書（本院訴字卷第287頁）、扣案如附表二編號2、3所示之第二級毒品甲基安非他命。
　㈢犯罪事實三：彰化縣警察局和美分局112年2月20日搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、監視器影像照片、搜索影像截圖、查獲照片、內政部警政署刑事警察局112年4月17日刑鑑字第1120031979號、112年4月17日刑鑑字第1120031975號鑑定書、警員何思遠出具之職務報告（偵2847號卷第83至85頁、第89至92頁、第123至162頁、第257至263頁、第283至285頁、第399頁）、受命法官於準備程序勘驗檔案名稱「涉嫌人郭漢文逮捕現場影像」之勘驗筆錄及擷取畫面列印相片、彰化縣警察局和美分局112年11月22日函送之員警職務報告、勤務分配表、受命法官於準備程序勘驗檔案名稱「桃園六合路31號前-B」錄影檔案之勘驗筆錄及擷取畫面、內政部警政署刑事警察局112年11月29日函（本院訴字卷第201頁、第209至211頁、第289至293頁、第308頁、第313至319頁、第337頁）、扣案如附表二編號4至7、10、12、14所示之非制式手槍、子彈。
　㈣犯罪事實四：法務部矯正署111年10月31日函、臺灣彰化地方檢察署送達證書、被告000年00月00日出具之刑事聲請延期執行狀及所附變造之天晟醫院111年12月8日診斷證明書、天晟醫院111年12月28日函及所附111年12月8日診斷證明書、天晟醫院112年1月30日函（偵10538號卷第11至13頁、第15至17頁、第22至25頁、第33頁）、臺灣高等法院被告前案紀錄表（本院訴字卷第418至422頁）。
　㈤犯罪事實五：證人即告訴人黃文成於警詢、偵查中之證言（偵12524號卷第57至59頁、第63至65頁、偵28787號卷第169至170頁）、警員李木滄、蘇偉誠、徐紹軒出具之偵查報告及所附監視器影像照片、車牌號碼000-0000號車輛之車行軌跡、行車紀錄器影像照片、監視器影像照片（偵28787號卷第47至53頁、第83至85頁、第97至129頁）、受命法官於準備程序勘驗告訴人黃文成車內行車紀錄器影像之勘驗筆錄及擷取畫面列印相片（本院訴字卷第205至206頁、第213頁）。
四、論罪科刑部分：
　㈠核被告於犯罪事實一所為，係犯刑法第135條第1項、第3項第1款之駕駛動力交通工具犯妨害公務執行罪、第354條之毀損他人物品罪、第138條損壞公務員職務上掌管之物品罪；犯罪事實二所為，係犯毒品危害防制條例第11條第3項之持有第一級毒品純質淨重10公克以上及同條例第11條第4項之持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪；犯罪事實三所為，係犯槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式手槍罪及同條例第12條第4項之未經許可持有子彈罪；犯罪事實四所為，係犯刑法第216條、第210條之行使變造私文書罪；犯罪事實五所為，係犯刑法第305條之恐嚇危害安全罪。
　㈡被告於犯罪事實四變造私文書後持以行使，變造之低度行為為行使之高度行為所吸收，不另論罪。
　㈢被告於犯罪事實一係以一行為同時觸犯駕駛動力交通工具犯妨害公務執行、毀損他人物品、損壞公務員職務上掌管之物品罪；於犯罪事實二係以一行為同時觸犯毒品危害防制條例第11條第3項之持有第一級毒品純質淨重10公克以上及同條例第11條第4項之持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪；於犯罪事實三係以一行為同時觸犯槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式手槍罪及同條例第12條第4項之未經許可持有子彈罪，均為想像競合犯，應依刑法第55條之規定，分別從一重之駕駛動力交通工具犯妨害公務執行罪（犯罪事實一）、持有第一級毒品純質淨重10公克以上（犯罪事實二）、槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式手槍（犯罪事實三）處斷。
　㈣被告於犯罪事實一至五所犯共5罪，犯意各別，行為互殊，應分論併罰。
　㈤按刑法第138條之毀損公務員職務上掌管之物品罪，祇要對於公務員職務上所掌管之物品，有毀棄、損壞、隱匿或致令不堪用之任一行為，罪即成立，不以兼具為限。而組成車輛之任一零件與配備，均具有其特定之功能性，如遭破壞，自足減損各該零件之功能及作用，造成修復或更換零件之財物損失，均足成立損壞物品之罪（最高法院88年度台上字第3742號判決意旨參照）。又依警察機關公務車輛使用管理要點規定，警察人員對執勤務時所配備使用之車輛，有保管維護之責，是警察執行勤務所駕駛之巡邏車，自屬其職務上掌管之物品（最高法院96年度台上字第4654號判決意旨參照）。本件被告於犯罪事實一損壞公務員職務上掌管之警用巡邏車犯行，雖未據起訴，惟被告該部分犯行，與犯罪事實一其餘被訴部分具有想像競合犯之裁判上一罪關係，已如前述，為起訴效力所及，本院自得併予審理。
　㈥被告就犯罪事實三取得非制式手槍、子彈之來源、時間所述有前後不一之情形（見偵2847號卷第34、212、292頁、本院訴字卷第134、379頁被告之供述），爰依罪證有疑利歸被告原則，認定被告係於000年00月間某日，一次向其友人「張賀進」收受取得非制式手槍3支及非制式子彈60顆（其中2顆不具殺傷力）而非法持有之。
　㈦爰以行為人之責任為基礎，審酌被告係因告訴人曾映齊報案，為避免遭警方盤查逮捕，而為犯罪事實一之毀損、妨害公務犯行，惟被告對告訴人曾映齊駕駛之車輛所造成之損害，告訴人曾映齊已向保險公司申請理賠，經保險公司代位向被告求償，被告已與保險公司以45,000元達成和解（見本院訴字卷第311頁和解書），又被告素行非佳，已曾有毒品、槍砲前科（見卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表之記載），仍不知警惕悔改，再犯本案，被告無視法令禁制，非法持有如犯罪事實二所載數量之毒品海洛因、甲基安非他命，對社會秩序及國民身心健康潛藏相當程度之危害，及未經許可持有如犯罪事實三所示具殺傷力之非制式手槍、子彈，其持有非制式手槍之數量多達3把，具有殺傷力之子彈共有58顆，所犯情節非輕，復為延期入監執行，而為犯罪事實四之行使變造私文書犯行，另被告因與告訴人黃文成發生行車糾紛，因告訴人黃文成一路尾隨，被告不思理性解決問題，而對告訴人黃文成為犯罪事實五之恐嚇犯行，及其各次犯罪所生危害、被告智識程度為國中肄業、入監前從事司機工作、未婚、母親領有重度中華民國身心障礙證明之家庭狀況等一切情狀，認本件並無犯罪情狀顯可憫恕之情輕法重情事，無依刑法第59條規定酌量減輕其刑之必要，爰分別量處如附表一「主文」欄所示之刑，就附表一編號3所處之罰金刑，並諭知易服勞役之折算標準；附表一編號4、5所處之有期徒刑，則諭知易科罰金之折算標準。
　㈧復審酌被告附表一所犯各罪，犯罪類型不同，行為態樣、手段各異，所侵害之法益亦不盡相同，並斟酌被告正值壯年，之後仍會復歸社會，暨其實行各次犯行之次數、犯罪時間差距、被告之年紀、罪數所反映被告之人格特性與犯罪傾向等情，為整體非難評價後，分別就附表一編號1至3所處不得易科罰金之有期徒刑部分，定應執行刑為有期徒刑6年10月；附表一編號4、5所處得易科罰金之有期徒刑部分，定應執行刑為有期徒刑6月，併諭知執行刑易科罰金之折算標準。
五、沒收部分：
  ㈠扣案如附表二編號1至3所示之毒品海洛因、甲基安非他命，均係被告犯罪事實二為警查獲之第一、二級毒品，不問屬於犯罪行為人與否，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段之規定，宣告沒收銷燬之；而包裹上開毒品海洛因、甲基安非他命之包裝袋，既分別用於裝盛海洛因、甲基安非他命使用，其沾染毒品後，袋內均會有極微量毒品殘留，無法完全析離，亦併予宣告沒收銷燬之。
　㈡扣案如附表二編號4至6所示之非制式手槍及如附表二編號7、10、12、14所示之非制式子彈，均具有殺傷力，屬違禁物，均應依刑法第38條第1項之規定宣告沒收之。
　㈢扣案如附表二編號18所示之物品，被告供稱：2個空盒子用來存放子彈用的，刷子用來通槍管，算是槍枝保養用等語（本院訴字卷第375頁），堪認係被告所有供犯罪事實三持有非制式手槍、子彈所用之物，依刑法第38條第2項前段之規定宣告沒收之。
　㈣被告所持有如附表二編號8、11、13、15、16所示之非制式子彈，雖具殺傷力，惟業經鑑定機關實際試射，僅餘不具殺傷力之彈殼，核其性質已非屬違禁物，不予宣告沒收；附表二編號9、17所示之子彈均不具殺傷力，非屬違禁物，亦不予宣告沒收；附表二編號19至21所示之物品，核與本案犯行無直接關係，均不予宣告沒收。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官林子翔提起公訴，檢察官林裕斌追加起訴，檢察官何昇昀到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　2 　　日
                  刑事第八庭  審判長法  官 王素珍
                                    法  官 陳彥志
                                    法  官 陳怡潔
以上正本證明與原本無異。　　　　　　　　　　　　　　　　
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　2 　　日
                                    書記官 王心怡
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第135條
對於公務員依法執行職務時，施強暴脅迫者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。
意圖使公務員執行一定之職務或妨害其依法執行一定之職務或使公務員辭職，而施強暴脅迫者，亦同。
犯前二項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑：
一、以駕駛動力交通工具犯之。
二、意圖供行使之用而攜帶兇器或其他危險物品犯之。
犯前三項之罪，因而致公務員於死者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑；致重傷者，處3年以上10年以下有期徒刑。


中華民國刑法第138條
（妨害職務上掌管之文書物品罪）
毀棄、損壞或隱匿公務員職務上掌管或委託第三人掌管之文書、圖畫、物品，或致令不堪用者，處5年以下有期徒刑。


中華民國刑法第216條
（行使偽造變造或登載不實之文書罪）
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。


中華民國刑法第210條
（偽造變造私文書罪）
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。


中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害於安全者，處2年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。


中華民國刑法第354條
毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於公眾或他人者，處2年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以下罰金。


毒品危害防制條例第11條
持有第一級毒品者，處3年以下有期徒刑、拘役或新臺幣30萬元以下罰金。
持有第二級毒品者，處2年以下有期徒刑、拘役或新臺幣20萬元以下罰金。
持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。
持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣70萬元以下罰金。
持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處2年以下有期徒刑，得併科新臺幣20萬元以下罰金。
持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處1年以下有期徒刑，得併科新臺幣10萬元以下罰金。
持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處1年以下有期徒刑、拘役或新臺幣10萬元以下罰金。


槍砲彈藥刀械管制條例第7條
未經許可，製造、販賣或運輸制式或非制式火砲、肩射武器、機關槍、衝鋒槍、卡柄槍、自動步槍、普通步槍、馬槍、手槍或各類砲彈、炸彈、爆裂物者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑，併科新臺幣3千萬元以下罰金。
未經許可，轉讓、出租或出借前項所列槍砲、彈藥者，處無期徒刑或5年以上有期徒刑，併科新臺幣1千萬元以下罰金。
意圖供自己或他人犯罪之用，而犯前二項之罪者，處死刑或無期徒刑；處徒刑者，併科新臺幣5千萬元以下罰金。
未經許可，持有、寄藏或意圖販賣而陳列第1項所列槍砲、彈藥者，處5年以上有期徒刑，併科新臺幣1千萬元以下罰金。
意圖供自己或他人犯罪之用，以強盜、搶奪、竊盜或其他非法方法，持有依法執行公務之人所持有之第1項所列槍砲、彈藥者，得加重其刑至二分之一。
第1項至第3項之未遂犯罰之。


槍砲彈藥刀械管制條例第12條
未經許可，製造、販賣或運輸子彈者，處1年以上7年以下有期徒刑，併科新台幣5百萬元以下罰金。
未經許可，轉讓、出租或出借子彈者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新台幣3百萬元以下罰金。
意圖供自己或他人犯罪之用，而犯前二項之罪者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新台幣7百萬元以下罰金。
未經許可，持有、寄藏或意圖販賣而陳列子彈者，處5年以下有期徒刑，併科新台幣3百萬元以下罰金。
第1項至第3項之未遂犯罰之。


附表一：
		編號

		犯罪事實

		主   文



		1

		犯罪事實一所示犯行

		郭漢文犯駕駛動力交通工具妨害公務執行罪，處有期徒刑柒月。



		2

		犯罪事實二所示犯行

		郭漢文犯持有第一級毒品純質淨重十公克以上罪，處有期徒刑壹年陸月。



		3

		犯罪事實三所示犯行

		郭漢文犯非法持有非制式手槍罪，處有期徒刑伍年拾月，併科罰金新臺幣拾捌萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		4

		犯罪事實四所示犯行

		郭漢文犯行使變造私文書罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		5

		犯罪事實五所示犯行

		郭漢文犯恐嚇危害安全罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。







附表二：
		編號

		名稱及數量

		備註



		1

		第一級毒品海洛因驗餘淨重47.43公克及包裹該海洛因之包裝袋5個

		驗前合計淨重47.60公克，純度約58.10％，純質淨重27.66公克



		2

		第二級毒品甲基安非他命驗餘淨重161.42公克及包裹該甲基安非他命之包裝袋10個

		編號1-1至1-10，經檢視均為透明晶體，外觀型態均相似。拉曼光譜分析法：均呈第二級毒品甲基安非他命陽性反應。氣相層析/質譜分析法及核磁共振分析法：驗前總淨重約161.46公克。隨機抽取編號1-3鑑定，淨重34.81公克，取0.04公克鑑定用罄，餘34.77公克，檢出第二級毒品甲基安非他命成分，純度約77％，依據抽測純度值，推估編號1-1至1-10均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約124.32公克



		3

		第二級毒品甲基安非他命驗餘淨重0.4126公克及包裹該甲基安非他命之包裝袋1個

		檢品編號為B0000000，送驗淨重0.49公克，驗餘淨重0.4126公克，檢出第二級毒品甲基安非他命，純度77.7％，純質淨重0.3807公克



		4

		非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣1個）



		認係非制式手槍，由土耳其RETAY廠P114型空包彈槍，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力



		5

		非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣1個）

		認係非制式手槍，由仿手槍外型製造之槍枝，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力



		6

		非制式手槍支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣2個）

		認係非制式手槍，由仿手槍外型製造之槍枝，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力



		7



		非制式子彈3顆



		送鑑子彈5顆，認均係非制式子彈，由口徑9mm制式空包彈组合直徑約9.0mm金屬彈頭而成，採樣2顆試射，均可擊發，認具殺傷力



		8

		非制式子彈2顆（已試射）

		




		9

		非制式子彈1顆（經試射，發射動能不足，不具殺傷力）

		送鑑子彈1顆，經試射雖可擊發，惟發射動能不足，認不具殺傷力



		10

		非制式子彈8顆

		送鑑子彈13顆，認均係非制式子彈，共採樣5顆試射，均可擊發，認具殺傷力



		11

		非制式子彈5顆（已試射）

		




		12

		非制式子彈19顆

		送鑑子彈28顆，認均係非制式子彈，採樣9顆試射，均可擊發，認具殺傷力



		13

		非制式子彈9顆（已試射）

		




		14

		非制式子彈3顆

		送鑑子彈6顆，認均係非制式子彈，共採樣3顆試射，均可擊發，認具殺傷力



		15

		非制式子彈3顆（已試射）

		




		16

		非制式子彈6顆（已試射）

		送鑑子彈7顆，認均係非制式子彈，採樣2顆試射，1顆可擊發，認具殺傷力，另1顆雖可擊發，惟發射動能不足，認不具殺傷力；再將上開未試射之子彈5顆實際試射，均可擊發，認具殺傷力



		17

		非制式子彈1顆（經試射，發射動能不足，不具殺傷力）

		




		18

		通槍條2支、空盒2個

		被告所有供犯罪事實三持有槍枝、子彈所用之物



		19

		電子磅秤1組、美工刀1把、剪刀1把、鐵盤1個、手機4支

		均與本案犯行無直接關係



		20

		微小槍枝零件1盒、鏟管1支、軟管1支、玻璃球吸食器2支、錄影鏡頭1個（含記憶卡1張）、電子磅秤1台、個資便條紙2張、分裝袋1包

		均與本案犯行無直接關係



		21

		研磨機1台、煙霧測試機1台

		均與本案犯行無直接關係










臺灣彰化地方法院刑事判決

112年度訴字第669號

                                     112年度易字第1040號

公  訴  人  臺灣彰化地方檢察署檢察官

被      告  郭漢文







選任辯護人  許家瑜律師

上列被告因違反槍砲彈藥刀械管制條例等案件，經檢察官提起公

訴（112年度偵字第2847、5274、10538號）及追加起訴（112年

度偵字第16421號），本院判決如下：

    主  文

郭漢文犯附表一編號1至5所示之罪，各處如附表一編號1至5「主

文」欄所示之刑及沒收。附表一編號1至3所處之有期徒刑部分，

應執行有期徒刑陸年拾月；附表一編號4、5所處之有期徒刑部分

，應執行有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日

。

扣案如附表二編號1至3所示之毒品海洛因、甲基安非他命及包裝

袋，均沒收銷燬之；扣案如附表二編號4至6所示之非制式手槍、

編號7、10、12、14所示之非制式子彈及編號18所示之物，均沒

收。

    犯罪事實

一、郭漢文於民國112年1月27日22時48分許，駕駛車牌號碼000-

    0000號自小客車前往友人位於彰化縣○○鎮○○路0段000巷00號

    之住處，當時同樣在場之曾映齊認郭漢文疑似在該址施用毒

    品而報警，彰化縣警察局和美分局大霞派出所警員林詩舫、

    葉孟凱據報於同日23時30分許，駕駛車牌號碼000-0000號警

    用巡邏車前往和美鎮彰草路2段658巷處理，郭漢文此時已進

    入其所駕駛之車牌號碼000-0000號自小客車車內，警員欲上

    前對郭漢文盤查時，郭漢文見狀為能順利離開，竟基於駕駛

    動力交通工具妨害公務執行、毀損他人物品及損壞公務員職

    務上掌管物品之犯意，先駕駛車牌號碼000-0000號自小客車

    倒車，撞倒路旁停放之車牌號碼000-000、HFQ-128、NBM-99

    35號普通重型機車（此部分毀損機車犯行已於偵查中撤回告

    訴或未據告訴），復駕車往前加速前進，衝撞曾映齊駕駛之

    車牌號碼000-0000（起訴書誤載為ASH-0123）號自小客車及

    警方職務上掌管之車牌號碼000-0000號警用巡邏車，曾映齊

    駕駛之上開自小客車因而推撞到路旁車牌號碼0000-00號自

    小客車（車主為施錦銘，此部分毀損犯行已於偵查中撤回告

    訴），警員林詩舫、葉孟凱為避免遭衝撞亦迅速閃避，郭漢

    文即以此駕駛動力交通工具之方式對依法執行警察職務之警

    員施強暴行為，並使曾映齊駕駛之車牌號碼000-0000號自小

    客車之右後保險桿、左前保險桿、葉子板及右後輪框等處毀

    損，足生損害於曾映齊，及造成警方職務上掌管之車牌號碼

    000-0000號警用巡邏車右後車門、右前葉子板、右前車門、

    右後葉子板、後保險桿等處受損。

二、郭漢文明知海洛因、甲基安非他命分屬毒品危害防制條例列

    管之第一、二級毒品，不得非法持有，竟基於持有第一級毒

    品海洛因純質淨重10公克以上及第二級毒品甲基安非他命純

    質淨重20公克以上之犯意，於000年0月間某日，在南投縣草

    屯鎮某遊藝場，以新臺幣（下同）50萬元之代價，向綽號「

    小黑」之成年男子同時購買淨重36公克之毒品海洛因及淨重

    225公克之毒品甲基安非他命而持有之。嗣於112年2月20日1

    5時25分許，為警持搜索票前往桃園市○鎮區○○路000巷00弄0

    0號之1C棟1樓搜索，扣得郭漢文施用後剩餘之第一級毒品海

    洛因5包（純質淨重共27.66公克）、第二級毒品甲基安非他

    命10包（純質淨重共124.32公克）、1包（純質淨重0.3807

    公克）而查獲。

三、郭漢文基於非法持有具殺傷力之非制式手槍、子彈之犯意，

    於000年00月間某日，在其友人「張賀進」位於彰化縣鹿港

    鎮之住處，一次收受「張賀進」所給予具殺傷力之非制式手

    槍3支（槍枝管制編號0000000000含彈匣1個；槍枝管制編號

    0000000000含彈匣1個；槍枝管制編號0000000000含彈匣2個

    ）及非制式子彈60顆（僅2顆不具殺傷力，其餘均有殺傷力

    ）而非法持有之。嗣於112年2月20日13時5分許，為警在桃

    園市觀音區六合街與六合一街口，拘提郭漢文到案，扣得附

    表二編號4、7、8所示之非制式手槍、非制式子彈；復於同

    日15時25分許，經警持搜索票前往桃園市○鎮區○○路000巷00

    弄00號之1C棟1樓執行搜索，扣得如附表二編號5、6、9至17

    所示之非制式手槍、子彈而查獲。

四、郭漢文前因違反毒品危害防制條例等案件，經法院判處應執

    行有期徒刑19年確定，入監執行後，於110年11月2日假釋出

    監付保護管束，然其於假釋期間內違反應遵守事項，情節重

    大，而遭撤銷假釋，經臺灣彰化地方檢察署通知郭漢文應於

    111年12月8日到案執行殘刑，郭漢文為拖延執行，竟基於行

    使變造私文書之犯意，於111年12月7日19時45分許，以腹痛

    為由前往桃園市中壢區之天成醫療社團法人天晟醫院（下稱

    天晟醫院）急診，而取得天晟醫院開立之診斷證明書後，於

    111年12月10日，在桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1

    樓，將上開診斷書掃描至電腦，再將病名欄原記載「腹痛」

    及醫囑欄原記載「病患因上述疾病111年12月07日19時45分

    至本院急診求治，111年12月08日02時05分出院，宜休養3日

    並門診追蹤續治療」等文字予以刪除後，再以打字方式變造

    病名欄為「薦椎閉鎖性骨折，下背和骨盆挫傷」及醫囑欄變

    造為「病患因上述原因，於年12月07日19時45分至本院急診

    求治，建議需住院追蹤觀察」，而變造診斷證明書，復於同

    年12月12日具狀向臺灣彰化地方檢察署聲請延期執行，並檢

    附上開變造後之診斷證明書，於同年12月13日向臺灣彰化地

    方檢察署提出而行使之，足生損害於天晟醫院管理診斷證明

    書之正確性。

五、郭漢文於112年1月12日5時許，駕駛車號000-0000號自小客

    車行經臺中市南屯區五權西路與黎明路口，與黃文成所駕駛

    之車牌號碼000-0000號計程車發生行車糾紛。郭漢文因不滿

    事後黃文成一路尾隨，竟基於恐嚇危害安全之犯意，於同日

    5時5分許，在其車內持上開非制式手槍1支（槍枝管制編號0

    000000000）指向黃文成，使黃文成心生畏懼，致生危害於

    安全。

六、案經彰化縣警察局和美分局報告臺灣彰化地方檢察署檢察官

    偵查起訴及臺中市政府警察局第四分局報告臺灣臺中地方檢

    察署檢察官呈請臺灣高等檢察署臺中檢察分署移轉臺灣彰化

    地方檢察署檢察官偵查後追加起訴。　　

    理  由

一、程序事項：按一人犯數罪者，為相牽連之案件；於第一審辯

    論終結前，得就與本案相牽連之犯罪，追加起訴，刑事訴訟

    法第7條第1款、第265條第1項分別定有明文。被告郭漢文前

    經檢察官以112年度偵字第2847、5274、10538號起訴書就其

    違反槍砲彈藥刀械管制條例等犯行提起公訴，經本院以112

    年度訴字第669號分案繫屬後，檢察官於該案第一審辯論終

    結前，又以112年度偵字第16421號追加起訴被告恐嚇犯行，

    核屬一人犯數罪之相牽連案件，檢察官於言詞辯論終結前追

    加起訴，與上開規定並無不合，本院自應併予審理。

二、證據能力部分：本判決所引用被告以外之人於審判外之言詞

    或書面陳述，而不符合刑事訴訟法第159條之1至第159條之4

    之規定者，檢察官、被告及其辯護人均已明示同意作為證據

    （本院訴字卷第138至140頁、第200、307頁、第366至367頁

    ），本院審酌各該證據製作時之情況，並無違法不當之情事

    ，以之作為證據應屬適當，依刑事訴訟法第159條之5第1項

    之規定，認均具有證據能力。

三、上揭犯罪事實，業據被告坦承不諱，且有下列證據可資為佐

    ，足認被告自白與事實相符，堪可採信，本件事證明確，被

    告犯行堪以認定，應依法論科。

　㈠犯罪事實一：告訴人曾映齊、施錦銘、鄭寶蓮、吳明通於警

    詢時之證言（偵5274號卷第35至41頁、第47至49頁、第51至

    53頁、第55至57頁）、警員林詩舫、葉孟凱出具之職務報告

    、車牌號碼000-0000號巡邏車之車損照片（偵2847號卷第47

    至49頁）、刑案現場圖、監視器影像照片、巡邏車行車紀錄

    器影像照片、現場及車損照片（偵5274號卷第67頁、第71至

    102頁）、彰化縣警察局和美分局112年11月6日提供之匯聯

    汽車彰化廠報價單、告訴人曾映齊提供之中部汽車鹿港服務

    廠工作傳票、服務明細表（本院訴字卷第249至254頁、第27

    3至283頁）。

　㈡犯罪事實二：彰化縣警察局和美分局112年2月20日搜索扣押

    筆錄、扣押物品目錄表、監視器影像照片、查獲照片、法務

    部調查局濫用藥物實驗室112年5月31日調科壹字第11223910

    710號鑑定書、內政部警政署刑事警察局112年5月18日刑鑑

    字第1120066420號鑑定書（偵2847號卷第89至92頁、第123

    至162頁、第385至386頁、第395至396頁）、衛生福利部草

    屯療養院草療鑑字第1121100304號鑑驗書（本院訴字卷第28

    7頁）、扣案如附表二編號2、3所示之第二級毒品甲基安非

    他命。

　㈢犯罪事實三：彰化縣警察局和美分局112年2月20日搜索扣押

    筆錄、扣押物品目錄表、監視器影像照片、搜索影像截圖、

    查獲照片、內政部警政署刑事警察局112年4月17日刑鑑字第

    1120031979號、112年4月17日刑鑑字第1120031975號鑑定書

    、警員何思遠出具之職務報告（偵2847號卷第83至85頁、第

    89至92頁、第123至162頁、第257至263頁、第283至285頁、

    第399頁）、受命法官於準備程序勘驗檔案名稱「涉嫌人郭

    漢文逮捕現場影像」之勘驗筆錄及擷取畫面列印相片、彰化

    縣警察局和美分局112年11月22日函送之員警職務報告、勤

    務分配表、受命法官於準備程序勘驗檔案名稱「桃園六合路

    31號前-B」錄影檔案之勘驗筆錄及擷取畫面、內政部警政署

    刑事警察局112年11月29日函（本院訴字卷第201頁、第209

    至211頁、第289至293頁、第308頁、第313至319頁、第337

    頁）、扣案如附表二編號4至7、10、12、14所示之非制式手

    槍、子彈。

　㈣犯罪事實四：法務部矯正署111年10月31日函、臺灣彰化地方

    檢察署送達證書、被告000年00月00日出具之刑事聲請延期

    執行狀及所附變造之天晟醫院111年12月8日診斷證明書、天

    晟醫院111年12月28日函及所附111年12月8日診斷證明書、

    天晟醫院112年1月30日函（偵10538號卷第11至13頁、第15

    至17頁、第22至25頁、第33頁）、臺灣高等法院被告前案紀

    錄表（本院訴字卷第418至422頁）。

　㈤犯罪事實五：證人即告訴人黃文成於警詢、偵查中之證言（

    偵12524號卷第57至59頁、第63至65頁、偵28787號卷第169

    至170頁）、警員李木滄、蘇偉誠、徐紹軒出具之偵查報告

    及所附監視器影像照片、車牌號碼000-0000號車輛之車行軌

    跡、行車紀錄器影像照片、監視器影像照片（偵28787號卷

    第47至53頁、第83至85頁、第97至129頁）、受命法官於準

    備程序勘驗告訴人黃文成車內行車紀錄器影像之勘驗筆錄及

    擷取畫面列印相片（本院訴字卷第205至206頁、第213頁）

    。

四、論罪科刑部分：

　㈠核被告於犯罪事實一所為，係犯刑法第135條第1項、第3項第

    1款之駕駛動力交通工具犯妨害公務執行罪、第354條之毀損

    他人物品罪、第138條損壞公務員職務上掌管之物品罪；犯

    罪事實二所為，係犯毒品危害防制條例第11條第3項之持有

    第一級毒品純質淨重10公克以上及同條例第11條第4項之持

    有第二級毒品純質淨重20公克以上罪；犯罪事實三所為，係

    犯槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式

    手槍罪及同條例第12條第4項之未經許可持有子彈罪；犯罪

    事實四所為，係犯刑法第216條、第210條之行使變造私文書

    罪；犯罪事實五所為，係犯刑法第305條之恐嚇危害安全罪

    。

　㈡被告於犯罪事實四變造私文書後持以行使，變造之低度行為

    為行使之高度行為所吸收，不另論罪。

　㈢被告於犯罪事實一係以一行為同時觸犯駕駛動力交通工具犯

    妨害公務執行、毀損他人物品、損壞公務員職務上掌管之物

    品罪；於犯罪事實二係以一行為同時觸犯毒品危害防制條例

    第11條第3項之持有第一級毒品純質淨重10公克以上及同條

    例第11條第4項之持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪；

    於犯罪事實三係以一行為同時觸犯槍砲彈藥刀械管制條例第

    7條第4項之未經許可持有非制式手槍罪及同條例第12條第4

    項之未經許可持有子彈罪，均為想像競合犯，應依刑法第55

    條之規定，分別從一重之駕駛動力交通工具犯妨害公務執行

    罪（犯罪事實一）、持有第一級毒品純質淨重10公克以上（

    犯罪事實二）、槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許

    可持有非制式手槍（犯罪事實三）處斷。

　㈣被告於犯罪事實一至五所犯共5罪，犯意各別，行為互殊，應

    分論併罰。

　㈤按刑法第138條之毀損公務員職務上掌管之物品罪，祇要對於

    公務員職務上所掌管之物品，有毀棄、損壞、隱匿或致令不

    堪用之任一行為，罪即成立，不以兼具為限。而組成車輛之

    任一零件與配備，均具有其特定之功能性，如遭破壞，自足

    減損各該零件之功能及作用，造成修復或更換零件之財物損

    失，均足成立損壞物品之罪（最高法院88年度台上字第3742

    號判決意旨參照）。又依警察機關公務車輛使用管理要點規

    定，警察人員對執勤務時所配備使用之車輛，有保管維護之

    責，是警察執行勤務所駕駛之巡邏車，自屬其職務上掌管之

    物品（最高法院96年度台上字第4654號判決意旨參照）。本

    件被告於犯罪事實一損壞公務員職務上掌管之警用巡邏車犯

    行，雖未據起訴，惟被告該部分犯行，與犯罪事實一其餘被

    訴部分具有想像競合犯之裁判上一罪關係，已如前述，為起

    訴效力所及，本院自得併予審理。

　㈥被告就犯罪事實三取得非制式手槍、子彈之來源、時間所述

    有前後不一之情形（見偵2847號卷第34、212、292頁、本院

    訴字卷第134、379頁被告之供述），爰依罪證有疑利歸被告

    原則，認定被告係於000年00月間某日，一次向其友人「張

    賀進」收受取得非制式手槍3支及非制式子彈60顆（其中2顆

    不具殺傷力）而非法持有之。

　㈦爰以行為人之責任為基礎，審酌被告係因告訴人曾映齊報案

    ，為避免遭警方盤查逮捕，而為犯罪事實一之毀損、妨害公

    務犯行，惟被告對告訴人曾映齊駕駛之車輛所造成之損害，

    告訴人曾映齊已向保險公司申請理賠，經保險公司代位向被

    告求償，被告已與保險公司以45,000元達成和解（見本院訴

    字卷第311頁和解書），又被告素行非佳，已曾有毒品、槍

    砲前科（見卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表之記載），仍

    不知警惕悔改，再犯本案，被告無視法令禁制，非法持有如

    犯罪事實二所載數量之毒品海洛因、甲基安非他命，對社會

    秩序及國民身心健康潛藏相當程度之危害，及未經許可持有

    如犯罪事實三所示具殺傷力之非制式手槍、子彈，其持有非

    制式手槍之數量多達3把，具有殺傷力之子彈共有58顆，所

    犯情節非輕，復為延期入監執行，而為犯罪事實四之行使變

    造私文書犯行，另被告因與告訴人黃文成發生行車糾紛，因

    告訴人黃文成一路尾隨，被告不思理性解決問題，而對告訴

    人黃文成為犯罪事實五之恐嚇犯行，及其各次犯罪所生危害

    、被告智識程度為國中肄業、入監前從事司機工作、未婚、

    母親領有重度中華民國身心障礙證明之家庭狀況等一切情狀

    ，認本件並無犯罪情狀顯可憫恕之情輕法重情事，無依刑法

    第59條規定酌量減輕其刑之必要，爰分別量處如附表一「主

    文」欄所示之刑，就附表一編號3所處之罰金刑，並諭知易

    服勞役之折算標準；附表一編號4、5所處之有期徒刑，則諭

    知易科罰金之折算標準。

　㈧復審酌被告附表一所犯各罪，犯罪類型不同，行為態樣、手

    段各異，所侵害之法益亦不盡相同，並斟酌被告正值壯年，

    之後仍會復歸社會，暨其實行各次犯行之次數、犯罪時間差

    距、被告之年紀、罪數所反映被告之人格特性與犯罪傾向等

    情，為整體非難評價後，分別就附表一編號1至3所處不得易

    科罰金之有期徒刑部分，定應執行刑為有期徒刑6年10月；

    附表一編號4、5所處得易科罰金之有期徒刑部分，定應執行

    刑為有期徒刑6月，併諭知執行刑易科罰金之折算標準。

五、沒收部分：

  ㈠扣案如附表二編號1至3所示之毒品海洛因、甲基安非他命，

    均係被告犯罪事實二為警查獲之第一、二級毒品，不問屬於

    犯罪行為人與否，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段

    之規定，宣告沒收銷燬之；而包裹上開毒品海洛因、甲基安

    非他命之包裝袋，既分別用於裝盛海洛因、甲基安非他命使

    用，其沾染毒品後，袋內均會有極微量毒品殘留，無法完全

    析離，亦併予宣告沒收銷燬之。

　㈡扣案如附表二編號4至6所示之非制式手槍及如附表二編號7、

    10、12、14所示之非制式子彈，均具有殺傷力，屬違禁物，

    均應依刑法第38條第1項之規定宣告沒收之。

　㈢扣案如附表二編號18所示之物品，被告供稱：2個空盒子用來

    存放子彈用的，刷子用來通槍管，算是槍枝保養用等語（本

    院訴字卷第375頁），堪認係被告所有供犯罪事實三持有非

    制式手槍、子彈所用之物，依刑法第38條第2項前段之規定

    宣告沒收之。

　㈣被告所持有如附表二編號8、11、13、15、16所示之非制式子

    彈，雖具殺傷力，惟業經鑑定機關實際試射，僅餘不具殺傷

    力之彈殼，核其性質已非屬違禁物，不予宣告沒收；附表二

    編號9、17所示之子彈均不具殺傷力，非屬違禁物，亦不予

    宣告沒收；附表二編號19至21所示之物品，核與本案犯行無

    直接關係，均不予宣告沒收。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官林子翔提起公訴，檢察官林裕斌追加起訴，檢察官

何昇昀到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　2 　　日

                  刑事第八庭  審判長法  官 王素珍

                                    法  官 陳彥志

                                    法  官 陳怡潔

以上正本證明與原本無異。　　　　　　　　　　　　　　　　

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，

其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　2 　　日

                                    書記官 王心怡

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第135條

對於公務員依法執行職務時，施強暴脅迫者，處3年以下有期徒

刑、拘役或30萬元以下罰金。

意圖使公務員執行一定之職務或妨害其依法執行一定之職務或使

公務員辭職，而施強暴脅迫者，亦同。

犯前二項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑

：

一、以駕駛動力交通工具犯之。

二、意圖供行使之用而攜帶兇器或其他危險物品犯之。

犯前三項之罪，因而致公務員於死者，處無期徒刑或7年以上有

期徒刑；致重傷者，處3年以上10年以下有期徒刑。



中華民國刑法第138條

（妨害職務上掌管之文書物品罪）

毀棄、損壞或隱匿公務員職務上掌管或委託第三人掌管之文書、

圖畫、物品，或致令不堪用者，處5年以下有期徒刑。



中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。



中華民國刑法第210條

（偽造變造私文書罪）

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有

期徒刑。



中華民國刑法第305條

以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害

於安全者，處2年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。



中華民國刑法第354條

毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於

公眾或他人者，處2年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以下罰金

。



毒品危害防制條例第11條

持有第一級毒品者，處3年以下有期徒刑、拘役或新臺幣30萬元

以下罰金。

持有第二級毒品者，處2年以下有期徒刑、拘役或新臺幣20萬元

以下罰金。

持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處1年以上7年以下有期

徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。

持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處6月以上5年以下有

期徒刑，得併科新臺幣70萬元以下罰金。

持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處2年以下有期徒刑，

得併科新臺幣20萬元以下罰金。

持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處1年以下有期徒刑，

得併科新臺幣10萬元以下罰金。

持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處1年以下

有期徒刑、拘役或新臺幣10萬元以下罰金。



槍砲彈藥刀械管制條例第7條

未經許可，製造、販賣或運輸制式或非制式火砲、肩射武器、機

關槍、衝鋒槍、卡柄槍、自動步槍、普通步槍、馬槍、手槍或各

類砲彈、炸彈、爆裂物者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑，併

科新臺幣3千萬元以下罰金。

未經許可，轉讓、出租或出借前項所列槍砲、彈藥者，處無期徒

刑或5年以上有期徒刑，併科新臺幣1千萬元以下罰金。

意圖供自己或他人犯罪之用，而犯前二項之罪者，處死刑或無期

徒刑；處徒刑者，併科新臺幣5千萬元以下罰金。

未經許可，持有、寄藏或意圖販賣而陳列第1項所列槍砲、彈藥

者，處5年以上有期徒刑，併科新臺幣1千萬元以下罰金。

意圖供自己或他人犯罪之用，以強盜、搶奪、竊盜或其他非法方

法，持有依法執行公務之人所持有之第1項所列槍砲、彈藥者，

得加重其刑至二分之一。

第1項至第3項之未遂犯罰之。



槍砲彈藥刀械管制條例第12條

未經許可，製造、販賣或運輸子彈者，處1年以上7年以下有期徒

刑，併科新台幣5百萬元以下罰金。

未經許可，轉讓、出租或出借子彈者，處6月以上5年以下有期徒

刑，併科新台幣3百萬元以下罰金。

意圖供自己或他人犯罪之用，而犯前二項之罪者，處3年以上10

年以下有期徒刑，併科新台幣7百萬元以下罰金。

未經許可，持有、寄藏或意圖販賣而陳列子彈者，處5年以下有

期徒刑，併科新台幣3百萬元以下罰金。

第1項至第3項之未遂犯罰之。



附表一：

編號 犯罪事實 主   文 1 犯罪事實一所示犯行 郭漢文犯駕駛動力交通工具妨害公務執行罪，處有期徒刑柒月。 2 犯罪事實二所示犯行 郭漢文犯持有第一級毒品純質淨重十公克以上罪，處有期徒刑壹年陸月。 3 犯罪事實三所示犯行 郭漢文犯非法持有非制式手槍罪，處有期徒刑伍年拾月，併科罰金新臺幣拾捌萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。 4 犯罪事實四所示犯行 郭漢文犯行使變造私文書罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 5 犯罪事實五所示犯行 郭漢文犯恐嚇危害安全罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 

附表二：

編號 名稱及數量 備註 1 第一級毒品海洛因驗餘淨重47.43公克及包裹該海洛因之包裝袋5個 驗前合計淨重47.60公克，純度約58.10％，純質淨重27.66公克 2 第二級毒品甲基安非他命驗餘淨重161.42公克及包裹該甲基安非他命之包裝袋10個 編號1-1至1-10，經檢視均為透明晶體，外觀型態均相似。拉曼光譜分析法：均呈第二級毒品甲基安非他命陽性反應。氣相層析/質譜分析法及核磁共振分析法：驗前總淨重約161.46公克。隨機抽取編號1-3鑑定，淨重34.81公克，取0.04公克鑑定用罄，餘34.77公克，檢出第二級毒品甲基安非他命成分，純度約77％，依據抽測純度值，推估編號1-1至1-10均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約124.32公克 3 第二級毒品甲基安非他命驗餘淨重0.4126公克及包裹該甲基安非他命之包裝袋1個 檢品編號為B0000000，送驗淨重0.49公克，驗餘淨重0.4126公克，檢出第二級毒品甲基安非他命，純度77.7％，純質淨重0.3807公克 4 非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣1個）  認係非制式手槍，由土耳其RETAY廠P114型空包彈槍，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力 5 非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣1個） 認係非制式手槍，由仿手槍外型製造之槍枝，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力 6 非制式手槍支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣2個） 認係非制式手槍，由仿手槍外型製造之槍枝，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力 7  非制式子彈3顆  送鑑子彈5顆，認均係非制式子彈，由口徑9mm制式空包彈组合直徑約9.0mm金屬彈頭而成，採樣2顆試射，均可擊發，認具殺傷力 8 非制式子彈2顆（已試射）  9 非制式子彈1顆（經試射，發射動能不足，不具殺傷力） 送鑑子彈1顆，經試射雖可擊發，惟發射動能不足，認不具殺傷力 10 非制式子彈8顆 送鑑子彈13顆，認均係非制式子彈，共採樣5顆試射，均可擊發，認具殺傷力 11 非制式子彈5顆（已試射）  12 非制式子彈19顆 送鑑子彈28顆，認均係非制式子彈，採樣9顆試射，均可擊發，認具殺傷力 13 非制式子彈9顆（已試射）  14 非制式子彈3顆 送鑑子彈6顆，認均係非制式子彈，共採樣3顆試射，均可擊發，認具殺傷力 15 非制式子彈3顆（已試射）  16 非制式子彈6顆（已試射） 送鑑子彈7顆，認均係非制式子彈，採樣2顆試射，1顆可擊發，認具殺傷力，另1顆雖可擊發，惟發射動能不足，認不具殺傷力；再將上開未試射之子彈5顆實際試射，均可擊發，認具殺傷力 17 非制式子彈1顆（經試射，發射動能不足，不具殺傷力）  18 通槍條2支、空盒2個 被告所有供犯罪事實三持有槍枝、子彈所用之物 19 電子磅秤1組、美工刀1把、剪刀1把、鐵盤1個、手機4支 均與本案犯行無直接關係 20 微小槍枝零件1盒、鏟管1支、軟管1支、玻璃球吸食器2支、錄影鏡頭1個（含記憶卡1張）、電子磅秤1台、個資便條紙2張、分裝袋1包 均與本案犯行無直接關係 21 研磨機1台、煙霧測試機1台 均與本案犯行無直接關係 






臺灣彰化地方法院刑事判決
112年度訴字第669號
                                     112年度易字第1040號
公  訴  人  臺灣彰化地方檢察署檢察官
被      告  郭漢文






選任辯護人  許家瑜律師
上列被告因違反槍砲彈藥刀械管制條例等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第2847、5274、10538號）及追加起訴（112年度偵字第16421號），本院判決如下：
    主  文
郭漢文犯附表一編號1至5所示之罪，各處如附表一編號1至5「主文」欄所示之刑及沒收。附表一編號1至3所處之有期徒刑部分，應執行有期徒刑陸年拾月；附表一編號4、5所處之有期徒刑部分，應執行有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
扣案如附表二編號1至3所示之毒品海洛因、甲基安非他命及包裝袋，均沒收銷燬之；扣案如附表二編號4至6所示之非制式手槍、編號7、10、12、14所示之非制式子彈及編號18所示之物，均沒收。

    犯罪事實
一、郭漢文於民國112年1月27日22時48分許，駕駛車牌號碼000-0000號自小客車前往友人位於彰化縣○○鎮○○路0段000巷00號之住處，當時同樣在場之曾映齊認郭漢文疑似在該址施用毒品而報警，彰化縣警察局和美分局大霞派出所警員林詩舫、葉孟凱據報於同日23時30分許，駕駛車牌號碼000-0000號警用巡邏車前往和美鎮彰草路2段658巷處理，郭漢文此時已進入其所駕駛之車牌號碼000-0000號自小客車車內，警員欲上前對郭漢文盤查時，郭漢文見狀為能順利離開，竟基於駕駛動力交通工具妨害公務執行、毀損他人物品及損壞公務員職務上掌管物品之犯意，先駕駛車牌號碼000-0000號自小客車倒車，撞倒路旁停放之車牌號碼000-000、HFQ-128、NBM-9935號普通重型機車（此部分毀損機車犯行已於偵查中撤回告訴或未據告訴），復駕車往前加速前進，衝撞曾映齊駕駛之車牌號碼000-0000（起訴書誤載為ASH-0123）號自小客車及警方職務上掌管之車牌號碼000-0000號警用巡邏車，曾映齊駕駛之上開自小客車因而推撞到路旁車牌號碼0000-00號自小客車（車主為施錦銘，此部分毀損犯行已於偵查中撤回告訴），警員林詩舫、葉孟凱為避免遭衝撞亦迅速閃避，郭漢文即以此駕駛動力交通工具之方式對依法執行警察職務之警員施強暴行為，並使曾映齊駕駛之車牌號碼000-0000號自小客車之右後保險桿、左前保險桿、葉子板及右後輪框等處毀損，足生損害於曾映齊，及造成警方職務上掌管之車牌號碼000-0000號警用巡邏車右後車門、右前葉子板、右前車門、右後葉子板、後保險桿等處受損。
二、郭漢文明知海洛因、甲基安非他命分屬毒品危害防制條例列管之第一、二級毒品，不得非法持有，竟基於持有第一級毒品海洛因純質淨重10公克以上及第二級毒品甲基安非他命純質淨重20公克以上之犯意，於000年0月間某日，在南投縣草屯鎮某遊藝場，以新臺幣（下同）50萬元之代價，向綽號「小黑」之成年男子同時購買淨重36公克之毒品海洛因及淨重225公克之毒品甲基安非他命而持有之。嗣於112年2月20日15時25分許，為警持搜索票前往桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1樓搜索，扣得郭漢文施用後剩餘之第一級毒品海洛因5包（純質淨重共27.66公克）、第二級毒品甲基安非他命10包（純質淨重共124.32公克）、1包（純質淨重0.3807公克）而查獲。
三、郭漢文基於非法持有具殺傷力之非制式手槍、子彈之犯意，於000年00月間某日，在其友人「張賀進」位於彰化縣鹿港鎮之住處，一次收受「張賀進」所給予具殺傷力之非制式手槍3支（槍枝管制編號0000000000含彈匣1個；槍枝管制編號0000000000含彈匣1個；槍枝管制編號0000000000含彈匣2個）及非制式子彈60顆（僅2顆不具殺傷力，其餘均有殺傷力）而非法持有之。嗣於112年2月20日13時5分許，為警在桃園市觀音區六合街與六合一街口，拘提郭漢文到案，扣得附表二編號4、7、8所示之非制式手槍、非制式子彈；復於同日15時25分許，經警持搜索票前往桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1樓執行搜索，扣得如附表二編號5、6、9至17所示之非制式手槍、子彈而查獲。
四、郭漢文前因違反毒品危害防制條例等案件，經法院判處應執行有期徒刑19年確定，入監執行後，於110年11月2日假釋出監付保護管束，然其於假釋期間內違反應遵守事項，情節重大，而遭撤銷假釋，經臺灣彰化地方檢察署通知郭漢文應於111年12月8日到案執行殘刑，郭漢文為拖延執行，竟基於行使變造私文書之犯意，於111年12月7日19時45分許，以腹痛為由前往桃園市中壢區之天成醫療社團法人天晟醫院（下稱天晟醫院）急診，而取得天晟醫院開立之診斷證明書後，於111年12月10日，在桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1樓，將上開診斷書掃描至電腦，再將病名欄原記載「腹痛」及醫囑欄原記載「病患因上述疾病111年12月07日19時45分至本院急診求治，111年12月08日02時05分出院，宜休養3日並門診追蹤續治療」等文字予以刪除後，再以打字方式變造病名欄為「薦椎閉鎖性骨折，下背和骨盆挫傷」及醫囑欄變造為「病患因上述原因，於年12月07日19時45分至本院急診求治，建議需住院追蹤觀察」，而變造診斷證明書，復於同年12月12日具狀向臺灣彰化地方檢察署聲請延期執行，並檢附上開變造後之診斷證明書，於同年12月13日向臺灣彰化地方檢察署提出而行使之，足生損害於天晟醫院管理診斷證明書之正確性。
五、郭漢文於112年1月12日5時許，駕駛車號000-0000號自小客車行經臺中市南屯區五權西路與黎明路口，與黃文成所駕駛之車牌號碼000-0000號計程車發生行車糾紛。郭漢文因不滿事後黃文成一路尾隨，竟基於恐嚇危害安全之犯意，於同日5時5分許，在其車內持上開非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000）指向黃文成，使黃文成心生畏懼，致生危害於安全。
六、案經彰化縣警察局和美分局報告臺灣彰化地方檢察署檢察官偵查起訴及臺中市政府警察局第四分局報告臺灣臺中地方檢察署檢察官呈請臺灣高等檢察署臺中檢察分署移轉臺灣彰化地方檢察署檢察官偵查後追加起訴。　　
    理  由
一、程序事項：按一人犯數罪者，為相牽連之案件；於第一審辯論終結前，得就與本案相牽連之犯罪，追加起訴，刑事訴訟法第7條第1款、第265條第1項分別定有明文。被告郭漢文前經檢察官以112年度偵字第2847、5274、10538號起訴書就其違反槍砲彈藥刀械管制條例等犯行提起公訴，經本院以112年度訴字第669號分案繫屬後，檢察官於該案第一審辯論終結前，又以112年度偵字第16421號追加起訴被告恐嚇犯行，核屬一人犯數罪之相牽連案件，檢察官於言詞辯論終結前追加起訴，與上開規定並無不合，本院自應併予審理。
二、證據能力部分：本判決所引用被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述，而不符合刑事訴訟法第159條之1至第159條之4之規定者，檢察官、被告及其辯護人均已明示同意作為證據（本院訴字卷第138至140頁、第200、307頁、第366至367頁），本院審酌各該證據製作時之情況，並無違法不當之情事，以之作為證據應屬適當，依刑事訴訟法第159條之5第1項之規定，認均具有證據能力。
三、上揭犯罪事實，業據被告坦承不諱，且有下列證據可資為佐，足認被告自白與事實相符，堪可採信，本件事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論科。
　㈠犯罪事實一：告訴人曾映齊、施錦銘、鄭寶蓮、吳明通於警詢時之證言（偵5274號卷第35至41頁、第47至49頁、第51至53頁、第55至57頁）、警員林詩舫、葉孟凱出具之職務報告、車牌號碼000-0000號巡邏車之車損照片（偵2847號卷第47至49頁）、刑案現場圖、監視器影像照片、巡邏車行車紀錄器影像照片、現場及車損照片（偵5274號卷第67頁、第71至102頁）、彰化縣警察局和美分局112年11月6日提供之匯聯汽車彰化廠報價單、告訴人曾映齊提供之中部汽車鹿港服務廠工作傳票、服務明細表（本院訴字卷第249至254頁、第273至283頁）。
　㈡犯罪事實二：彰化縣警察局和美分局112年2月20日搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、監視器影像照片、查獲照片、法務部調查局濫用藥物實驗室112年5月31日調科壹字第11223910710號鑑定書、內政部警政署刑事警察局112年5月18日刑鑑字第1120066420號鑑定書（偵2847號卷第89至92頁、第123至162頁、第385至386頁、第395至396頁）、衛生福利部草屯療養院草療鑑字第1121100304號鑑驗書（本院訴字卷第287頁）、扣案如附表二編號2、3所示之第二級毒品甲基安非他命。
　㈢犯罪事實三：彰化縣警察局和美分局112年2月20日搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、監視器影像照片、搜索影像截圖、查獲照片、內政部警政署刑事警察局112年4月17日刑鑑字第1120031979號、112年4月17日刑鑑字第1120031975號鑑定書、警員何思遠出具之職務報告（偵2847號卷第83至85頁、第89至92頁、第123至162頁、第257至263頁、第283至285頁、第399頁）、受命法官於準備程序勘驗檔案名稱「涉嫌人郭漢文逮捕現場影像」之勘驗筆錄及擷取畫面列印相片、彰化縣警察局和美分局112年11月22日函送之員警職務報告、勤務分配表、受命法官於準備程序勘驗檔案名稱「桃園六合路31號前-B」錄影檔案之勘驗筆錄及擷取畫面、內政部警政署刑事警察局112年11月29日函（本院訴字卷第201頁、第209至211頁、第289至293頁、第308頁、第313至319頁、第337頁）、扣案如附表二編號4至7、10、12、14所示之非制式手槍、子彈。
　㈣犯罪事實四：法務部矯正署111年10月31日函、臺灣彰化地方檢察署送達證書、被告000年00月00日出具之刑事聲請延期執行狀及所附變造之天晟醫院111年12月8日診斷證明書、天晟醫院111年12月28日函及所附111年12月8日診斷證明書、天晟醫院112年1月30日函（偵10538號卷第11至13頁、第15至17頁、第22至25頁、第33頁）、臺灣高等法院被告前案紀錄表（本院訴字卷第418至422頁）。
　㈤犯罪事實五：證人即告訴人黃文成於警詢、偵查中之證言（偵12524號卷第57至59頁、第63至65頁、偵28787號卷第169至170頁）、警員李木滄、蘇偉誠、徐紹軒出具之偵查報告及所附監視器影像照片、車牌號碼000-0000號車輛之車行軌跡、行車紀錄器影像照片、監視器影像照片（偵28787號卷第47至53頁、第83至85頁、第97至129頁）、受命法官於準備程序勘驗告訴人黃文成車內行車紀錄器影像之勘驗筆錄及擷取畫面列印相片（本院訴字卷第205至206頁、第213頁）。
四、論罪科刑部分：
　㈠核被告於犯罪事實一所為，係犯刑法第135條第1項、第3項第1款之駕駛動力交通工具犯妨害公務執行罪、第354條之毀損他人物品罪、第138條損壞公務員職務上掌管之物品罪；犯罪事實二所為，係犯毒品危害防制條例第11條第3項之持有第一級毒品純質淨重10公克以上及同條例第11條第4項之持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪；犯罪事實三所為，係犯槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式手槍罪及同條例第12條第4項之未經許可持有子彈罪；犯罪事實四所為，係犯刑法第216條、第210條之行使變造私文書罪；犯罪事實五所為，係犯刑法第305條之恐嚇危害安全罪。
　㈡被告於犯罪事實四變造私文書後持以行使，變造之低度行為為行使之高度行為所吸收，不另論罪。
　㈢被告於犯罪事實一係以一行為同時觸犯駕駛動力交通工具犯妨害公務執行、毀損他人物品、損壞公務員職務上掌管之物品罪；於犯罪事實二係以一行為同時觸犯毒品危害防制條例第11條第3項之持有第一級毒品純質淨重10公克以上及同條例第11條第4項之持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪；於犯罪事實三係以一行為同時觸犯槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式手槍罪及同條例第12條第4項之未經許可持有子彈罪，均為想像競合犯，應依刑法第55條之規定，分別從一重之駕駛動力交通工具犯妨害公務執行罪（犯罪事實一）、持有第一級毒品純質淨重10公克以上（犯罪事實二）、槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式手槍（犯罪事實三）處斷。
　㈣被告於犯罪事實一至五所犯共5罪，犯意各別，行為互殊，應分論併罰。
　㈤按刑法第138條之毀損公務員職務上掌管之物品罪，祇要對於公務員職務上所掌管之物品，有毀棄、損壞、隱匿或致令不堪用之任一行為，罪即成立，不以兼具為限。而組成車輛之任一零件與配備，均具有其特定之功能性，如遭破壞，自足減損各該零件之功能及作用，造成修復或更換零件之財物損失，均足成立損壞物品之罪（最高法院88年度台上字第3742號判決意旨參照）。又依警察機關公務車輛使用管理要點規定，警察人員對執勤務時所配備使用之車輛，有保管維護之責，是警察執行勤務所駕駛之巡邏車，自屬其職務上掌管之物品（最高法院96年度台上字第4654號判決意旨參照）。本件被告於犯罪事實一損壞公務員職務上掌管之警用巡邏車犯行，雖未據起訴，惟被告該部分犯行，與犯罪事實一其餘被訴部分具有想像競合犯之裁判上一罪關係，已如前述，為起訴效力所及，本院自得併予審理。
　㈥被告就犯罪事實三取得非制式手槍、子彈之來源、時間所述有前後不一之情形（見偵2847號卷第34、212、292頁、本院訴字卷第134、379頁被告之供述），爰依罪證有疑利歸被告原則，認定被告係於000年00月間某日，一次向其友人「張賀進」收受取得非制式手槍3支及非制式子彈60顆（其中2顆不具殺傷力）而非法持有之。
　㈦爰以行為人之責任為基礎，審酌被告係因告訴人曾映齊報案，為避免遭警方盤查逮捕，而為犯罪事實一之毀損、妨害公務犯行，惟被告對告訴人曾映齊駕駛之車輛所造成之損害，告訴人曾映齊已向保險公司申請理賠，經保險公司代位向被告求償，被告已與保險公司以45,000元達成和解（見本院訴字卷第311頁和解書），又被告素行非佳，已曾有毒品、槍砲前科（見卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表之記載），仍不知警惕悔改，再犯本案，被告無視法令禁制，非法持有如犯罪事實二所載數量之毒品海洛因、甲基安非他命，對社會秩序及國民身心健康潛藏相當程度之危害，及未經許可持有如犯罪事實三所示具殺傷力之非制式手槍、子彈，其持有非制式手槍之數量多達3把，具有殺傷力之子彈共有58顆，所犯情節非輕，復為延期入監執行，而為犯罪事實四之行使變造私文書犯行，另被告因與告訴人黃文成發生行車糾紛，因告訴人黃文成一路尾隨，被告不思理性解決問題，而對告訴人黃文成為犯罪事實五之恐嚇犯行，及其各次犯罪所生危害、被告智識程度為國中肄業、入監前從事司機工作、未婚、母親領有重度中華民國身心障礙證明之家庭狀況等一切情狀，認本件並無犯罪情狀顯可憫恕之情輕法重情事，無依刑法第59條規定酌量減輕其刑之必要，爰分別量處如附表一「主文」欄所示之刑，就附表一編號3所處之罰金刑，並諭知易服勞役之折算標準；附表一編號4、5所處之有期徒刑，則諭知易科罰金之折算標準。
　㈧復審酌被告附表一所犯各罪，犯罪類型不同，行為態樣、手段各異，所侵害之法益亦不盡相同，並斟酌被告正值壯年，之後仍會復歸社會，暨其實行各次犯行之次數、犯罪時間差距、被告之年紀、罪數所反映被告之人格特性與犯罪傾向等情，為整體非難評價後，分別就附表一編號1至3所處不得易科罰金之有期徒刑部分，定應執行刑為有期徒刑6年10月；附表一編號4、5所處得易科罰金之有期徒刑部分，定應執行刑為有期徒刑6月，併諭知執行刑易科罰金之折算標準。
五、沒收部分：
  ㈠扣案如附表二編號1至3所示之毒品海洛因、甲基安非他命，均係被告犯罪事實二為警查獲之第一、二級毒品，不問屬於犯罪行為人與否，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段之規定，宣告沒收銷燬之；而包裹上開毒品海洛因、甲基安非他命之包裝袋，既分別用於裝盛海洛因、甲基安非他命使用，其沾染毒品後，袋內均會有極微量毒品殘留，無法完全析離，亦併予宣告沒收銷燬之。
　㈡扣案如附表二編號4至6所示之非制式手槍及如附表二編號7、10、12、14所示之非制式子彈，均具有殺傷力，屬違禁物，均應依刑法第38條第1項之規定宣告沒收之。
　㈢扣案如附表二編號18所示之物品，被告供稱：2個空盒子用來存放子彈用的，刷子用來通槍管，算是槍枝保養用等語（本院訴字卷第375頁），堪認係被告所有供犯罪事實三持有非制式手槍、子彈所用之物，依刑法第38條第2項前段之規定宣告沒收之。
　㈣被告所持有如附表二編號8、11、13、15、16所示之非制式子彈，雖具殺傷力，惟業經鑑定機關實際試射，僅餘不具殺傷力之彈殼，核其性質已非屬違禁物，不予宣告沒收；附表二編號9、17所示之子彈均不具殺傷力，非屬違禁物，亦不予宣告沒收；附表二編號19至21所示之物品，核與本案犯行無直接關係，均不予宣告沒收。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官林子翔提起公訴，檢察官林裕斌追加起訴，檢察官何昇昀到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　2 　　日
                  刑事第八庭  審判長法  官 王素珍
                                    法  官 陳彥志
                                    法  官 陳怡潔
以上正本證明與原本無異。　　　　　　　　　　　　　　　　
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　2 　　日
                                    書記官 王心怡
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第135條
對於公務員依法執行職務時，施強暴脅迫者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。
意圖使公務員執行一定之職務或妨害其依法執行一定之職務或使公務員辭職，而施強暴脅迫者，亦同。
犯前二項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑：
一、以駕駛動力交通工具犯之。
二、意圖供行使之用而攜帶兇器或其他危險物品犯之。
犯前三項之罪，因而致公務員於死者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑；致重傷者，處3年以上10年以下有期徒刑。


中華民國刑法第138條
（妨害職務上掌管之文書物品罪）
毀棄、損壞或隱匿公務員職務上掌管或委託第三人掌管之文書、圖畫、物品，或致令不堪用者，處5年以下有期徒刑。


中華民國刑法第216條
（行使偽造變造或登載不實之文書罪）
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。


中華民國刑法第210條
（偽造變造私文書罪）
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。


中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害於安全者，處2年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。


中華民國刑法第354條
毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於公眾或他人者，處2年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以下罰金。


毒品危害防制條例第11條
持有第一級毒品者，處3年以下有期徒刑、拘役或新臺幣30萬元以下罰金。
持有第二級毒品者，處2年以下有期徒刑、拘役或新臺幣20萬元以下罰金。
持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。
持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣70萬元以下罰金。
持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處2年以下有期徒刑，得併科新臺幣20萬元以下罰金。
持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處1年以下有期徒刑，得併科新臺幣10萬元以下罰金。
持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處1年以下有期徒刑、拘役或新臺幣10萬元以下罰金。


槍砲彈藥刀械管制條例第7條
未經許可，製造、販賣或運輸制式或非制式火砲、肩射武器、機關槍、衝鋒槍、卡柄槍、自動步槍、普通步槍、馬槍、手槍或各類砲彈、炸彈、爆裂物者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑，併科新臺幣3千萬元以下罰金。
未經許可，轉讓、出租或出借前項所列槍砲、彈藥者，處無期徒刑或5年以上有期徒刑，併科新臺幣1千萬元以下罰金。
意圖供自己或他人犯罪之用，而犯前二項之罪者，處死刑或無期徒刑；處徒刑者，併科新臺幣5千萬元以下罰金。
未經許可，持有、寄藏或意圖販賣而陳列第1項所列槍砲、彈藥者，處5年以上有期徒刑，併科新臺幣1千萬元以下罰金。
意圖供自己或他人犯罪之用，以強盜、搶奪、竊盜或其他非法方法，持有依法執行公務之人所持有之第1項所列槍砲、彈藥者，得加重其刑至二分之一。
第1項至第3項之未遂犯罰之。


槍砲彈藥刀械管制條例第12條
未經許可，製造、販賣或運輸子彈者，處1年以上7年以下有期徒刑，併科新台幣5百萬元以下罰金。
未經許可，轉讓、出租或出借子彈者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新台幣3百萬元以下罰金。
意圖供自己或他人犯罪之用，而犯前二項之罪者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新台幣7百萬元以下罰金。
未經許可，持有、寄藏或意圖販賣而陳列子彈者，處5年以下有期徒刑，併科新台幣3百萬元以下罰金。
第1項至第3項之未遂犯罰之。


附表一：
		編號

		犯罪事實

		主   文



		1

		犯罪事實一所示犯行

		郭漢文犯駕駛動力交通工具妨害公務執行罪，處有期徒刑柒月。



		2

		犯罪事實二所示犯行

		郭漢文犯持有第一級毒品純質淨重十公克以上罪，處有期徒刑壹年陸月。



		3

		犯罪事實三所示犯行

		郭漢文犯非法持有非制式手槍罪，處有期徒刑伍年拾月，併科罰金新臺幣拾捌萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		4

		犯罪事實四所示犯行

		郭漢文犯行使變造私文書罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		5

		犯罪事實五所示犯行

		郭漢文犯恐嚇危害安全罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。







附表二：
		編號

		名稱及數量

		備註



		1

		第一級毒品海洛因驗餘淨重47.43公克及包裹該海洛因之包裝袋5個

		驗前合計淨重47.60公克，純度約58.10％，純質淨重27.66公克



		2

		第二級毒品甲基安非他命驗餘淨重161.42公克及包裹該甲基安非他命之包裝袋10個

		編號1-1至1-10，經檢視均為透明晶體，外觀型態均相似。拉曼光譜分析法：均呈第二級毒品甲基安非他命陽性反應。氣相層析/質譜分析法及核磁共振分析法：驗前總淨重約161.46公克。隨機抽取編號1-3鑑定，淨重34.81公克，取0.04公克鑑定用罄，餘34.77公克，檢出第二級毒品甲基安非他命成分，純度約77％，依據抽測純度值，推估編號1-1至1-10均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約124.32公克



		3

		第二級毒品甲基安非他命驗餘淨重0.4126公克及包裹該甲基安非他命之包裝袋1個

		檢品編號為B0000000，送驗淨重0.49公克，驗餘淨重0.4126公克，檢出第二級毒品甲基安非他命，純度77.7％，純質淨重0.3807公克



		4

		非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣1個）



		認係非制式手槍，由土耳其RETAY廠P114型空包彈槍，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力



		5

		非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣1個）

		認係非制式手槍，由仿手槍外型製造之槍枝，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力



		6

		非制式手槍支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣2個）

		認係非制式手槍，由仿手槍外型製造之槍枝，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力



		7



		非制式子彈3顆



		送鑑子彈5顆，認均係非制式子彈，由口徑9mm制式空包彈组合直徑約9.0mm金屬彈頭而成，採樣2顆試射，均可擊發，認具殺傷力



		8

		非制式子彈2顆（已試射）

		




		9

		非制式子彈1顆（經試射，發射動能不足，不具殺傷力）

		送鑑子彈1顆，經試射雖可擊發，惟發射動能不足，認不具殺傷力



		10

		非制式子彈8顆

		送鑑子彈13顆，認均係非制式子彈，共採樣5顆試射，均可擊發，認具殺傷力



		11

		非制式子彈5顆（已試射）

		




		12

		非制式子彈19顆

		送鑑子彈28顆，認均係非制式子彈，採樣9顆試射，均可擊發，認具殺傷力



		13

		非制式子彈9顆（已試射）

		




		14

		非制式子彈3顆

		送鑑子彈6顆，認均係非制式子彈，共採樣3顆試射，均可擊發，認具殺傷力



		15

		非制式子彈3顆（已試射）

		




		16

		非制式子彈6顆（已試射）

		送鑑子彈7顆，認均係非制式子彈，採樣2顆試射，1顆可擊發，認具殺傷力，另1顆雖可擊發，惟發射動能不足，認不具殺傷力；再將上開未試射之子彈5顆實際試射，均可擊發，認具殺傷力



		17

		非制式子彈1顆（經試射，發射動能不足，不具殺傷力）

		




		18

		通槍條2支、空盒2個

		被告所有供犯罪事實三持有槍枝、子彈所用之物



		19

		電子磅秤1組、美工刀1把、剪刀1把、鐵盤1個、手機4支

		均與本案犯行無直接關係



		20

		微小槍枝零件1盒、鏟管1支、軟管1支、玻璃球吸食器2支、錄影鏡頭1個（含記憶卡1張）、電子磅秤1台、個資便條紙2張、分裝袋1包

		均與本案犯行無直接關係



		21

		研磨機1台、煙霧測試機1台

		均與本案犯行無直接關係










臺灣彰化地方法院刑事判決

112年度訴字第669號

                                     112年度易字第1040號

公  訴  人  臺灣彰化地方檢察署檢察官

被      告  郭漢文







選任辯護人  許家瑜律師

上列被告因違反槍砲彈藥刀械管制條例等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第2847、5274、10538號）及追加起訴（112年度偵字第16421號），本院判決如下：

    主  文

郭漢文犯附表一編號1至5所示之罪，各處如附表一編號1至5「主文」欄所示之刑及沒收。附表一編號1至3所處之有期徒刑部分，應執行有期徒刑陸年拾月；附表一編號4、5所處之有期徒刑部分，應執行有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

扣案如附表二編號1至3所示之毒品海洛因、甲基安非他命及包裝袋，均沒收銷燬之；扣案如附表二編號4至6所示之非制式手槍、編號7、10、12、14所示之非制式子彈及編號18所示之物，均沒收。

    犯罪事實

一、郭漢文於民國112年1月27日22時48分許，駕駛車牌號碼000-0000號自小客車前往友人位於彰化縣○○鎮○○路0段000巷00號之住處，當時同樣在場之曾映齊認郭漢文疑似在該址施用毒品而報警，彰化縣警察局和美分局大霞派出所警員林詩舫、葉孟凱據報於同日23時30分許，駕駛車牌號碼000-0000號警用巡邏車前往和美鎮彰草路2段658巷處理，郭漢文此時已進入其所駕駛之車牌號碼000-0000號自小客車車內，警員欲上前對郭漢文盤查時，郭漢文見狀為能順利離開，竟基於駕駛動力交通工具妨害公務執行、毀損他人物品及損壞公務員職務上掌管物品之犯意，先駕駛車牌號碼000-0000號自小客車倒車，撞倒路旁停放之車牌號碼000-000、HFQ-128、NBM-9935號普通重型機車（此部分毀損機車犯行已於偵查中撤回告訴或未據告訴），復駕車往前加速前進，衝撞曾映齊駕駛之車牌號碼000-0000（起訴書誤載為ASH-0123）號自小客車及警方職務上掌管之車牌號碼000-0000號警用巡邏車，曾映齊駕駛之上開自小客車因而推撞到路旁車牌號碼0000-00號自小客車（車主為施錦銘，此部分毀損犯行已於偵查中撤回告訴），警員林詩舫、葉孟凱為避免遭衝撞亦迅速閃避，郭漢文即以此駕駛動力交通工具之方式對依法執行警察職務之警員施強暴行為，並使曾映齊駕駛之車牌號碼000-0000號自小客車之右後保險桿、左前保險桿、葉子板及右後輪框等處毀損，足生損害於曾映齊，及造成警方職務上掌管之車牌號碼000-0000號警用巡邏車右後車門、右前葉子板、右前車門、右後葉子板、後保險桿等處受損。

二、郭漢文明知海洛因、甲基安非他命分屬毒品危害防制條例列管之第一、二級毒品，不得非法持有，竟基於持有第一級毒品海洛因純質淨重10公克以上及第二級毒品甲基安非他命純質淨重20公克以上之犯意，於000年0月間某日，在南投縣草屯鎮某遊藝場，以新臺幣（下同）50萬元之代價，向綽號「小黑」之成年男子同時購買淨重36公克之毒品海洛因及淨重225公克之毒品甲基安非他命而持有之。嗣於112年2月20日15時25分許，為警持搜索票前往桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1樓搜索，扣得郭漢文施用後剩餘之第一級毒品海洛因5包（純質淨重共27.66公克）、第二級毒品甲基安非他命10包（純質淨重共124.32公克）、1包（純質淨重0.3807公克）而查獲。

三、郭漢文基於非法持有具殺傷力之非制式手槍、子彈之犯意，於000年00月間某日，在其友人「張賀進」位於彰化縣鹿港鎮之住處，一次收受「張賀進」所給予具殺傷力之非制式手槍3支（槍枝管制編號0000000000含彈匣1個；槍枝管制編號0000000000含彈匣1個；槍枝管制編號0000000000含彈匣2個）及非制式子彈60顆（僅2顆不具殺傷力，其餘均有殺傷力）而非法持有之。嗣於112年2月20日13時5分許，為警在桃園市觀音區六合街與六合一街口，拘提郭漢文到案，扣得附表二編號4、7、8所示之非制式手槍、非制式子彈；復於同日15時25分許，經警持搜索票前往桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1樓執行搜索，扣得如附表二編號5、6、9至17所示之非制式手槍、子彈而查獲。

四、郭漢文前因違反毒品危害防制條例等案件，經法院判處應執行有期徒刑19年確定，入監執行後，於110年11月2日假釋出監付保護管束，然其於假釋期間內違反應遵守事項，情節重大，而遭撤銷假釋，經臺灣彰化地方檢察署通知郭漢文應於111年12月8日到案執行殘刑，郭漢文為拖延執行，竟基於行使變造私文書之犯意，於111年12月7日19時45分許，以腹痛為由前往桃園市中壢區之天成醫療社團法人天晟醫院（下稱天晟醫院）急診，而取得天晟醫院開立之診斷證明書後，於111年12月10日，在桃園市○鎮區○○路000巷00弄00號之1C棟1樓，將上開診斷書掃描至電腦，再將病名欄原記載「腹痛」及醫囑欄原記載「病患因上述疾病111年12月07日19時45分至本院急診求治，111年12月08日02時05分出院，宜休養3日並門診追蹤續治療」等文字予以刪除後，再以打字方式變造病名欄為「薦椎閉鎖性骨折，下背和骨盆挫傷」及醫囑欄變造為「病患因上述原因，於年12月07日19時45分至本院急診求治，建議需住院追蹤觀察」，而變造診斷證明書，復於同年12月12日具狀向臺灣彰化地方檢察署聲請延期執行，並檢附上開變造後之診斷證明書，於同年12月13日向臺灣彰化地方檢察署提出而行使之，足生損害於天晟醫院管理診斷證明書之正確性。

五、郭漢文於112年1月12日5時許，駕駛車號000-0000號自小客車行經臺中市南屯區五權西路與黎明路口，與黃文成所駕駛之車牌號碼000-0000號計程車發生行車糾紛。郭漢文因不滿事後黃文成一路尾隨，竟基於恐嚇危害安全之犯意，於同日5時5分許，在其車內持上開非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000）指向黃文成，使黃文成心生畏懼，致生危害於安全。

六、案經彰化縣警察局和美分局報告臺灣彰化地方檢察署檢察官偵查起訴及臺中市政府警察局第四分局報告臺灣臺中地方檢察署檢察官呈請臺灣高等檢察署臺中檢察分署移轉臺灣彰化地方檢察署檢察官偵查後追加起訴。　　

    理  由

一、程序事項：按一人犯數罪者，為相牽連之案件；於第一審辯論終結前，得就與本案相牽連之犯罪，追加起訴，刑事訴訟法第7條第1款、第265條第1項分別定有明文。被告郭漢文前經檢察官以112年度偵字第2847、5274、10538號起訴書就其違反槍砲彈藥刀械管制條例等犯行提起公訴，經本院以112年度訴字第669號分案繫屬後，檢察官於該案第一審辯論終結前，又以112年度偵字第16421號追加起訴被告恐嚇犯行，核屬一人犯數罪之相牽連案件，檢察官於言詞辯論終結前追加起訴，與上開規定並無不合，本院自應併予審理。

二、證據能力部分：本判決所引用被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述，而不符合刑事訴訟法第159條之1至第159條之4之規定者，檢察官、被告及其辯護人均已明示同意作為證據（本院訴字卷第138至140頁、第200、307頁、第366至367頁），本院審酌各該證據製作時之情況，並無違法不當之情事，以之作為證據應屬適當，依刑事訴訟法第159條之5第1項之規定，認均具有證據能力。

三、上揭犯罪事實，業據被告坦承不諱，且有下列證據可資為佐，足認被告自白與事實相符，堪可採信，本件事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論科。

　㈠犯罪事實一：告訴人曾映齊、施錦銘、鄭寶蓮、吳明通於警詢時之證言（偵5274號卷第35至41頁、第47至49頁、第51至53頁、第55至57頁）、警員林詩舫、葉孟凱出具之職務報告、車牌號碼000-0000號巡邏車之車損照片（偵2847號卷第47至49頁）、刑案現場圖、監視器影像照片、巡邏車行車紀錄器影像照片、現場及車損照片（偵5274號卷第67頁、第71至102頁）、彰化縣警察局和美分局112年11月6日提供之匯聯汽車彰化廠報價單、告訴人曾映齊提供之中部汽車鹿港服務廠工作傳票、服務明細表（本院訴字卷第249至254頁、第273至283頁）。

　㈡犯罪事實二：彰化縣警察局和美分局112年2月20日搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、監視器影像照片、查獲照片、法務部調查局濫用藥物實驗室112年5月31日調科壹字第11223910710號鑑定書、內政部警政署刑事警察局112年5月18日刑鑑字第1120066420號鑑定書（偵2847號卷第89至92頁、第123至162頁、第385至386頁、第395至396頁）、衛生福利部草屯療養院草療鑑字第1121100304號鑑驗書（本院訴字卷第287頁）、扣案如附表二編號2、3所示之第二級毒品甲基安非他命。

　㈢犯罪事實三：彰化縣警察局和美分局112年2月20日搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、監視器影像照片、搜索影像截圖、查獲照片、內政部警政署刑事警察局112年4月17日刑鑑字第1120031979號、112年4月17日刑鑑字第1120031975號鑑定書、警員何思遠出具之職務報告（偵2847號卷第83至85頁、第89至92頁、第123至162頁、第257至263頁、第283至285頁、第399頁）、受命法官於準備程序勘驗檔案名稱「涉嫌人郭漢文逮捕現場影像」之勘驗筆錄及擷取畫面列印相片、彰化縣警察局和美分局112年11月22日函送之員警職務報告、勤務分配表、受命法官於準備程序勘驗檔案名稱「桃園六合路31號前-B」錄影檔案之勘驗筆錄及擷取畫面、內政部警政署刑事警察局112年11月29日函（本院訴字卷第201頁、第209至211頁、第289至293頁、第308頁、第313至319頁、第337頁）、扣案如附表二編號4至7、10、12、14所示之非制式手槍、子彈。

　㈣犯罪事實四：法務部矯正署111年10月31日函、臺灣彰化地方檢察署送達證書、被告000年00月00日出具之刑事聲請延期執行狀及所附變造之天晟醫院111年12月8日診斷證明書、天晟醫院111年12月28日函及所附111年12月8日診斷證明書、天晟醫院112年1月30日函（偵10538號卷第11至13頁、第15至17頁、第22至25頁、第33頁）、臺灣高等法院被告前案紀錄表（本院訴字卷第418至422頁）。

　㈤犯罪事實五：證人即告訴人黃文成於警詢、偵查中之證言（偵12524號卷第57至59頁、第63至65頁、偵28787號卷第169至170頁）、警員李木滄、蘇偉誠、徐紹軒出具之偵查報告及所附監視器影像照片、車牌號碼000-0000號車輛之車行軌跡、行車紀錄器影像照片、監視器影像照片（偵28787號卷第47至53頁、第83至85頁、第97至129頁）、受命法官於準備程序勘驗告訴人黃文成車內行車紀錄器影像之勘驗筆錄及擷取畫面列印相片（本院訴字卷第205至206頁、第213頁）。

四、論罪科刑部分：

　㈠核被告於犯罪事實一所為，係犯刑法第135條第1項、第3項第1款之駕駛動力交通工具犯妨害公務執行罪、第354條之毀損他人物品罪、第138條損壞公務員職務上掌管之物品罪；犯罪事實二所為，係犯毒品危害防制條例第11條第3項之持有第一級毒品純質淨重10公克以上及同條例第11條第4項之持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪；犯罪事實三所為，係犯槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式手槍罪及同條例第12條第4項之未經許可持有子彈罪；犯罪事實四所為，係犯刑法第216條、第210條之行使變造私文書罪；犯罪事實五所為，係犯刑法第305條之恐嚇危害安全罪。

　㈡被告於犯罪事實四變造私文書後持以行使，變造之低度行為為行使之高度行為所吸收，不另論罪。

　㈢被告於犯罪事實一係以一行為同時觸犯駕駛動力交通工具犯妨害公務執行、毀損他人物品、損壞公務員職務上掌管之物品罪；於犯罪事實二係以一行為同時觸犯毒品危害防制條例第11條第3項之持有第一級毒品純質淨重10公克以上及同條例第11條第4項之持有第二級毒品純質淨重20公克以上罪；於犯罪事實三係以一行為同時觸犯槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式手槍罪及同條例第12條第4項之未經許可持有子彈罪，均為想像競合犯，應依刑法第55條之規定，分別從一重之駕駛動力交通工具犯妨害公務執行罪（犯罪事實一）、持有第一級毒品純質淨重10公克以上（犯罪事實二）、槍砲彈藥刀械管制條例第7條第4項之未經許可持有非制式手槍（犯罪事實三）處斷。

　㈣被告於犯罪事實一至五所犯共5罪，犯意各別，行為互殊，應分論併罰。

　㈤按刑法第138條之毀損公務員職務上掌管之物品罪，祇要對於公務員職務上所掌管之物品，有毀棄、損壞、隱匿或致令不堪用之任一行為，罪即成立，不以兼具為限。而組成車輛之任一零件與配備，均具有其特定之功能性，如遭破壞，自足減損各該零件之功能及作用，造成修復或更換零件之財物損失，均足成立損壞物品之罪（最高法院88年度台上字第3742號判決意旨參照）。又依警察機關公務車輛使用管理要點規定，警察人員對執勤務時所配備使用之車輛，有保管維護之責，是警察執行勤務所駕駛之巡邏車，自屬其職務上掌管之物品（最高法院96年度台上字第4654號判決意旨參照）。本件被告於犯罪事實一損壞公務員職務上掌管之警用巡邏車犯行，雖未據起訴，惟被告該部分犯行，與犯罪事實一其餘被訴部分具有想像競合犯之裁判上一罪關係，已如前述，為起訴效力所及，本院自得併予審理。

　㈥被告就犯罪事實三取得非制式手槍、子彈之來源、時間所述有前後不一之情形（見偵2847號卷第34、212、292頁、本院訴字卷第134、379頁被告之供述），爰依罪證有疑利歸被告原則，認定被告係於000年00月間某日，一次向其友人「張賀進」收受取得非制式手槍3支及非制式子彈60顆（其中2顆不具殺傷力）而非法持有之。

　㈦爰以行為人之責任為基礎，審酌被告係因告訴人曾映齊報案，為避免遭警方盤查逮捕，而為犯罪事實一之毀損、妨害公務犯行，惟被告對告訴人曾映齊駕駛之車輛所造成之損害，告訴人曾映齊已向保險公司申請理賠，經保險公司代位向被告求償，被告已與保險公司以45,000元達成和解（見本院訴字卷第311頁和解書），又被告素行非佳，已曾有毒品、槍砲前科（見卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表之記載），仍不知警惕悔改，再犯本案，被告無視法令禁制，非法持有如犯罪事實二所載數量之毒品海洛因、甲基安非他命，對社會秩序及國民身心健康潛藏相當程度之危害，及未經許可持有如犯罪事實三所示具殺傷力之非制式手槍、子彈，其持有非制式手槍之數量多達3把，具有殺傷力之子彈共有58顆，所犯情節非輕，復為延期入監執行，而為犯罪事實四之行使變造私文書犯行，另被告因與告訴人黃文成發生行車糾紛，因告訴人黃文成一路尾隨，被告不思理性解決問題，而對告訴人黃文成為犯罪事實五之恐嚇犯行，及其各次犯罪所生危害、被告智識程度為國中肄業、入監前從事司機工作、未婚、母親領有重度中華民國身心障礙證明之家庭狀況等一切情狀，認本件並無犯罪情狀顯可憫恕之情輕法重情事，無依刑法第59條規定酌量減輕其刑之必要，爰分別量處如附表一「主文」欄所示之刑，就附表一編號3所處之罰金刑，並諭知易服勞役之折算標準；附表一編號4、5所處之有期徒刑，則諭知易科罰金之折算標準。

　㈧復審酌被告附表一所犯各罪，犯罪類型不同，行為態樣、手段各異，所侵害之法益亦不盡相同，並斟酌被告正值壯年，之後仍會復歸社會，暨其實行各次犯行之次數、犯罪時間差距、被告之年紀、罪數所反映被告之人格特性與犯罪傾向等情，為整體非難評價後，分別就附表一編號1至3所處不得易科罰金之有期徒刑部分，定應執行刑為有期徒刑6年10月；附表一編號4、5所處得易科罰金之有期徒刑部分，定應執行刑為有期徒刑6月，併諭知執行刑易科罰金之折算標準。

五、沒收部分：

  ㈠扣案如附表二編號1至3所示之毒品海洛因、甲基安非他命，均係被告犯罪事實二為警查獲之第一、二級毒品，不問屬於犯罪行為人與否，應依毒品危害防制條例第18條第1項前段之規定，宣告沒收銷燬之；而包裹上開毒品海洛因、甲基安非他命之包裝袋，既分別用於裝盛海洛因、甲基安非他命使用，其沾染毒品後，袋內均會有極微量毒品殘留，無法完全析離，亦併予宣告沒收銷燬之。

　㈡扣案如附表二編號4至6所示之非制式手槍及如附表二編號7、10、12、14所示之非制式子彈，均具有殺傷力，屬違禁物，均應依刑法第38條第1項之規定宣告沒收之。

　㈢扣案如附表二編號18所示之物品，被告供稱：2個空盒子用來存放子彈用的，刷子用來通槍管，算是槍枝保養用等語（本院訴字卷第375頁），堪認係被告所有供犯罪事實三持有非制式手槍、子彈所用之物，依刑法第38條第2項前段之規定宣告沒收之。

　㈣被告所持有如附表二編號8、11、13、15、16所示之非制式子彈，雖具殺傷力，惟業經鑑定機關實際試射，僅餘不具殺傷力之彈殼，核其性質已非屬違禁物，不予宣告沒收；附表二編號9、17所示之子彈均不具殺傷力，非屬違禁物，亦不予宣告沒收；附表二編號19至21所示之物品，核與本案犯行無直接關係，均不予宣告沒收。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官林子翔提起公訴，檢察官林裕斌追加起訴，檢察官何昇昀到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　2 　　日

                  刑事第八庭  審判長法  官 王素珍

                                    法  官 陳彥志

                                    法  官 陳怡潔

以上正本證明與原本無異。　　　　　　　　　　　　　　　　

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

告訴人或被害人對於判決如有不服具備理由請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　2 　　日

                                    書記官 王心怡

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第135條

對於公務員依法執行職務時，施強暴脅迫者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。

意圖使公務員執行一定之職務或妨害其依法執行一定之職務或使公務員辭職，而施強暴脅迫者，亦同。

犯前二項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑：

一、以駕駛動力交通工具犯之。

二、意圖供行使之用而攜帶兇器或其他危險物品犯之。

犯前三項之罪，因而致公務員於死者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑；致重傷者，處3年以上10年以下有期徒刑。



中華民國刑法第138條

（妨害職務上掌管之文書物品罪）

毀棄、損壞或隱匿公務員職務上掌管或委託第三人掌管之文書、圖畫、物品，或致令不堪用者，處5年以下有期徒刑。



中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。



中華民國刑法第210條

（偽造變造私文書罪）

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。



中華民國刑法第305條

以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害於安全者，處2年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。



中華民國刑法第354條

毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於公眾或他人者，處2年以下有期徒刑、拘役或1萬5千元以下罰金。



毒品危害防制條例第11條

持有第一級毒品者，處3年以下有期徒刑、拘役或新臺幣30萬元以下罰金。

持有第二級毒品者，處2年以下有期徒刑、拘役或新臺幣20萬元以下罰金。

持有第一級毒品純質淨重十公克以上者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百萬元以下罰金。

持有第二級毒品純質淨重二十公克以上者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣70萬元以下罰金。

持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處2年以下有期徒刑，得併科新臺幣20萬元以下罰金。

持有第四級毒品純質淨重五公克以上者，處1年以下有期徒刑，得併科新臺幣10萬元以下罰金。

持有專供製造或施用第一級、第二級毒品之器具者，處1年以下有期徒刑、拘役或新臺幣10萬元以下罰金。



槍砲彈藥刀械管制條例第7條

未經許可，製造、販賣或運輸制式或非制式火砲、肩射武器、機關槍、衝鋒槍、卡柄槍、自動步槍、普通步槍、馬槍、手槍或各類砲彈、炸彈、爆裂物者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑，併科新臺幣3千萬元以下罰金。

未經許可，轉讓、出租或出借前項所列槍砲、彈藥者，處無期徒刑或5年以上有期徒刑，併科新臺幣1千萬元以下罰金。

意圖供自己或他人犯罪之用，而犯前二項之罪者，處死刑或無期徒刑；處徒刑者，併科新臺幣5千萬元以下罰金。

未經許可，持有、寄藏或意圖販賣而陳列第1項所列槍砲、彈藥者，處5年以上有期徒刑，併科新臺幣1千萬元以下罰金。

意圖供自己或他人犯罪之用，以強盜、搶奪、竊盜或其他非法方法，持有依法執行公務之人所持有之第1項所列槍砲、彈藥者，得加重其刑至二分之一。

第1項至第3項之未遂犯罰之。



槍砲彈藥刀械管制條例第12條

未經許可，製造、販賣或運輸子彈者，處1年以上7年以下有期徒刑，併科新台幣5百萬元以下罰金。

未經許可，轉讓、出租或出借子彈者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新台幣3百萬元以下罰金。

意圖供自己或他人犯罪之用，而犯前二項之罪者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新台幣7百萬元以下罰金。

未經許可，持有、寄藏或意圖販賣而陳列子彈者，處5年以下有期徒刑，併科新台幣3百萬元以下罰金。

第1項至第3項之未遂犯罰之。



附表一：

編號 犯罪事實 主   文 1 犯罪事實一所示犯行 郭漢文犯駕駛動力交通工具妨害公務執行罪，處有期徒刑柒月。 2 犯罪事實二所示犯行 郭漢文犯持有第一級毒品純質淨重十公克以上罪，處有期徒刑壹年陸月。 3 犯罪事實三所示犯行 郭漢文犯非法持有非制式手槍罪，處有期徒刑伍年拾月，併科罰金新臺幣拾捌萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。 4 犯罪事實四所示犯行 郭漢文犯行使變造私文書罪，處有期徒刑肆月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 5 犯罪事實五所示犯行 郭漢文犯恐嚇危害安全罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 

附表二：

編號 名稱及數量 備註 1 第一級毒品海洛因驗餘淨重47.43公克及包裹該海洛因之包裝袋5個 驗前合計淨重47.60公克，純度約58.10％，純質淨重27.66公克 2 第二級毒品甲基安非他命驗餘淨重161.42公克及包裹該甲基安非他命之包裝袋10個 編號1-1至1-10，經檢視均為透明晶體，外觀型態均相似。拉曼光譜分析法：均呈第二級毒品甲基安非他命陽性反應。氣相層析/質譜分析法及核磁共振分析法：驗前總淨重約161.46公克。隨機抽取編號1-3鑑定，淨重34.81公克，取0.04公克鑑定用罄，餘34.77公克，檢出第二級毒品甲基安非他命成分，純度約77％，依據抽測純度值，推估編號1-1至1-10均含甲基安非他命之驗前總純質淨重約124.32公克 3 第二級毒品甲基安非他命驗餘淨重0.4126公克及包裹該甲基安非他命之包裝袋1個 檢品編號為B0000000，送驗淨重0.49公克，驗餘淨重0.4126公克，檢出第二級毒品甲基安非他命，純度77.7％，純質淨重0.3807公克 4 非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣1個）  認係非制式手槍，由土耳其RETAY廠P114型空包彈槍，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力 5 非制式手槍1支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣1個） 認係非制式手槍，由仿手槍外型製造之槍枝，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力 6 非制式手槍支（槍枝管制編號0000000000，含彈匣2個） 認係非制式手槍，由仿手槍外型製造之槍枝，組裝已貫通之金屬槍管而成，擊發功能正常，可供擊發適用子彈使用，認具殺傷力 7  非制式子彈3顆  送鑑子彈5顆，認均係非制式子彈，由口徑9mm制式空包彈组合直徑約9.0mm金屬彈頭而成，採樣2顆試射，均可擊發，認具殺傷力 8 非制式子彈2顆（已試射）  9 非制式子彈1顆（經試射，發射動能不足，不具殺傷力） 送鑑子彈1顆，經試射雖可擊發，惟發射動能不足，認不具殺傷力 10 非制式子彈8顆 送鑑子彈13顆，認均係非制式子彈，共採樣5顆試射，均可擊發，認具殺傷力 11 非制式子彈5顆（已試射）  12 非制式子彈19顆 送鑑子彈28顆，認均係非制式子彈，採樣9顆試射，均可擊發，認具殺傷力 13 非制式子彈9顆（已試射）  14 非制式子彈3顆 送鑑子彈6顆，認均係非制式子彈，共採樣3顆試射，均可擊發，認具殺傷力 15 非制式子彈3顆（已試射）  16 非制式子彈6顆（已試射） 送鑑子彈7顆，認均係非制式子彈，採樣2顆試射，1顆可擊發，認具殺傷力，另1顆雖可擊發，惟發射動能不足，認不具殺傷力；再將上開未試射之子彈5顆實際試射，均可擊發，認具殺傷力 17 非制式子彈1顆（經試射，發射動能不足，不具殺傷力）  18 通槍條2支、空盒2個 被告所有供犯罪事實三持有槍枝、子彈所用之物 19 電子磅秤1組、美工刀1把、剪刀1把、鐵盤1個、手機4支 均與本案犯行無直接關係 20 微小槍枝零件1盒、鏟管1支、軟管1支、玻璃球吸食器2支、錄影鏡頭1個（含記憶卡1張）、電子磅秤1台、個資便條紙2張、分裝袋1包 均與本案犯行無直接關係 21 研磨機1台、煙霧測試機1台 均與本案犯行無直接關係 





