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.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣彰化地方法院民事判決
111年度重家繼訴字第19號
原      告  許慧貞  






訴訟代理人  蔡奉典律師
被      告  王耀輝  








            陳王月葉




            王雪女  








兼上 三 人
訴訟代理人  王德川  




被      告  王素真  


            王貴美  


上三人共同
訴訟代理人  龔君彥律師
複代 理 人  曾聖翔律師                    
被      告  王秀華  




訴訟代理人  曾遠進  


被      告  王修仁  


            高王續  






            王陳梅子




            王瑞良  


            王瑞明  


            王瑞煌  


上列當事人間分割遺產事件，本院於民國113年2月21日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
兩造就被繼承人王順德所遺如附表一所示之遺產，應予分割如附表一「本院分割方法」欄所示。
訴訟費用由兩造依附表三所示應負擔訴訟費用比例負擔。
    事實及理由
壹、程序事項：
  按不變更訴訟標的，而補充或更正事實上或法律上之陳述者，非為訴之變更或追加，家事事件法第51條準用民事訴訟法第256條定有明文。次按民法第1164條規定之遺產分割，其目的係為廢止全部遺產公同共有關係。又法院為裁判分割時，法院得審酌共有物性質、經濟效用等因素為分割，而不受共有人主張拘束。故當事人關於遺產範圍、分割方法主張之變更、增減，均屬補充或更正法律或事實上之陳述，尚非訴之變更、追加。查原告原起訴請求分割被繼承人王順德如民國111年8月1日起訴狀附表一所示之財產，審理期間迭經增列遺產範圍及變更遺產金額，最後於113年2月21日具狀請求被繼承人王順德所遺如附表一所示遺產按附表一「原告主張分割方法」欄所示之方法予以分割，係補充其關於遺產範圍之事實上及法律上陳述，非屬訴之變更或追加，先予敘明。
被告王修仁、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王秀華、王陳梅子、王瑞良、王瑞明、王瑞煌經合法通知，均未於最後言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依家事事件法第51條準用民事訴訟法第385條第1項前段規定，依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體事項：   
  原告起訴主張略以：
    ㈠本件被繼承人王順德係於民國106年10月4日死亡，原告為被繼承人之配偶，被告王修仁、王德川、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王素真、王貴美及王秀華等九人為被繼承人同父（王篙，於78年3月4日死亡）同母（大房王陳罔，於66年11月11日死亡）及異母（二房陳蜂、三房李阿春）之兄弟姐妹，而被告王陳梅子為被繼承人同父同母之三弟王坤山（於109年10月28日死亡）之配偶，被告王瑞良、王瑞明及王瑞煌等則均為王坤山之子。因被繼承人與原告原育有一子，但因意外而早逝，而先翁及先姑均已仙逝，故本件之繼承人為兩造。又被繼承人死亡時所遺如附表一所示之財產，應由原告與被告王修仁、王德川、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王素真、王貴美、王秀華及訴外人王坤山等共同繼承，惟因王坤山嗣於109 年間死亡，其遺產包括已繼承之本件遺產即由被告王陳梅子、王瑞良、王瑞明及王瑞煌等共同繼承，是兩造為被繼承人之全部繼承人，此外，別無其他包括胎兒在內之繼承人、代位繼承人或被繼承人生前繼續扶養之人等存在。而被繼承人上開遺產已經繼承人申報並繳清遺產稅，其中不動產之土地部分，並已登記為兩造公同共有，兩造對於被繼承人並未負有債務，亦未在繼承開始前因結婚、分居或營業，從被繼承人受有財產之贈與；而被繼承人生前並未預立遺囑，故無以遺囑定遺贈、分割遺產之方法、託他人代定或禁止遺產分割之情形；且兩造間就系爭遺產，並無不予分割之契約；系爭遺產亦無因使用目的，致不能分割之情形。惟因兩造就上開遺產如何分配迄今無法逹成協議，是系爭遺產目前仍為兩造公同共有，原告請求依附表三所示兩造之應繼分比例分割之。
    ㈡又原告為被繼承人支出醫藥費、辦理遺產登記及繳納遺產稅支出如附表二所示費用，合計新台幣(下同)37‚751‚032元，應由遺產中之現金及投資款先扣還原告，剩餘遺產始由全體繼承人分配。而本件如附表一不動產編號1所示即坐落彰化縣○○鄉○○段00000地號土地(下稱系爭土地)，原為原告與被繼承人二人所共有（原告之應有部分為3/4，被繼承人之應有部分為1/4），原告於該土地上建築○○鄉○○街○○號房屋，供夫妻倆居住，被繼承人過世之後，該屋即由原告一人居住。故該土地對原告而言具有深厚之紀念價值，意義非凡，又為免土地及房屋之所有權人各異，致法律關係趨於複雜，故此項遺產即該土地之應有部分4分之1宜分配由原告一人單獨取得。再者，系爭土地鑑定價格為6,346,032元，如此項遺產分配給原告，其餘繼承人未分配此筆土地，原告同意依附表三所示應繼分比例補償其餘繼承人。其餘遺產除先以遺產之現金扣還附表二所載原告所支出被繼承人之醫療費及遺產之管理費給原告之外，爰酌斟兩造之利益及依照上開法令，依兩造之應繼分分配，詳細分割方案如附表一原告主張分割方欄所示。
    ㈢被告雖不同意系爭土地由原告單獨取得，然遺產之土地中尚有其他大興段等王家固有之土地維持共有，不因系爭土地分配給原告而影響到被告等人對祖先留下土地之感情，況此筆土地原告支持分為4分之3，王順德之持分為4分之1，且其上之建物為原告所有，故應該此筆土地分配給原告，以免房屋土地分別為不同人所有，造成法律關係之複雜。
    ㈣又被告王德川、王素貞、王貴美三人之訴訟代理人於112 年2月7日提出之陳述意見狀對於附表一動產編號24、25之債權及編號28、29之股份價值金額有爭執，然因上開債權及股份價值均為國稅局所核定之數額，兩造對於國稅局之核定均無意見，且已依法繳納遺產稅。況且被告王德川、王素貞、王貴美三人之訴訟代理人於112年9月20日言詞辯論期日表示：｢（法官問：有關被繼承人之遺產項目及金額有何意見？）之前有函調第一銀行06798有查到一筆美金144903.3元，……其他金額差異很小，跟當事人確認一下，匯差關係，基本上沒有甚麼問題。｣（原告亦已將第一銀行該筆美金144,903.3元增列為遺產，如上述），顯見除該筆美金144,903.3元之外，被告對於遺產中之動產（包括債權及股權）並無意見，應屬被告之自認。故被告前開陳述狀對於遺產中之債權及股權數額再提出爭執，似有撤銷自認之意思，因被告未能證明其自認與事實不符，故撤銷自認並不合法。縱使鈞院認為被告於上開言詞辯論之陳述非自認，亦因被告於不動產鑑價之後再提出上開爭執，有延滯訴訟之意圖，或因重大過失，逾時始行提出攻擊或防禦方法，有礙本件訴訟之終結，請鈞院依民事訴訟法第196條第2項之規定駁回之。並聲明：⒈被繼承人王順德所遺如附表一所示遺產按附表一「原告主張分割方法」欄所示之方法予以分割。⒉訴訟費用由被告負擔。
  被告方面：
    ㈠被告王德川、王素真、王貴美則以：
      ⒈對於原告主張被繼承人王順德遺產項目及消極財產分別如附表一、附表二所示沒有意見，惟彰化縣○○鄉○○段00000地號土地（下稱系爭土地）為王氏宗族固有之土地，承載眾多王家子女之成長記憶及對於先祖之思念，為被告家族情感連結之重要所在，具有重大之象徵及情感意義，並非金錢所能衡量，若系爭土地由原告單獨取得，將完全排除被告等人使用系爭土地之權利，如此則等同徹底斬斷系爭土地與王氏家族間之情感憑依。是以，系爭土地應維持共有，方能保障被告等王氏子孫對系爭土地情感及祭祀文化上之重大連結。
      ⒉又遺產之分割，著重者應係為各繼承人間利益之公平分配，然原告主張之補償金額計算，係以土地時價（即公告土地現值）作為補償金額之計算基礎，顯低估土地之交易價格。若原告欲以補償之方式價購系爭土地，應以市場實際交易價格作為補償之基礎，是若院認原告分割方法有理由，原告亦應依市價交易價格價購被告等人系爭不動產土地之應有部分，始屬公平。
      ⒊本件遺產如附表一動產編號24國際引藻生物科技股份有限公司（法定代理人即原告許慧貞）之債權，編號29同公司之股份；以及編號25國際綠藻股份有限公司(法定代理人即原告許慧貞)之債權，編號28同公司之股份，原告雖於附表標示其價值之金額，然其金額如何得出，應由原告即該等公司之法定代理人提出相關會計帳冊、營業報告書、財務報表（資產負債表、損益表等）、股東名冊等相關資料為佐，並提出金額之計算方式為進一步之說明，方能使遺產之明細及價值更加透明，而有利於遺產分割等語。並聲明：⑴原告之訴駁回。⑵訴訟費用由原告負擔。
    ㈡被告陳王月葉、王秀華則以：請求駁回原告之訴，訴訟費用由原告負擔等語。
    ㈢被告王修仁、王耀輝、高王續、王雪女、王陳梅子、王瑞良、王瑞明、王瑞煌等均未於言詞辯論期日到場，亦未提出任何書狀作何聲明或陳述。
  本院之判斷：
　  ㈠按繼承人得隨時請求分割遺產。但法律另有規定或契約另有訂定者，不在此限，民法第1164條定有明文。該條所定之遺產分割，係以遺產為一體之分割，而非以遺產中個別財產之分割為對象，亦即遺產分割之目的在遺產公同共有關係全部之廢止，而非個別財產公同共有關係之消滅，是除依民法第828條、第829條規定，應經全體公同共有人同意，否則，即不得僅就遺產中之特定財產先為分割，而應以遺產之全部為分割對象。查原告主張被繼承人王順德於106年10月4日死亡，兩造為其繼承人，應繼分如附表三所示，被繼承人王順德死亡後遺有如附表一所示之遺產，其中不動產編號1至編號16之土地，均已辦理繼承登記為公同共有完畢等情，業據其提出土地登記謄本及戶籍謄本為證，復為被告所不爭執，自堪信為真實。又兩造間既無不分割之約定，亦無因物之使用目的不能分割之情形，惟就如附表一所示之遺產無法協議分割，從而，原告訴請判決分割，以終止公同共有關係，於法有據。 
　　㈡按遺產管理、分割及執行遺囑之費用，由遺產中支付之，民法第1150條定有明文。所謂遺產管理之費用，具有共益之性質，凡為遺產保存上所必要不可欠缺之一切費用，如事實上之保管費用、繳納稅捐等均屬之，至於被繼承人之喪葬費用，實際為埋葬該死亡者有所支出，且依一般倫理價值觀念認屬必要者，性質上亦應認係繼承費用，並由遺產支付之（最高法院109年度台上字第89號民事判決意旨參照）。查原告主張其墊付被繼承人王順德如附表二所示編號4至8之遺產稅、土地辦理繼承登記費用、罰鍰及代書等費用，業據其提出遺產稅繳款書、地政事務所土地登記罰鍰裁處書、地政規費徵收聯單暨收入存根聯、地政事務所服務收費明細表等為證，復為被告所不爭執，堪信為真正。核此部分為遺產費用，應自遺產支付給原告；另附表二所示編號3係王順德喪葬之必要費用，為原告所支出，亦為被告所不爭執，則應自遺產支付原告；又附表二所示編號1、2部分之醫療費用及救護車費用，為為原告所支出，復為被告所不爭執，此部分費用屬王順德生前之債務，應自遺產中先扣償與原告。基上，原告主張其墊付如附表二所示之費用及金額，合計37,751,032元，得由遺產給付，為有理由。
　　㈢另按公同共有物分割之方法，除法律另有規定外，準用關於共有物分割之規定，民法第830條第2項亦有明文。又分割之方法不能協議決定，或於協議決定後因消滅時效完成經共有人拒絕履行者，法院得因任何共有人之請求，命為下列之分配：1.以原物分配於各共有人，但各共有人均受原物之分配顯有困難者，得將原物分配於部分共有人；2.原物分配顯有困難時，得變賣共有物，以價金分配於各共有人；或以原物之一部分分配於各共有人，他部分變賣，以價金分配於各共有人；以原物為分配時，如共有人中有未受分配，或不能按其應有部分受分配者，得以金錢補償之；以原物為分配時，因共有人之利益或其他必要情形，得就共有物之一部分仍維持共有，亦為民法第824條第2、3、4項所明定。再按繼承人欲終止其間之公同共有關係，惟有以分割遺產之方式為之，而將遺產之公同共有關係終止改為分別共有關係，性質上屬分割遺產方法之一（最高法院82年度臺上字第748號判決要旨參照）。查兩造就附表一所示不動產編號2至17部分不動產之分割方法，均主張依應繼分比例辦理分別共有，此部分即按附表三所示之應繼分比例採取分別共有方式分割，符合遺產之經濟利用與共有人之全體利益，自無不合；附表一所示不動產編號1之土地原告主張由其單獨取得，被告則主張按應繼分比例分割為分別共有。經查，附表一所示不動產編號1之土地被繼承人之權利範圍為應有部分為四分之一，其餘應有部分四分之三為原告所有，此有土地登記謄本在卷足憑，該筆土地為特定農業區農牧用地，以被告之應繼分分別為1/20及1/80，如將該筆土地之應有部分四分之一再以1/20及1/80之比例，分由多人繼續分別共有，被告等人之應有部分僅1/80或1/240，比例甚低，將導致土地細分不利使用，與農業發展背道而馳；且原告為該筆土地之另一共有人，其應有部分四分之三，依土地法第34條之1第1、4項規定「共有土地或建築改良物，其處分、變更及設定地上權、農育權、不動產役權或典權，應以共有人過半數及其應有部分合計過半數之同意行之。但其應有部分合計逾三分之二者，其人數不予計算。」、「共有人出賣其應有部分時，他共有人得以同一價格共同或單獨優先承購。前四項規定，於公同共有準用之。」，原告之應有部分已逾三分之二，可以單獨對土地為處分，無庸經其他共有人同意，如其他共有人欲出售應有部分或公同共有潛在持分，原告均有優先購買權，因此將整筆土地全部由原告分配取得，顯能達到農業用地之完整使用及發展目的，對被告等權利之影響亦不大，故原告主張將附表一所示不動產編號1土地應有部分四分之一分配予原告，洵屬有據。
　  ㈣又將附表一所示不動產編號1土地之應有部分四分之一分配予原告取得，經本院囑託鼎諭不動產估價師事務所鑑定該土地於被繼承人死亡時之價值為1,586,508元，鑑定報告略以「肆、價格評論…價格日期依囑託機關函界定為民國106年10月4日，囑託日期為民國113年1 月12日，日期差距近9年。不動產估價所需市場交易案例，如搜集價格日期前後市場交易案例，可能因各案例交易情況，如交易時農作改良物、農地 改良（填土）等影響交易價格，時間差因素無法依不動產估價技術規則第 13條規定以予確認掌握，故不動產估價所需市場交易案例以搜囑託日期為主，復依平均地權條第46條規定調整至價格日期地價水準。不動產估價所需市場交易案例，依平均地權條第47條規定查詢，實價登錄 官網，與勘估標的物理條件相同或相似，近期特定農業區農牧用地4宗，推演勘估標的評估價格日期勘估標的正常價格，以盡本次不動產估價作業之經濟目的。考量勘估標的近鄰地區當地市場供需、交易慣例，及個別條件、區域條件 等影響價格因素，以及現場實地履行勘查、市場調查所得資訊…。（二）選取市○○○○○○○○鄉○○段00000地號在估價條件為前提，如上開所述區域不動產特性，估價作業進行搜集市場交易資料過程，與勘估標的規劃管制及物理面積農 牧用地4宗，以市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價法，進行勘估標 的比較價格及敏感度測試數學模型分析估價法價格推演。 …（3）市○○○○○○0○○○○○○○○○○0○○○○○○○○○段00000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國112年6月土地交易，金額23,080,000元，土地面積1,295.60 坪，土地單價17,814元/坪，餘有關比較標的一相關交易資料及屬性特 徵，參市場交易資料單元。2、比較標的二（○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日 期民國111年1月土地交易，金額11,380,000元，土地面積665.50坪，土 地單價17,100元/坪，餘有關比較標的二相關交易資料及屬性特徵，參市 場交易資料單元。3、比較標的三（○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國111年4月土地交易，金額10,340,000元，土地面積602.00坪，土地單價17,176元/坪，餘有關比較標的三相關交易資料及屬性特徵，參市場交易資料單元。4、比較標的四（○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國112年4月土地交易，金額7,800,000元，土地面積462.80坪，土地單價16,854元/坪，參市場交易資料單元。…（三）決定○○鄉○○段000地號正常價格：不動產估價技術規則第14條前段，「不動產估價師應兼採2種以上估價方法推算勘估標的價格」。不動產估價作進行對於○○鄉○○段000地號，在估價條件囿制前提下，分別採取市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價法推演其地價。敏感度測試數學模型分析估價法19,499元/坪，總價6,606,169元；市場比較價格為17,579元/坪，總價5,955,827元。… 不動產估價技術採市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價法，推演勘估標的○○鄉○○段000地號，2種估價技術各有所長、各有所短。敏感度測試分析估價法、市場比較法以市場途徑為出發，著重不動產市場供需強弱，以市場比較法推演的比較價格符合當事人現實經濟需求；且敏感度測試分析估價法減少了市場比較法人為引起價格不確定風險優勢。市場比較法4項應調整項目，以科學程序為質化及量化調整，亦降低比較價格失真機率，但其4項調整項目有相互抵消依存作用，致比較價格可能微高於其它估價方法所得價格，可能與真實價格差距稍差其他估價方法所得價格。綜合判斷，賦予敏感度測試數學模型分析估價法60％權重，市場比較價格 40％權重，以為勘估標的○○鄉○○段000地號估價條件界定前提地價決定。…伍、○○鄉○○段000地號價格日期正常價格：勘估標的○○鄉○○段000地號，所處○○鄉○○街000號門牌地理位置。勘察日期○○鄉○○段000地號，座落壹棟3層樓別墅透天厝（○○鄉○○街000號）。不動產估價依不動產估價技術規則，及不動產估價理論等系統性規範執行 估價程序，評估勘估標的○○鄉○○段000地號，價格日期民國106年10月4日正常價格總價6,346,032元。爰彰化地方法院「彰院毓家勇111重家繼訴字第19號」囑託估價目的，就○○鄉○○段000地號，評估價格日期民國106年10月4日正常價格總價新臺幣：6,346,032元。」等情，此有鼎諭不動產估價師事務所不動產估價報告書（案號編號鼎（法）0000000-0）在卷可憑，是鑑價報告所推估出如附表一所示不動產編號1土地之價格與市價相近似，要屬可採，並依鑑價結果計算被告等之應繼分（合計二分之一）價值為793,254元，以此金額抵扣原告墊付如附表二所示之支出，尚屬妥適。
　　㈣又查，原告墊付如附表二所示之費用及金額，合計37,751,032元，得由遺產給付之已如前述，則將附表一所示不動產編號1土地被告等應繼分（合計二分之一）之價值793,254元，被告等之應繼分（合計二分之一）價值為793,254元，附表一所示動產編號1至23之存款及孳息，共計1,1624,405元及編號號31至46投資款項，共計17,643,237元，與編號47投資款項中之7,690,136元，合計37,751,032元（793,254＋00000000＋00000000＋7,690,136＝00000000）分配予原告取得，以抵償原告墊付之款項；另附表一所示動產編號47投資款項剩餘之5,061,938元與編號24至30之債權及股份、編號48至54之投資及孳息等，即由兩造按應繼分比例分配取得，即無被告所稱編號24、29國際引藻生物科技股份有限公司（法定代理人即原告許慧貞）之債權、股份，及編號25、28國際綠藻股份有限公司(法定代理人即原告許慧貞)之債權、股份，就價值之認定恐影響繼承人等權利之疑慮存在，上開分割方式，洵屬允妥。
  　㈤綜上所述，本院審酌原告提起本件訴訟請求就被繼承人王順德死亡時所遺如附表一所示之遺產，按附表一所示「本院分割分法」欄之方式分割，尚符合遺產之經濟利用與共有人之全體利益，自無不合，爰判決如主文第1項所示。
  另因共有物分割、經界或其他性質上類似之事件涉訟，由敗
    訴當事人負擔訴訟費用顯失公平者，法院得酌量情形，命勝
    訴之當事人負擔其一部，民事訴訟法第80條之1定有明文。
    本件分割遺產之訴，係固有必要共同訴訟，兩造間本可互換
    地位，原告起訴雖於法有據，然兩造既因本件遺產分割而均
    蒙其利，如僅由敗訴之被告負擔訴訟費用顯失公平，爰命勝
    訴之原告亦為訴訟費用之負擔，兩造分擔比例則按應繼分比
    例定之，附此敘明。
  據上論結，本件原告之訴為有理由，依家事事件法第51條，
    民事訴訟法第80條之1、第85條第1項，判決如主文。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　3 　　月　　29　　日
                  家事法庭      法  官  黃倩玲
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日之不變期間內，向本院提
出上訴狀。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　3 　　月　　29　　日
                                書記官　呂怡萱
附表一：被繼承人王順德之遺產 
		一、不動產

		


		


		


		


		


		


		




		編號

		種類       

		遺產項目

		面積(平方公尺)或金額(新台幣)

		權利
範圍

		鑑定價格或金額(新台幣)

		原告主張分割方式

		本院分割方法
（新台幣）



		1

		土地

		彰化縣○○鄉○○段00000地號

		1120

		1/4

		1,586,508元（計算式：6,346,032元×1/4＝1,586,508元）

		全部由原告取得，其餘繼承人未分配此筆土地，由原告依附表三應繼分比例補償之。

		由原告單獨取得。原告多取得之1/2價值為793,254元（0000000÷2＝793254），抵扣附表二之支出。



		2

		土地

		彰化縣○○鄉○○段000地號

		540

		公同共有1/3

		63,000元

		由兩造各依附表三所示之應繼分比例分別共有



		由兩造各依附表三所示之應繼分比例分別共有



		3

		土地

		彰化縣○○鄉○○段000地號

		1848

		公同共有1/6

		102,666元

		


		




		4

		土地

		彰化縣○○鄉○○段000地號

		1823

		公同共有2/6

		151,916元

		


		




		5

		土地

		彰化縣○○鄉○○段000地號

		38

		1/12

		12,666元

		


		




		6

		土地

		彰化縣○○鄉○○段00000地號

		300

		1/12

		75,000元

		


		




		7

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		530.17

		全部

		450,644元

		


		




		8

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		967.64

		全部

		822,494元

		


		




		9

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		1469.38

		全部

		1,248,973元

		


		




		10

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		1609.84

		全部

		909,364元

		


		




		11

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		975.70

		全部

		829,345元

		


		




		12

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		954.80

		全部

		811,580元

		


		




		13

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		1837.90

		全部

		1,562,215元

		


		




		14

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		258.49

		全部

		219,716元

		


		




		15

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		442.15

		全部

		375,827元

		


		




		16

		土地

		澎湖縣○○鄉○○○段000地號

		127.62

		全部

		280,764元

		


		




		17

		建物

		屏東縣○○鄉○○○村○○路0號

		


		全部

		188,100元

		


		










		二、動產

		


		


		


		


		


		


		




		編號

		種類

		


		遺產項目

		


		金額(新台幣)

		原告主張分割方式

		本院分割方法
（新台幣）



		1

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0024）

		


		第一商業銀行員林分行00000000000

		


		180元

		編號1至23之存款及孳息由原告取得

		編號1至23之存款及孳息共計1,1624,405元，由原告取得



		2

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0025）

		


		第一商業銀行員林分行00000000000

		


		22元

		


		




		3

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0026）

		


		第一商業銀行員林分行00000000000

		


		69元

		


		




		4

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0027）

		


		第一商業銀行員林分行00000000000

		


		198,439元

		


		




		5

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0028）

		


		第一商業銀行鹿港分行00000000000

		


		1,139元

		


		




		6

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0029）

		


		第一商業銀行鹿港分行00000000000

		


		4,402,886元

		


		




		7

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0030）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		76,521元

		


		




		8

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0031）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		102元

		


		




		9

		外匯存款(此筆為遺清證書所無之存款)

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		4,403,611元

		


		




		10

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0032）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		129,821元

		


		




		11

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0033）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		349元

		


		




		12

		活期儲蓄存款（遺清證書編號0034）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		1,448,283元

		


		




		13

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0035）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		26,206元

		


		




		14

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0036）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		418,170元

		


		




		15

		綜合存款
（遺清證書編號0037)

		


		第一商業銀行北斗分行00000000000

		


		203元

		


		




		16

		綜合存款
（遺清證書編號0038)

		


		第一商業銀行北斗分行00000000000

		


		292,871元

		


		




		17

		活期存款
（遺清證書編號0039)

		


		臺灣中小企業銀行
00000000000

		


		309元

		


		




		18

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0040）

		


		臺灣中小企業銀行
00000000000

		


		3,107元

		


		




		19

		外滙存款
（遺清證書編號0041)

		


		臺灣中小企業銀行
00000000000

		


		2,793元

		


		




		20

		活期存款
（遺清證書編號0042)

		


		台中商業銀行
000000000000

		


		9,922元

		


		




		21

		綜合存款
（遺清證書編號0043)

		


		台中商業銀行
000000000000

		


		83,770元

		


		




		22

		綜合存款
（遺清證書編號00044)

		


		台中商業銀行
000000000000

		


		94,444元

		


		




		23

		定期存款
（遺清證書編號0045)

		


		台中商業銀行
000000000000

		


		31,188元

		


		




		24

		債權
（遺清證書編號0061）

		


		國際引藻生物科技股份有限公司

		


		76,867,290元

		編號24至30之債權及股份由兩造依附表三之應繼分比例分配

		編號24至30之債權及股份由兩造依附表三之應繼分比例分配



		25

		債權
（遺清證書編號0062）

		


		國際綠藻股份有限公司

		


		5,822,000元

		


		




		26

		股份
（遺清證書編號0018）

		


		傑陽生物科技股份有限公司

		


		0元

		


		




		27

		投資
（遺清證書編號0019）

		


		活化源生物科技有限公司 

		


		0元

		


		




		28

		股份
（遺清證書編號0020）

		


		國際綠藻股份有限公司

		


		38,227,800元

		


		




		29

		股份
（遺清證書編號0021）

		


		國際引藻生物科技股份有限公司

		


		298,048元

		


		




		30

		股份
（遺清證書編號0022）

		


		劍揚股份有限公司

		


		0元

		


		




		31

		投資
（遺清證書編號0052）

		


		摩根新興歐洲中東非洲美元基金

		


		19,088元

		編號31至46之投資款項由原告取得

		編號31至46之投資款項共計17,643,237元，由原告取得



		32

		投資
（遺清證書編號0053）

		


		第一金全球水電瓦斯及基礎建設收益基金-配息型-美元

		


		2,128,459元

		


		




		33

		投資
（遺清證書編號0045）

		


		第一金全球水電瓦斯及基礎建設收益基金-配息型-美元

		


		2,377,870元

		


		




		34

		投資
（遺清證書編號0055）

		


		群益中國金采平衡基金A-累積型（基金代號：A16057）

		


		268,104元

		


		




		35

		投資
（遺清證書編號0056）

		


		富逹新興市場潛力企業債券基金-A 股累積型（基金代號：A38009）

		


		501,760元

		


		




		36

		投資
（遺清證書編號0057）

		


		統一全球動態多重資產基金-累積型（基金代號：A09030）

		


		750,060元

		


		




		37

		投資
（遺清證書編號0058）

		


		富逹亞洲總報酬基金-A股累積型（基金代號：A38005）

		


		386,761元

		


		




		38

		投資
（遺清證書編號0059）

		


		群益全球特別股受益基金 A（基金代號：A16085）

		


		1,389,620元

		


		




		39

		投資
（遺清證書編號0063）

		


		台中商業銀行贖回T 歐高收益

		


		857,017元

		


		




		40

		投資
（遺清證書編號0064）

		


		台中商業銀行贖回配高配美元

		


		820,075元

		


		




		41

		投資
（遺清證書編號0065）

		


		台中商業銀行贖回環配高配美元配息

		


		5,478元

		


		




		42

		投資
（遺清證書編號0066）

		


		台中商業銀行贖回台新銀行基金款

		


		506,470元

		


		




		43

		投資
（遺清證書編號0067）

		


		台中商業銀行贖回群益環球金綻雙

		


		513,595元

		


		




		44

		投資
（遺清證書編號0068）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		1,364,505元

		


		




		45

		投資
（遺清證書編號0069）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		299,129元

		


		




		46

		投資
（遺清證書編號0070）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		5,455,246元

		


		




		47

		投資
（遺清證書編號0071）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		12,752,074元

		編號47之投資款項由原告取得
8,483,435元，剩餘4,268,639元由兩造依附表三之應繼分比例分配



		編號47之投資款項由原告取得7,690,136，剩餘5,061,938元由兩造依附表三之應繼分比例分配



		48

		投資
（遺清證書編號0072）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		390,201元

		編號48至54之投資及孳息由兩造依附表三之應繼分比例分配

		編號48至54之投資及孳息由兩造依附表三之應繼分比例分配



		49

		投資
（遺清證書編號0073）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		105,146元

		


		




		50

		投資
（遺清證書編號0074）

		


		第一銀行贖回基金款 53 B I

		


		2,034,427元

		


		




		51

		投資
（遺清證書編號0075）

		


		第一銀行贖回基金款60 B N

		


		859,613元

		


		




		52

		投資
（遺清證書編號0076）

		


		第一銀行贖回基金款

		


		1,416,353元

		


		




		53

		其他
（遺清證書編號0047）

		


		法國巴黎人受保險給付

		


		1,281,341元

		


		




		54

		其他
（遺清證書編號0050）

		


		南山人壽保險給付

		


		1,167,238元

		


		




		


		


		


		合計

		


		170,489,173元

		


		










附表二：被繼承人王順德消極財產
		編號

		種類

		名稱

		金額(新台幣)



		1

		原告支出

		醫療費

		436,428元



		2

		原告支出

		救護車費用 

		13,800元



		3

		原告支出

		喪葬費用

		1‚737‚850元



		4

		原告支出

		遺產稅

		35,475,491元



		5

		原告支出

		鹿港地政事務所之登記費及
罰款

		3‚819元



		6

		原告支出

		枋寮地政事務所之登記費及
罰款

		12‚144元



		7

		原告支出

		澎湖地政事務所之登記費及
罰款

		500元



		8

		原告支出

		代書辦理繼承登記 

		71,000元



		合計

		                         37‚751‚032元

		


		




		


		原告以附表一所示編號1土地793,254元、編號24至30之債權及股份1,1624,405元、編號31至46之投資款項17,643,237元及編號47投資款項之一部分7,690,136元受償（793,254＋1,1624,405＋17,643,237＋7,690,136＝37‚751‚032）。

		


		








附表三：兩造應繼分比例及應負擔訴訟費用比例
		編號

		繼承人姓名

		應繼分比例及應負擔訴訟費用比例



		1

		許慧貞

		1/2



		2

		王修仁

		1/20



		3

		王德川

		1/20



		4

		王耀輝

		1/20



		5

		高王續

		1/20



		6

		陳王月葉

		1/20



		7

		王雪女

		1/20



		8

		王素真

		1/20



		9

		王貴美

		1/20



		10

		王秀華

		1/20



		11

		王陳梅子

		1/80



		12

		王瑞良

		1/80



		13

		王瑞明

		1/80



		14

		王瑞煌

		1/80










臺灣彰化地方法院民事判決

111年度重家繼訴字第19號

原      告  許慧貞  







訴訟代理人  蔡奉典律師

被      告  王耀輝  









            陳王月葉





            王雪女  









兼上 三 人

訴訟代理人  王德川  





被      告  王素真  



            王貴美  



上三人共同

訴訟代理人  龔君彥律師

複代 理 人  曾聖翔律師                    

被      告  王秀華  





訴訟代理人  曾遠進  



被      告  王修仁  



            高王續  







            王陳梅子





            王瑞良  



            王瑞明  



            王瑞煌  



上列當事人間分割遺產事件，本院於民國113年2月21日言詞辯論

終結，判決如下：

    主  文

兩造就被繼承人王順德所遺如附表一所示之遺產，應予分割如附

表一「本院分割方法」欄所示。

訴訟費用由兩造依附表三所示應負擔訴訟費用比例負擔。

    事實及理由

壹、程序事項：

  按不變更訴訟標的，而補充或更正事實上或法律上之陳述者

    ，非為訴之變更或追加，家事事件法第51條準用民事訴訟法

    第256條定有明文。次按民法第1164條規定之遺產分割，其

    目的係為廢止全部遺產公同共有關係。又法院為裁判分割時

    ，法院得審酌共有物性質、經濟效用等因素為分割，而不受

    共有人主張拘束。故當事人關於遺產範圍、分割方法主張之

    變更、增減，均屬補充或更正法律或事實上之陳述，尚非訴

    之變更、追加。查原告原起訴請求分割被繼承人王順德如民

    國111年8月1日起訴狀附表一所示之財產，審理期間迭經增

    列遺產範圍及變更遺產金額，最後於113年2月21日具狀請求

    被繼承人王順德所遺如附表一所示遺產按附表一「原告主張

    分割方法」欄所示之方法予以分割，係補充其關於遺產範圍

    之事實上及法律上陳述，非屬訴之變更或追加，先予敘明。

被告王修仁、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王秀華、

  王陳梅子、王瑞良、王瑞明、王瑞煌經合法通知，均未於最後

  言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情形，

  爰依家事事件法第51條準用民事訴訟法第385條第1項前段規定

  ，依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體事項：   

  原告起訴主張略以：

    ㈠本件被繼承人王順德係於民國106年10月4日死亡，原告為

      被繼承人之配偶，被告王修仁、王德川、王耀輝、高王續

      、陳王月葉、王雪女、王素真、王貴美及王秀華等九人為

      被繼承人同父（王篙，於78年3月4日死亡）同母（大房王

      陳罔，於66年11月11日死亡）及異母（二房陳蜂、三房李

      阿春）之兄弟姐妹，而被告王陳梅子為被繼承人同父同母

      之三弟王坤山（於109年10月28日死亡）之配偶，被告王

      瑞良、王瑞明及王瑞煌等則均為王坤山之子。因被繼承人

      與原告原育有一子，但因意外而早逝，而先翁及先姑均已

      仙逝，故本件之繼承人為兩造。又被繼承人死亡時所遺如

      附表一所示之財產，應由原告與被告王修仁、王德川、王

      耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王素真、王貴美、王

      秀華及訴外人王坤山等共同繼承，惟因王坤山嗣於109 年

      間死亡，其遺產包括已繼承之本件遺產即由被告王陳梅子

      、王瑞良、王瑞明及王瑞煌等共同繼承，是兩造為被繼承

      人之全部繼承人，此外，別無其他包括胎兒在內之繼承人

      、代位繼承人或被繼承人生前繼續扶養之人等存在。而被

      繼承人上開遺產已經繼承人申報並繳清遺產稅，其中不動

      產之土地部分，並已登記為兩造公同共有，兩造對於被繼

      承人並未負有債務，亦未在繼承開始前因結婚、分居或營

      業，從被繼承人受有財產之贈與；而被繼承人生前並未預

      立遺囑，故無以遺囑定遺贈、分割遺產之方法、託他人代

      定或禁止遺產分割之情形；且兩造間就系爭遺產，並無不

      予分割之契約；系爭遺產亦無因使用目的，致不能分割之

      情形。惟因兩造就上開遺產如何分配迄今無法逹成協議，

      是系爭遺產目前仍為兩造公同共有，原告請求依附表三所

      示兩造之應繼分比例分割之。

    ㈡又原告為被繼承人支出醫藥費、辦理遺產登記及繳納遺產

      稅支出如附表二所示費用，合計新台幣(下同)37‚751‚032

      元，應由遺產中之現金及投資款先扣還原告，剩餘遺產始

      由全體繼承人分配。而本件如附表一不動產編號1所示即

      坐落彰化縣○○鄉○○段00000地號土地(下稱系爭土地)，原

      為原告與被繼承人二人所共有（原告之應有部分為3/4，

      被繼承人之應有部分為1/4），原告於該土地上建築○○鄉○

      ○街○○號房屋，供夫妻倆居住，被繼承人過世之後，該屋

      即由原告一人居住。故該土地對原告而言具有深厚之紀念

      價值，意義非凡，又為免土地及房屋之所有權人各異，致

      法律關係趨於複雜，故此項遺產即該土地之應有部分4分

      之1宜分配由原告一人單獨取得。再者，系爭土地鑑定價

      格為6,346,032元，如此項遺產分配給原告，其餘繼承人

      未分配此筆土地，原告同意依附表三所示應繼分比例補償

      其餘繼承人。其餘遺產除先以遺產之現金扣還附表二所載

      原告所支出被繼承人之醫療費及遺產之管理費給原告之外

      ，爰酌斟兩造之利益及依照上開法令，依兩造之應繼分分

      配，詳細分割方案如附表一原告主張分割方欄所示。

    ㈢被告雖不同意系爭土地由原告單獨取得，然遺產之土地中

      尚有其他大興段等王家固有之土地維持共有，不因系爭土

      地分配給原告而影響到被告等人對祖先留下土地之感情，

      況此筆土地原告支持分為4分之3，王順德之持分為4分之1

      ，且其上之建物為原告所有，故應該此筆土地分配給原告

      ，以免房屋土地分別為不同人所有，造成法律關係之複雜

      。

    ㈣又被告王德川、王素貞、王貴美三人之訴訟代理人於112 

      年2月7日提出之陳述意見狀對於附表一動產編號24、25之

      債權及編號28、29之股份價值金額有爭執，然因上開債權

      及股份價值均為國稅局所核定之數額，兩造對於國稅局之

      核定均無意見，且已依法繳納遺產稅。況且被告王德川、

      王素貞、王貴美三人之訴訟代理人於112年9月20日言詞辯

      論期日表示：｢（法官問：有關被繼承人之遺產項目及金

      額有何意見？）之前有函調第一銀行06798有查到一筆美

      金144903.3元，……其他金額差異很小，跟當事人確認一下

      ，匯差關係，基本上沒有甚麼問題。｣（原告亦已將第一

      銀行該筆美金144,903.3元增列為遺產，如上述），顯見

      除該筆美金144,903.3元之外，被告對於遺產中之動產（

      包括債權及股權）並無意見，應屬被告之自認。故被告前

      開陳述狀對於遺產中之債權及股權數額再提出爭執，似有

      撤銷自認之意思，因被告未能證明其自認與事實不符，故

      撤銷自認並不合法。縱使鈞院認為被告於上開言詞辯論之

      陳述非自認，亦因被告於不動產鑑價之後再提出上開爭執

      ，有延滯訴訟之意圖，或因重大過失，逾時始行提出攻擊

      或防禦方法，有礙本件訴訟之終結，請鈞院依民事訴訟法

      第196條第2項之規定駁回之。並聲明：⒈被繼承人王順德

      所遺如附表一所示遺產按附表一「原告主張分割方法」欄

      所示之方法予以分割。⒉訴訟費用由被告負擔。

  被告方面：

    ㈠被告王德川、王素真、王貴美則以：

      ⒈對於原告主張被繼承人王順德遺產項目及消極財產分別

        如附表一、附表二所示沒有意見，惟彰化縣○○鄉○○段00

        000地號土地（下稱系爭土地）為王氏宗族固有之土地

        ，承載眾多王家子女之成長記憶及對於先祖之思念，為

        被告家族情感連結之重要所在，具有重大之象徵及情感

        意義，並非金錢所能衡量，若系爭土地由原告單獨取得

        ，將完全排除被告等人使用系爭土地之權利，如此則等

        同徹底斬斷系爭土地與王氏家族間之情感憑依。是以，

        系爭土地應維持共有，方能保障被告等王氏子孫對系爭

        土地情感及祭祀文化上之重大連結。

      ⒉又遺產之分割，著重者應係為各繼承人間利益之公平分

        配，然原告主張之補償金額計算，係以土地時價（即公

        告土地現值）作為補償金額之計算基礎，顯低估土地之

        交易價格。若原告欲以補償之方式價購系爭土地，應以

        市場實際交易價格作為補償之基礎，是若院認原告分割

        方法有理由，原告亦應依市價交易價格價購被告等人系

        爭不動產土地之應有部分，始屬公平。

      ⒊本件遺產如附表一動產編號24國際引藻生物科技股份有

        限公司（法定代理人即原告許慧貞）之債權，編號29同

        公司之股份；以及編號25國際綠藻股份有限公司(法定

        代理人即原告許慧貞)之債權，編號28同公司之股份，

        原告雖於附表標示其價值之金額，然其金額如何得出，

        應由原告即該等公司之法定代理人提出相關會計帳冊、

        營業報告書、財務報表（資產負債表、損益表等）、股

        東名冊等相關資料為佐，並提出金額之計算方式為進一

        步之說明，方能使遺產之明細及價值更加透明，而有利

        於遺產分割等語。並聲明：⑴原告之訴駁回。⑵訴訟費用

        由原告負擔。

    ㈡被告陳王月葉、王秀華則以：請求駁回原告之訴，訴訟費

      用由原告負擔等語。

    ㈢被告王修仁、王耀輝、高王續、王雪女、王陳梅子、王瑞

      良、王瑞明、王瑞煌等均未於言詞辯論期日到場，亦未提

      出任何書狀作何聲明或陳述。

  本院之判斷：

　  ㈠按繼承人得隨時請求分割遺產。但法律另有規定或契約另

      有訂定者，不在此限，民法第1164條定有明文。該條所定

      之遺產分割，係以遺產為一體之分割，而非以遺產中個別

      財產之分割為對象，亦即遺產分割之目的在遺產公同共有

      關係全部之廢止，而非個別財產公同共有關係之消滅，是

      除依民法第828條、第829條規定，應經全體公同共有人同

      意，否則，即不得僅就遺產中之特定財產先為分割，而應

      以遺產之全部為分割對象。查原告主張被繼承人王順德於

      106年10月4日死亡，兩造為其繼承人，應繼分如附表三所

      示，被繼承人王順德死亡後遺有如附表一所示之遺產，其

      中不動產編號1至編號16之土地，均已辦理繼承登記為公

      同共有完畢等情，業據其提出土地登記謄本及戶籍謄本為

      證，復為被告所不爭執，自堪信為真實。又兩造間既無不

      分割之約定，亦無因物之使用目的不能分割之情形，惟就

      如附表一所示之遺產無法協議分割，從而，原告訴請判決

      分割，以終止公同共有關係，於法有據。 

　　㈡按遺產管理、分割及執行遺囑之費用，由遺產中支付之，

      民法第1150條定有明文。所謂遺產管理之費用，具有共益

      之性質，凡為遺產保存上所必要不可欠缺之一切費用，如

      事實上之保管費用、繳納稅捐等均屬之，至於被繼承人之

      喪葬費用，實際為埋葬該死亡者有所支出，且依一般倫理

      價值觀念認屬必要者，性質上亦應認係繼承費用，並由遺

      產支付之（最高法院109年度台上字第89號民事判決意旨

      參照）。查原告主張其墊付被繼承人王順德如附表二所示

      編號4至8之遺產稅、土地辦理繼承登記費用、罰鍰及代書

      等費用，業據其提出遺產稅繳款書、地政事務所土地登記

      罰鍰裁處書、地政規費徵收聯單暨收入存根聯、地政事務

      所服務收費明細表等為證，復為被告所不爭執，堪信為真

      正。核此部分為遺產費用，應自遺產支付給原告；另附表

      二所示編號3係王順德喪葬之必要費用，為原告所支出，

      亦為被告所不爭執，則應自遺產支付原告；又附表二所示

      編號1、2部分之醫療費用及救護車費用，為為原告所支出

      ，復為被告所不爭執，此部分費用屬王順德生前之債務，

      應自遺產中先扣償與原告。基上，原告主張其墊付如附表

      二所示之費用及金額，合計37,751,032元，得由遺產給付

      ，為有理由。

　　㈢另按公同共有物分割之方法，除法律另有規定外，準用關

      於共有物分割之規定，民法第830條第2項亦有明文。又分

      割之方法不能協議決定，或於協議決定後因消滅時效完成

      經共有人拒絕履行者，法院得因任何共有人之請求，命為

      下列之分配：1.以原物分配於各共有人，但各共有人均受

      原物之分配顯有困難者，得將原物分配於部分共有人；2.

      原物分配顯有困難時，得變賣共有物，以價金分配於各共

      有人；或以原物之一部分分配於各共有人，他部分變賣，

      以價金分配於各共有人；以原物為分配時，如共有人中有

      未受分配，或不能按其應有部分受分配者，得以金錢補償

      之；以原物為分配時，因共有人之利益或其他必要情形，

      得就共有物之一部分仍維持共有，亦為民法第824條第2、

      3、4項所明定。再按繼承人欲終止其間之公同共有關係，

      惟有以分割遺產之方式為之，而將遺產之公同共有關係終

      止改為分別共有關係，性質上屬分割遺產方法之一（最高

      法院82年度臺上字第748號判決要旨參照）。查兩造就附

      表一所示不動產編號2至17部分不動產之分割方法，均主

      張依應繼分比例辦理分別共有，此部分即按附表三所示之

      應繼分比例採取分別共有方式分割，符合遺產之經濟利用

      與共有人之全體利益，自無不合；附表一所示不動產編

      號1之土地原告主張由其單獨取得，被告則主張按應繼分

      比例分割為分別共有。經查，附表一所示不動產編號1之

      土地被繼承人之權利範圍為應有部分為四分之一，其餘應

      有部分四分之三為原告所有，此有土地登記謄本在卷足憑

      ，該筆土地為特定農業區農牧用地，以被告之應繼分分別

      為1/20及1/80，如將該筆土地之應有部分四分之一再以1/

      20及1/80之比例，分由多人繼續分別共有，被告等人之應

      有部分僅1/80或1/240，比例甚低，將導致土地細分不利

      使用，與農業發展背道而馳；且原告為該筆土地之另一共

      有人，其應有部分四分之三，依土地法第34條之1第1、4

      項規定「共有土地或建築改良物，其處分、變更及設定地

      上權、農育權、不動產役權或典權，應以共有人過半數及

      其應有部分合計過半數之同意行之。但其應有部分合計逾

      三分之二者，其人數不予計算。」、「共有人出賣其應有

      部分時，他共有人得以同一價格共同或單獨優先承購。前

      四項規定，於公同共有準用之。」，原告之應有部分已逾

      三分之二，可以單獨對土地為處分，無庸經其他共有人同

      意，如其他共有人欲出售應有部分或公同共有潛在持分，

      原告均有優先購買權，因此將整筆土地全部由原告分配取

      得，顯能達到農業用地之完整使用及發展目的，對被告等

      權利之影響亦不大，故原告主張將附表一所示不動產編

      號1土地應有部分四分之一分配予原告，洵屬有據。

　  ㈣又將附表一所示不動產編號1土地之應有部分四分之一分

      配予原告取得，經本院囑託鼎諭不動產估價師事務所鑑定

      該土地於被繼承人死亡時之價值為1,586,508元，鑑定報

      告略以「肆、價格評論…價格日期依囑託機關函界定為民

      國106年10月4日，囑託日期為民國113年1 月12日，日期

      差距近9年。不動產估價所需市場交易案例，如搜集價格

      日期前後市場交易案例，可能因各案例交易情況，如交易

      時農作改良物、農地 改良（填土）等影響交易價格，時

      間差因素無法依不動產估價技術規則第 13條規定以予確

      認掌握，故不動產估價所需市場交易案例以搜囑託日期為

      主，復依平均地權條第46條規定調整至價格日期地價水準

      。不動產估價所需市場交易案例，依平均地權條第47條規

      定查詢，實價登錄 官網，與勘估標的物理條件相同或相

      似，近期特定農業區農牧用地4宗，推演勘估標的評估價

      格日期勘估標的正常價格，以盡本次不動產估價作業之經

      濟目的。考量勘估標的近鄰地區當地市場供需、交易慣例

      ，及個別條件、區域條件 等影響價格因素，以及現場實

      地履行勘查、市場調查所得資訊…。（二）選取市○○○○○○○

      ○鄉○○段00000地號在估價條件為前提，如上開所述區域不

      動產特性，估價作業進行搜集市場交易資料過程，與勘估

      標的規劃管制及物理面積農 牧用地4宗，以市場比較法、

      敏感度測試數學模型分析估價法，進行勘估標 的比較價

      格及敏感度測試數學模型分析估價法價格推演。 …（3）

      市○○○○○○0○○○○○○○○○○0○○○○○○○○○段00000地號），價格日

      期民國106年10月4日，交易日期民國112年6月土地交易，

      金額23,080,000元，土地面積1,295.60 坪，土地單價17,

      814元/坪，餘有關比較標的一相關交易資料及屬性特 徵

      ，參市場交易資料單元。2、比較標的二（○○段000地號）

      ，價格日期民國106年10月4日，交易日 期民國111年1月

      土地交易，金額11,380,000元，土地面積665.50坪，土 

      地單價17,100元/坪，餘有關比較標的二相關交易資料及

      屬性特徵，參市 場交易資料單元。3、比較標的三（○○段

      000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國1

      11年4月土地交易，金額10,340,000元，土地面積602.00

      坪，土地單價17,176元/坪，餘有關比較標的三相關交易

      資料及屬性特徵，參市場交易資料單元。4、比較標的四

      （○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日

      期民國112年4月土地交易，金額7,800,000元，土地面積4

      62.80坪，土地單價16,854元/坪，參市場交易資料單元。

      …（三）決定○○鄉○○段000地號正常價格：不動產估價技術

      規則第14條前段，「不動產估價師應兼採2種以上估價方

      法推算勘估標的價格」。不動產估價作進行對於○○鄉○○段

      000地號，在估價條件囿制前提下，分別採取市場比較法

      、敏感度測試數學模型分析估價法推演其地價。敏感度測

      試數學模型分析估價法19,499元/坪，總價6,606,169元；

      市場比較價格為17,579元/坪，總價5,955,827元。… 不動

      產估價技術採市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價

      法，推演勘估標的○○鄉○○段000地號，2種估價技術各有所

      長、各有所短。敏感度測試分析估價法、市場比較法以市

      場途徑為出發，著重不動產市場供需強弱，以市場比較法

      推演的比較價格符合當事人現實經濟需求；且敏感度測試

      分析估價法減少了市場比較法人為引起價格不確定風險優

      勢。市場比較法4項應調整項目，以科學程序為質化及量

      化調整，亦降低比較價格失真機率，但其4項調整項目有

      相互抵消依存作用，致比較價格可能微高於其它估價方法

      所得價格，可能與真實價格差距稍差其他估價方法所得價

      格。綜合判斷，賦予敏感度測試數學模型分析估價法60％

      權重，市場比較價格 40％權重，以為勘估標的○○鄉○○段00

      0地號估價條件界定前提地價決定。…伍、○○鄉○○段000地

      號價格日期正常價格：勘估標的○○鄉○○段000地號，所處○

      ○鄉○○街000號門牌地理位置。勘察日期○○鄉○○段000地號

      ，座落壹棟3層樓別墅透天厝（○○鄉○○街000號）。不動產

      估價依不動產估價技術規則，及不動產估價理論等系統性

      規範執行 估價程序，評估勘估標的○○鄉○○段000地號，價

      格日期民國106年10月4日正常價格總價6,346,032元。爰

      彰化地方法院「彰院毓家勇111重家繼訴字第19號」囑託

      估價目的，就○○鄉○○段000地號，評估價格日期民國106年

      10月4日正常價格總價新臺幣：6,346,032元。」等情，此

      有鼎諭不動產估價師事務所不動產估價報告書（案號編號

      鼎（法）0000000-0）在卷可憑，是鑑價報告所推估出如

      附表一所示不動產編號1土地之價格與市價相近似，要屬

      可採，並依鑑價結果計算被告等之應繼分（合計二分之一

      ）價值為793,254元，以此金額抵扣原告墊付如附表二所

      示之支出，尚屬妥適。

　　㈣又查，原告墊付如附表二所示之費用及金額，合計37,751,

      032元，得由遺產給付之已如前述，則將附表一所示不動

      產編號1土地被告等應繼分（合計二分之一）之價值793,2

      54元，被告等之應繼分（合計二分之一）價值為793,254

      元，附表一所示動產編號1至23之存款及孳息，共計1,16

      24,405元及編號號31至46投資款項，共計17,643,237元，

      與編號47投資款項中之7,690,136元，合計37,751,032元

      （793,254＋00000000＋00000000＋7,690,136＝00000000）分

      配予原告取得，以抵償原告墊付之款項；另附表一所示

      動產編號47投資款項剩餘之5,061,938元與編號24至30之

      債權及股份、編號48至54之投資及孳息等，即由兩造按應

      繼分比例分配取得，即無被告所稱編號24、29國際引藻生

      物科技股份有限公司（法定代理人即原告許慧貞）之債權

      、股份，及編號25、28國際綠藻股份有限公司(法定代理

      人即原告許慧貞)之債權、股份，就價值之認定恐影響繼

      承人等權利之疑慮存在，上開分割方式，洵屬允妥。

  　㈤綜上所述，本院審酌原告提起本件訴訟請求就被繼承人王

      順德死亡時所遺如附表一所示之遺產，按附表一所示「本

      院分割分法」欄之方式分割，尚符合遺產之經濟利用與共

      有人之全體利益，自無不合，爰判決如主文第1項所示。

  另因共有物分割、經界或其他性質上類似之事件涉訟，由敗

    訴當事人負擔訴訟費用顯失公平者，法院得酌量情形，命勝

    訴之當事人負擔其一部，民事訴訟法第80條之1定有明文。

    本件分割遺產之訴，係固有必要共同訴訟，兩造間本可互換

    地位，原告起訴雖於法有據，然兩造既因本件遺產分割而均

    蒙其利，如僅由敗訴之被告負擔訴訟費用顯失公平，爰命勝

    訴之原告亦為訴訟費用之負擔，兩造分擔比例則按應繼分比

    例定之，附此敘明。

  據上論結，本件原告之訴為有理由，依家事事件法第51條，

    民事訴訟法第80條之1、第85條第1項，判決如主文。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　3 　　月　　29　　日

                  家事法庭      法  官  黃倩玲

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日之不變期間內，向本院提

出上訴狀。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　3 　　月　　29　　日

                                書記官　呂怡萱

附表一：被繼承人王順德之遺產 

一、不動產        編號 種類        遺產項目 面積(平方公尺)或金額(新台幣) 權利 範圍 鑑定價格或金額(新台幣) 原告主張分割方式 本院分割方法 （新台幣） 1 土地 彰化縣○○鄉○○段00000地號 1120 1/4 1,586,508元（計算式：6,346,032元×1/4＝1,586,508元） 全部由原告取得，其餘繼承人未分配此筆土地，由原告依附表三應繼分比例補償之。 由原告單獨取得。原告多取得之1/2價值為793,254元（0000000÷2＝793254），抵扣附表二之支出。 2 土地 彰化縣○○鄉○○段000地號 540 公同共有1/3 63,000元 由兩造各依附表三所示之應繼分比例分別共有  由兩造各依附表三所示之應繼分比例分別共有 3 土地 彰化縣○○鄉○○段000地號 1848 公同共有1/6 102,666元   4 土地 彰化縣○○鄉○○段000地號 1823 公同共有2/6 151,916元   5 土地 彰化縣○○鄉○○段000地號 38 1/12 12,666元   6 土地 彰化縣○○鄉○○段00000地號 300 1/12 75,000元   7 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 530.17 全部 450,644元   8 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 967.64 全部 822,494元   9 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 1469.38 全部 1,248,973元   10 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 1609.84 全部 909,364元   11 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 975.70 全部 829,345元   12 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 954.80 全部 811,580元   13 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 1837.90 全部 1,562,215元   14 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 258.49 全部 219,716元   15 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 442.15 全部 375,827元   16 土地 澎湖縣○○鄉○○○段000地號 127.62 全部 280,764元   17 建物 屏東縣○○鄉○○○村○○路0號  全部 188,100元   



二、動產        編號 種類  遺產項目  金額(新台幣) 原告主張分割方式 本院分割方法 （新台幣） 1 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0024）  第一商業銀行員林分行00000000000  180元 編號1至23之存款及孳息由原告取得 編號1至23之存款及孳息共計1,1624,405元，由原告取得 2 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0025）  第一商業銀行員林分行00000000000  22元   3 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0026）  第一商業銀行員林分行00000000000  69元   4 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0027）  第一商業銀行員林分行00000000000  198,439元   5 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0028）  第一商業銀行鹿港分行00000000000  1,139元   6 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0029）  第一商業銀行鹿港分行00000000000  4,402,886元   7 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0030）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  76,521元   8 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0031）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  102元   9 外匯存款(此筆為遺清證書所無之存款)  第一商業銀行溪湖分行00000000000  4,403,611元   10 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0032）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  129,821元   11 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0033）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  349元   12 活期儲蓄存款（遺清證書編號0034）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  1,448,283元   13 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0035）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  26,206元   14 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0036）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  418,170元   15 綜合存款 （遺清證書編號0037)  第一商業銀行北斗分行00000000000  203元   16 綜合存款 （遺清證書編號0038)  第一商業銀行北斗分行00000000000  292,871元   17 活期存款 （遺清證書編號0039)  臺灣中小企業銀行 00000000000  309元   18 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0040）  臺灣中小企業銀行 00000000000  3,107元   19 外滙存款 （遺清證書編號0041)  臺灣中小企業銀行 00000000000  2,793元   20 活期存款 （遺清證書編號0042)  台中商業銀行 000000000000  9,922元   21 綜合存款 （遺清證書編號0043)  台中商業銀行 000000000000  83,770元   22 綜合存款 （遺清證書編號00044)  台中商業銀行 000000000000  94,444元   23 定期存款 （遺清證書編號0045)  台中商業銀行 000000000000  31,188元   24 債權 （遺清證書編號0061）  國際引藻生物科技股份有限公司  76,867,290元 編號24至30之債權及股份由兩造依附表三之應繼分比例分配 編號24至30之債權及股份由兩造依附表三之應繼分比例分配 25 債權 （遺清證書編號0062）  國際綠藻股份有限公司  5,822,000元   26 股份 （遺清證書編號0018）  傑陽生物科技股份有限公司  0元   27 投資 （遺清證書編號0019）  活化源生物科技有限公司   0元   28 股份 （遺清證書編號0020）  國際綠藻股份有限公司  38,227,800元   29 股份 （遺清證書編號0021）  國際引藻生物科技股份有限公司  298,048元   30 股份 （遺清證書編號0022）  劍揚股份有限公司  0元   31 投資 （遺清證書編號0052）  摩根新興歐洲中東非洲美元基金  19,088元 編號31至46之投資款項由原告取得 編號31至46之投資款項共計17,643,237元，由原告取得 32 投資 （遺清證書編號0053）  第一金全球水電瓦斯及基礎建設收益基金-配息型-美元  2,128,459元   33 投資 （遺清證書編號0045）  第一金全球水電瓦斯及基礎建設收益基金-配息型-美元  2,377,870元   34 投資 （遺清證書編號0055）  群益中國金采平衡基金A-累積型（基金代號：A16057）  268,104元   35 投資 （遺清證書編號0056）  富逹新興市場潛力企業債券基金-A 股累積型（基金代號：A38009）  501,760元   36 投資 （遺清證書編號0057）  統一全球動態多重資產基金-累積型（基金代號：A09030）  750,060元   37 投資 （遺清證書編號0058）  富逹亞洲總報酬基金-A股累積型（基金代號：A38005）  386,761元   38 投資 （遺清證書編號0059）  群益全球特別股受益基金 A（基金代號：A16085）  1,389,620元   39 投資 （遺清證書編號0063）  台中商業銀行贖回T 歐高收益  857,017元   40 投資 （遺清證書編號0064）  台中商業銀行贖回配高配美元  820,075元   41 投資 （遺清證書編號0065）  台中商業銀行贖回環配高配美元配息  5,478元   42 投資 （遺清證書編號0066）  台中商業銀行贖回台新銀行基金款  506,470元   43 投資 （遺清證書編號0067）  台中商業銀行贖回群益環球金綻雙  513,595元   44 投資 （遺清證書編號0068）  第一銀行贖回基金款   1,364,505元   45 投資 （遺清證書編號0069）  第一銀行贖回基金款   299,129元   46 投資 （遺清證書編號0070）  第一銀行贖回基金款   5,455,246元   47 投資 （遺清證書編號0071）  第一銀行贖回基金款   12,752,074元 編號47之投資款項由原告取得 8,483,435元，剩餘4,268,639元由兩造依附表三之應繼分比例分配  編號47之投資款項由原告取得7,690,136，剩餘5,061,938元由兩造依附表三之應繼分比例分配 48 投資 （遺清證書編號0072）  第一銀行贖回基金款   390,201元 編號48至54之投資及孳息由兩造依附表三之應繼分比例分配 編號48至54之投資及孳息由兩造依附表三之應繼分比例分配 49 投資 （遺清證書編號0073）  第一銀行贖回基金款   105,146元   50 投資 （遺清證書編號0074）  第一銀行贖回基金款 53 B I  2,034,427元   51 投資 （遺清證書編號0075）  第一銀行贖回基金款60 B N  859,613元   52 投資 （遺清證書編號0076）  第一銀行贖回基金款  1,416,353元   53 其他 （遺清證書編號0047）  法國巴黎人受保險給付  1,281,341元   54 其他 （遺清證書編號0050）  南山人壽保險給付  1,167,238元      合計  170,489,173元   



附表二：被繼承人王順德消極財產

編號 種類 名稱 金額(新台幣) 1 原告支出 醫療費 436,428元 2 原告支出 救護車費用  13,800元 3 原告支出 喪葬費用 1‚737‚850元 4 原告支出 遺產稅 35,475,491元 5 原告支出 鹿港地政事務所之登記費及 罰款 3‚819元 6 原告支出 枋寮地政事務所之登記費及 罰款 12‚144元 7 原告支出 澎湖地政事務所之登記費及 罰款 500元 8 原告支出 代書辦理繼承登記  71,000元 合計                          37‚751‚032元    原告以附表一所示編號1土地793,254元、編號24至30之債權及股份1,1624,405元、編號31至46之投資款項17,643,237元及編號47投資款項之一部分7,690,136元受償（793,254＋1,1624,405＋17,643,237＋7,690,136＝37‚751‚032）。   

附表三：兩造應繼分比例及應負擔訴訟費用比例

編號 繼承人姓名 應繼分比例及應負擔訴訟費用比例 1 許慧貞 1/2 2 王修仁 1/20 3 王德川 1/20 4 王耀輝 1/20 5 高王續 1/20 6 陳王月葉 1/20 7 王雪女 1/20 8 王素真 1/20 9 王貴美 1/20 10 王秀華 1/20 11 王陳梅子 1/80 12 王瑞良 1/80 13 王瑞明 1/80 14 王瑞煌 1/80 






臺灣彰化地方法院民事判決
111年度重家繼訴字第19號
原      告  許慧貞  






訴訟代理人  蔡奉典律師
被      告  王耀輝  








            陳王月葉




            王雪女  








兼上 三 人
訴訟代理人  王德川  




被      告  王素真  


            王貴美  


上三人共同
訴訟代理人  龔君彥律師
複代 理 人  曾聖翔律師                    
被      告  王秀華  




訴訟代理人  曾遠進  


被      告  王修仁  


            高王續  






            王陳梅子




            王瑞良  


            王瑞明  


            王瑞煌  


上列當事人間分割遺產事件，本院於民國113年2月21日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
兩造就被繼承人王順德所遺如附表一所示之遺產，應予分割如附表一「本院分割方法」欄所示。
訴訟費用由兩造依附表三所示應負擔訴訟費用比例負擔。
    事實及理由
壹、程序事項：
  按不變更訴訟標的，而補充或更正事實上或法律上之陳述者，非為訴之變更或追加，家事事件法第51條準用民事訴訟法第256條定有明文。次按民法第1164條規定之遺產分割，其目的係為廢止全部遺產公同共有關係。又法院為裁判分割時，法院得審酌共有物性質、經濟效用等因素為分割，而不受共有人主張拘束。故當事人關於遺產範圍、分割方法主張之變更、增減，均屬補充或更正法律或事實上之陳述，尚非訴之變更、追加。查原告原起訴請求分割被繼承人王順德如民國111年8月1日起訴狀附表一所示之財產，審理期間迭經增列遺產範圍及變更遺產金額，最後於113年2月21日具狀請求被繼承人王順德所遺如附表一所示遺產按附表一「原告主張分割方法」欄所示之方法予以分割，係補充其關於遺產範圍之事實上及法律上陳述，非屬訴之變更或追加，先予敘明。
被告王修仁、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王秀華、王陳梅子、王瑞良、王瑞明、王瑞煌經合法通知，均未於最後言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依家事事件法第51條準用民事訴訟法第385條第1項前段規定，依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體事項：   
  原告起訴主張略以：
    ㈠本件被繼承人王順德係於民國106年10月4日死亡，原告為被繼承人之配偶，被告王修仁、王德川、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王素真、王貴美及王秀華等九人為被繼承人同父（王篙，於78年3月4日死亡）同母（大房王陳罔，於66年11月11日死亡）及異母（二房陳蜂、三房李阿春）之兄弟姐妹，而被告王陳梅子為被繼承人同父同母之三弟王坤山（於109年10月28日死亡）之配偶，被告王瑞良、王瑞明及王瑞煌等則均為王坤山之子。因被繼承人與原告原育有一子，但因意外而早逝，而先翁及先姑均已仙逝，故本件之繼承人為兩造。又被繼承人死亡時所遺如附表一所示之財產，應由原告與被告王修仁、王德川、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王素真、王貴美、王秀華及訴外人王坤山等共同繼承，惟因王坤山嗣於109 年間死亡，其遺產包括已繼承之本件遺產即由被告王陳梅子、王瑞良、王瑞明及王瑞煌等共同繼承，是兩造為被繼承人之全部繼承人，此外，別無其他包括胎兒在內之繼承人、代位繼承人或被繼承人生前繼續扶養之人等存在。而被繼承人上開遺產已經繼承人申報並繳清遺產稅，其中不動產之土地部分，並已登記為兩造公同共有，兩造對於被繼承人並未負有債務，亦未在繼承開始前因結婚、分居或營業，從被繼承人受有財產之贈與；而被繼承人生前並未預立遺囑，故無以遺囑定遺贈、分割遺產之方法、託他人代定或禁止遺產分割之情形；且兩造間就系爭遺產，並無不予分割之契約；系爭遺產亦無因使用目的，致不能分割之情形。惟因兩造就上開遺產如何分配迄今無法逹成協議，是系爭遺產目前仍為兩造公同共有，原告請求依附表三所示兩造之應繼分比例分割之。
    ㈡又原告為被繼承人支出醫藥費、辦理遺產登記及繳納遺產稅支出如附表二所示費用，合計新台幣(下同)37‚751‚032元，應由遺產中之現金及投資款先扣還原告，剩餘遺產始由全體繼承人分配。而本件如附表一不動產編號1所示即坐落彰化縣○○鄉○○段00000地號土地(下稱系爭土地)，原為原告與被繼承人二人所共有（原告之應有部分為3/4，被繼承人之應有部分為1/4），原告於該土地上建築○○鄉○○街○○號房屋，供夫妻倆居住，被繼承人過世之後，該屋即由原告一人居住。故該土地對原告而言具有深厚之紀念價值，意義非凡，又為免土地及房屋之所有權人各異，致法律關係趨於複雜，故此項遺產即該土地之應有部分4分之1宜分配由原告一人單獨取得。再者，系爭土地鑑定價格為6,346,032元，如此項遺產分配給原告，其餘繼承人未分配此筆土地，原告同意依附表三所示應繼分比例補償其餘繼承人。其餘遺產除先以遺產之現金扣還附表二所載原告所支出被繼承人之醫療費及遺產之管理費給原告之外，爰酌斟兩造之利益及依照上開法令，依兩造之應繼分分配，詳細分割方案如附表一原告主張分割方欄所示。
    ㈢被告雖不同意系爭土地由原告單獨取得，然遺產之土地中尚有其他大興段等王家固有之土地維持共有，不因系爭土地分配給原告而影響到被告等人對祖先留下土地之感情，況此筆土地原告支持分為4分之3，王順德之持分為4分之1，且其上之建物為原告所有，故應該此筆土地分配給原告，以免房屋土地分別為不同人所有，造成法律關係之複雜。
    ㈣又被告王德川、王素貞、王貴美三人之訴訟代理人於112 年2月7日提出之陳述意見狀對於附表一動產編號24、25之債權及編號28、29之股份價值金額有爭執，然因上開債權及股份價值均為國稅局所核定之數額，兩造對於國稅局之核定均無意見，且已依法繳納遺產稅。況且被告王德川、王素貞、王貴美三人之訴訟代理人於112年9月20日言詞辯論期日表示：｢（法官問：有關被繼承人之遺產項目及金額有何意見？）之前有函調第一銀行06798有查到一筆美金144903.3元，……其他金額差異很小，跟當事人確認一下，匯差關係，基本上沒有甚麼問題。｣（原告亦已將第一銀行該筆美金144,903.3元增列為遺產，如上述），顯見除該筆美金144,903.3元之外，被告對於遺產中之動產（包括債權及股權）並無意見，應屬被告之自認。故被告前開陳述狀對於遺產中之債權及股權數額再提出爭執，似有撤銷自認之意思，因被告未能證明其自認與事實不符，故撤銷自認並不合法。縱使鈞院認為被告於上開言詞辯論之陳述非自認，亦因被告於不動產鑑價之後再提出上開爭執，有延滯訴訟之意圖，或因重大過失，逾時始行提出攻擊或防禦方法，有礙本件訴訟之終結，請鈞院依民事訴訟法第196條第2項之規定駁回之。並聲明：⒈被繼承人王順德所遺如附表一所示遺產按附表一「原告主張分割方法」欄所示之方法予以分割。⒉訴訟費用由被告負擔。
  被告方面：
    ㈠被告王德川、王素真、王貴美則以：
      ⒈對於原告主張被繼承人王順德遺產項目及消極財產分別如附表一、附表二所示沒有意見，惟彰化縣○○鄉○○段00000地號土地（下稱系爭土地）為王氏宗族固有之土地，承載眾多王家子女之成長記憶及對於先祖之思念，為被告家族情感連結之重要所在，具有重大之象徵及情感意義，並非金錢所能衡量，若系爭土地由原告單獨取得，將完全排除被告等人使用系爭土地之權利，如此則等同徹底斬斷系爭土地與王氏家族間之情感憑依。是以，系爭土地應維持共有，方能保障被告等王氏子孫對系爭土地情感及祭祀文化上之重大連結。
      ⒉又遺產之分割，著重者應係為各繼承人間利益之公平分配，然原告主張之補償金額計算，係以土地時價（即公告土地現值）作為補償金額之計算基礎，顯低估土地之交易價格。若原告欲以補償之方式價購系爭土地，應以市場實際交易價格作為補償之基礎，是若院認原告分割方法有理由，原告亦應依市價交易價格價購被告等人系爭不動產土地之應有部分，始屬公平。
      ⒊本件遺產如附表一動產編號24國際引藻生物科技股份有限公司（法定代理人即原告許慧貞）之債權，編號29同公司之股份；以及編號25國際綠藻股份有限公司(法定代理人即原告許慧貞)之債權，編號28同公司之股份，原告雖於附表標示其價值之金額，然其金額如何得出，應由原告即該等公司之法定代理人提出相關會計帳冊、營業報告書、財務報表（資產負債表、損益表等）、股東名冊等相關資料為佐，並提出金額之計算方式為進一步之說明，方能使遺產之明細及價值更加透明，而有利於遺產分割等語。並聲明：⑴原告之訴駁回。⑵訴訟費用由原告負擔。
    ㈡被告陳王月葉、王秀華則以：請求駁回原告之訴，訴訟費用由原告負擔等語。
    ㈢被告王修仁、王耀輝、高王續、王雪女、王陳梅子、王瑞良、王瑞明、王瑞煌等均未於言詞辯論期日到場，亦未提出任何書狀作何聲明或陳述。
  本院之判斷：
　  ㈠按繼承人得隨時請求分割遺產。但法律另有規定或契約另有訂定者，不在此限，民法第1164條定有明文。該條所定之遺產分割，係以遺產為一體之分割，而非以遺產中個別財產之分割為對象，亦即遺產分割之目的在遺產公同共有關係全部之廢止，而非個別財產公同共有關係之消滅，是除依民法第828條、第829條規定，應經全體公同共有人同意，否則，即不得僅就遺產中之特定財產先為分割，而應以遺產之全部為分割對象。查原告主張被繼承人王順德於106年10月4日死亡，兩造為其繼承人，應繼分如附表三所示，被繼承人王順德死亡後遺有如附表一所示之遺產，其中不動產編號1至編號16之土地，均已辦理繼承登記為公同共有完畢等情，業據其提出土地登記謄本及戶籍謄本為證，復為被告所不爭執，自堪信為真實。又兩造間既無不分割之約定，亦無因物之使用目的不能分割之情形，惟就如附表一所示之遺產無法協議分割，從而，原告訴請判決分割，以終止公同共有關係，於法有據。 
　　㈡按遺產管理、分割及執行遺囑之費用，由遺產中支付之，民法第1150條定有明文。所謂遺產管理之費用，具有共益之性質，凡為遺產保存上所必要不可欠缺之一切費用，如事實上之保管費用、繳納稅捐等均屬之，至於被繼承人之喪葬費用，實際為埋葬該死亡者有所支出，且依一般倫理價值觀念認屬必要者，性質上亦應認係繼承費用，並由遺產支付之（最高法院109年度台上字第89號民事判決意旨參照）。查原告主張其墊付被繼承人王順德如附表二所示編號4至8之遺產稅、土地辦理繼承登記費用、罰鍰及代書等費用，業據其提出遺產稅繳款書、地政事務所土地登記罰鍰裁處書、地政規費徵收聯單暨收入存根聯、地政事務所服務收費明細表等為證，復為被告所不爭執，堪信為真正。核此部分為遺產費用，應自遺產支付給原告；另附表二所示編號3係王順德喪葬之必要費用，為原告所支出，亦為被告所不爭執，則應自遺產支付原告；又附表二所示編號1、2部分之醫療費用及救護車費用，為為原告所支出，復為被告所不爭執，此部分費用屬王順德生前之債務，應自遺產中先扣償與原告。基上，原告主張其墊付如附表二所示之費用及金額，合計37,751,032元，得由遺產給付，為有理由。
　　㈢另按公同共有物分割之方法，除法律另有規定外，準用關於共有物分割之規定，民法第830條第2項亦有明文。又分割之方法不能協議決定，或於協議決定後因消滅時效完成經共有人拒絕履行者，法院得因任何共有人之請求，命為下列之分配：1.以原物分配於各共有人，但各共有人均受原物之分配顯有困難者，得將原物分配於部分共有人；2.原物分配顯有困難時，得變賣共有物，以價金分配於各共有人；或以原物之一部分分配於各共有人，他部分變賣，以價金分配於各共有人；以原物為分配時，如共有人中有未受分配，或不能按其應有部分受分配者，得以金錢補償之；以原物為分配時，因共有人之利益或其他必要情形，得就共有物之一部分仍維持共有，亦為民法第824條第2、3、4項所明定。再按繼承人欲終止其間之公同共有關係，惟有以分割遺產之方式為之，而將遺產之公同共有關係終止改為分別共有關係，性質上屬分割遺產方法之一（最高法院82年度臺上字第748號判決要旨參照）。查兩造就附表一所示不動產編號2至17部分不動產之分割方法，均主張依應繼分比例辦理分別共有，此部分即按附表三所示之應繼分比例採取分別共有方式分割，符合遺產之經濟利用與共有人之全體利益，自無不合；附表一所示不動產編號1之土地原告主張由其單獨取得，被告則主張按應繼分比例分割為分別共有。經查，附表一所示不動產編號1之土地被繼承人之權利範圍為應有部分為四分之一，其餘應有部分四分之三為原告所有，此有土地登記謄本在卷足憑，該筆土地為特定農業區農牧用地，以被告之應繼分分別為1/20及1/80，如將該筆土地之應有部分四分之一再以1/20及1/80之比例，分由多人繼續分別共有，被告等人之應有部分僅1/80或1/240，比例甚低，將導致土地細分不利使用，與農業發展背道而馳；且原告為該筆土地之另一共有人，其應有部分四分之三，依土地法第34條之1第1、4項規定「共有土地或建築改良物，其處分、變更及設定地上權、農育權、不動產役權或典權，應以共有人過半數及其應有部分合計過半數之同意行之。但其應有部分合計逾三分之二者，其人數不予計算。」、「共有人出賣其應有部分時，他共有人得以同一價格共同或單獨優先承購。前四項規定，於公同共有準用之。」，原告之應有部分已逾三分之二，可以單獨對土地為處分，無庸經其他共有人同意，如其他共有人欲出售應有部分或公同共有潛在持分，原告均有優先購買權，因此將整筆土地全部由原告分配取得，顯能達到農業用地之完整使用及發展目的，對被告等權利之影響亦不大，故原告主張將附表一所示不動產編號1土地應有部分四分之一分配予原告，洵屬有據。
　  ㈣又將附表一所示不動產編號1土地之應有部分四分之一分配予原告取得，經本院囑託鼎諭不動產估價師事務所鑑定該土地於被繼承人死亡時之價值為1,586,508元，鑑定報告略以「肆、價格評論…價格日期依囑託機關函界定為民國106年10月4日，囑託日期為民國113年1 月12日，日期差距近9年。不動產估價所需市場交易案例，如搜集價格日期前後市場交易案例，可能因各案例交易情況，如交易時農作改良物、農地 改良（填土）等影響交易價格，時間差因素無法依不動產估價技術規則第 13條規定以予確認掌握，故不動產估價所需市場交易案例以搜囑託日期為主，復依平均地權條第46條規定調整至價格日期地價水準。不動產估價所需市場交易案例，依平均地權條第47條規定查詢，實價登錄 官網，與勘估標的物理條件相同或相似，近期特定農業區農牧用地4宗，推演勘估標的評估價格日期勘估標的正常價格，以盡本次不動產估價作業之經濟目的。考量勘估標的近鄰地區當地市場供需、交易慣例，及個別條件、區域條件 等影響價格因素，以及現場實地履行勘查、市場調查所得資訊…。（二）選取市○○○○○○○○鄉○○段00000地號在估價條件為前提，如上開所述區域不動產特性，估價作業進行搜集市場交易資料過程，與勘估標的規劃管制及物理面積農 牧用地4宗，以市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價法，進行勘估標 的比較價格及敏感度測試數學模型分析估價法價格推演。 …（3）市○○○○○○0○○○○○○○○○○0○○○○○○○○○段00000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國112年6月土地交易，金額23,080,000元，土地面積1,295.60 坪，土地單價17,814元/坪，餘有關比較標的一相關交易資料及屬性特 徵，參市場交易資料單元。2、比較標的二（○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日 期民國111年1月土地交易，金額11,380,000元，土地面積665.50坪，土 地單價17,100元/坪，餘有關比較標的二相關交易資料及屬性特徵，參市 場交易資料單元。3、比較標的三（○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國111年4月土地交易，金額10,340,000元，土地面積602.00坪，土地單價17,176元/坪，餘有關比較標的三相關交易資料及屬性特徵，參市場交易資料單元。4、比較標的四（○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國112年4月土地交易，金額7,800,000元，土地面積462.80坪，土地單價16,854元/坪，參市場交易資料單元。…（三）決定○○鄉○○段000地號正常價格：不動產估價技術規則第14條前段，「不動產估價師應兼採2種以上估價方法推算勘估標的價格」。不動產估價作進行對於○○鄉○○段000地號，在估價條件囿制前提下，分別採取市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價法推演其地價。敏感度測試數學模型分析估價法19,499元/坪，總價6,606,169元；市場比較價格為17,579元/坪，總價5,955,827元。… 不動產估價技術採市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價法，推演勘估標的○○鄉○○段000地號，2種估價技術各有所長、各有所短。敏感度測試分析估價法、市場比較法以市場途徑為出發，著重不動產市場供需強弱，以市場比較法推演的比較價格符合當事人現實經濟需求；且敏感度測試分析估價法減少了市場比較法人為引起價格不確定風險優勢。市場比較法4項應調整項目，以科學程序為質化及量化調整，亦降低比較價格失真機率，但其4項調整項目有相互抵消依存作用，致比較價格可能微高於其它估價方法所得價格，可能與真實價格差距稍差其他估價方法所得價格。綜合判斷，賦予敏感度測試數學模型分析估價法60％權重，市場比較價格 40％權重，以為勘估標的○○鄉○○段000地號估價條件界定前提地價決定。…伍、○○鄉○○段000地號價格日期正常價格：勘估標的○○鄉○○段000地號，所處○○鄉○○街000號門牌地理位置。勘察日期○○鄉○○段000地號，座落壹棟3層樓別墅透天厝（○○鄉○○街000號）。不動產估價依不動產估價技術規則，及不動產估價理論等系統性規範執行 估價程序，評估勘估標的○○鄉○○段000地號，價格日期民國106年10月4日正常價格總價6,346,032元。爰彰化地方法院「彰院毓家勇111重家繼訴字第19號」囑託估價目的，就○○鄉○○段000地號，評估價格日期民國106年10月4日正常價格總價新臺幣：6,346,032元。」等情，此有鼎諭不動產估價師事務所不動產估價報告書（案號編號鼎（法）0000000-0）在卷可憑，是鑑價報告所推估出如附表一所示不動產編號1土地之價格與市價相近似，要屬可採，並依鑑價結果計算被告等之應繼分（合計二分之一）價值為793,254元，以此金額抵扣原告墊付如附表二所示之支出，尚屬妥適。
　　㈣又查，原告墊付如附表二所示之費用及金額，合計37,751,032元，得由遺產給付之已如前述，則將附表一所示不動產編號1土地被告等應繼分（合計二分之一）之價值793,254元，被告等之應繼分（合計二分之一）價值為793,254元，附表一所示動產編號1至23之存款及孳息，共計1,1624,405元及編號號31至46投資款項，共計17,643,237元，與編號47投資款項中之7,690,136元，合計37,751,032元（793,254＋00000000＋00000000＋7,690,136＝00000000）分配予原告取得，以抵償原告墊付之款項；另附表一所示動產編號47投資款項剩餘之5,061,938元與編號24至30之債權及股份、編號48至54之投資及孳息等，即由兩造按應繼分比例分配取得，即無被告所稱編號24、29國際引藻生物科技股份有限公司（法定代理人即原告許慧貞）之債權、股份，及編號25、28國際綠藻股份有限公司(法定代理人即原告許慧貞)之債權、股份，就價值之認定恐影響繼承人等權利之疑慮存在，上開分割方式，洵屬允妥。
  　㈤綜上所述，本院審酌原告提起本件訴訟請求就被繼承人王順德死亡時所遺如附表一所示之遺產，按附表一所示「本院分割分法」欄之方式分割，尚符合遺產之經濟利用與共有人之全體利益，自無不合，爰判決如主文第1項所示。
  另因共有物分割、經界或其他性質上類似之事件涉訟，由敗
    訴當事人負擔訴訟費用顯失公平者，法院得酌量情形，命勝
    訴之當事人負擔其一部，民事訴訟法第80條之1定有明文。
    本件分割遺產之訴，係固有必要共同訴訟，兩造間本可互換
    地位，原告起訴雖於法有據，然兩造既因本件遺產分割而均
    蒙其利，如僅由敗訴之被告負擔訴訟費用顯失公平，爰命勝
    訴之原告亦為訴訟費用之負擔，兩造分擔比例則按應繼分比
    例定之，附此敘明。
  據上論結，本件原告之訴為有理由，依家事事件法第51條，
    民事訴訟法第80條之1、第85條第1項，判決如主文。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　3 　　月　　29　　日
                  家事法庭      法  官  黃倩玲
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日之不變期間內，向本院提
出上訴狀。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　3 　　月　　29　　日
                                書記官　呂怡萱
附表一：被繼承人王順德之遺產 
		一、不動產

		


		


		


		


		


		


		




		編號

		種類       

		遺產項目

		面積(平方公尺)或金額(新台幣)

		權利
範圍

		鑑定價格或金額(新台幣)

		原告主張分割方式

		本院分割方法
（新台幣）



		1

		土地

		彰化縣○○鄉○○段00000地號

		1120

		1/4

		1,586,508元（計算式：6,346,032元×1/4＝1,586,508元）

		全部由原告取得，其餘繼承人未分配此筆土地，由原告依附表三應繼分比例補償之。

		由原告單獨取得。原告多取得之1/2價值為793,254元（0000000÷2＝793254），抵扣附表二之支出。



		2

		土地

		彰化縣○○鄉○○段000地號

		540

		公同共有1/3

		63,000元

		由兩造各依附表三所示之應繼分比例分別共有



		由兩造各依附表三所示之應繼分比例分別共有



		3

		土地

		彰化縣○○鄉○○段000地號

		1848

		公同共有1/6

		102,666元

		


		




		4

		土地

		彰化縣○○鄉○○段000地號

		1823

		公同共有2/6

		151,916元

		


		




		5

		土地

		彰化縣○○鄉○○段000地號

		38

		1/12

		12,666元

		


		




		6

		土地

		彰化縣○○鄉○○段00000地號

		300

		1/12

		75,000元

		


		




		7

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		530.17

		全部

		450,644元

		


		




		8

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		967.64

		全部

		822,494元

		


		




		9

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		1469.38

		全部

		1,248,973元

		


		




		10

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		1609.84

		全部

		909,364元

		


		




		11

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		975.70

		全部

		829,345元

		


		




		12

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		954.80

		全部

		811,580元

		


		




		13

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		1837.90

		全部

		1,562,215元

		


		




		14

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		258.49

		全部

		219,716元

		


		




		15

		土地

		屏東縣○○鄉○地段0000地號

		442.15

		全部

		375,827元

		


		




		16

		土地

		澎湖縣○○鄉○○○段000地號

		127.62

		全部

		280,764元

		


		




		17

		建物

		屏東縣○○鄉○○○村○○路0號

		


		全部

		188,100元

		


		










		二、動產

		


		


		


		


		


		


		




		編號

		種類

		


		遺產項目

		


		金額(新台幣)

		原告主張分割方式

		本院分割方法
（新台幣）



		1

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0024）

		


		第一商業銀行員林分行00000000000

		


		180元

		編號1至23之存款及孳息由原告取得

		編號1至23之存款及孳息共計1,1624,405元，由原告取得



		2

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0025）

		


		第一商業銀行員林分行00000000000

		


		22元

		


		




		3

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0026）

		


		第一商業銀行員林分行00000000000

		


		69元

		


		




		4

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0027）

		


		第一商業銀行員林分行00000000000

		


		198,439元

		


		




		5

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0028）

		


		第一商業銀行鹿港分行00000000000

		


		1,139元

		


		




		6

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0029）

		


		第一商業銀行鹿港分行00000000000

		


		4,402,886元

		


		




		7

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0030）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		76,521元

		


		




		8

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0031）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		102元

		


		




		9

		外匯存款(此筆為遺清證書所無之存款)

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		4,403,611元

		


		




		10

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0032）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		129,821元

		


		




		11

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0033）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		349元

		


		




		12

		活期儲蓄存款（遺清證書編號0034）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		1,448,283元

		


		




		13

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0035）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		26,206元

		


		




		14

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0036）

		


		第一商業銀行溪湖分行00000000000

		


		418,170元

		


		




		15

		綜合存款
（遺清證書編號0037)

		


		第一商業銀行北斗分行00000000000

		


		203元

		


		




		16

		綜合存款
（遺清證書編號0038)

		


		第一商業銀行北斗分行00000000000

		


		292,871元

		


		




		17

		活期存款
（遺清證書編號0039)

		


		臺灣中小企業銀行
00000000000

		


		309元

		


		




		18

		活期儲蓄存款
（遺清證書編號0040）

		


		臺灣中小企業銀行
00000000000

		


		3,107元

		


		




		19

		外滙存款
（遺清證書編號0041)

		


		臺灣中小企業銀行
00000000000

		


		2,793元

		


		




		20

		活期存款
（遺清證書編號0042)

		


		台中商業銀行
000000000000

		


		9,922元

		


		




		21

		綜合存款
（遺清證書編號0043)

		


		台中商業銀行
000000000000

		


		83,770元

		


		




		22

		綜合存款
（遺清證書編號00044)

		


		台中商業銀行
000000000000

		


		94,444元

		


		




		23

		定期存款
（遺清證書編號0045)

		


		台中商業銀行
000000000000

		


		31,188元

		


		




		24

		債權
（遺清證書編號0061）

		


		國際引藻生物科技股份有限公司

		


		76,867,290元

		編號24至30之債權及股份由兩造依附表三之應繼分比例分配

		編號24至30之債權及股份由兩造依附表三之應繼分比例分配



		25

		債權
（遺清證書編號0062）

		


		國際綠藻股份有限公司

		


		5,822,000元

		


		




		26

		股份
（遺清證書編號0018）

		


		傑陽生物科技股份有限公司

		


		0元

		


		




		27

		投資
（遺清證書編號0019）

		


		活化源生物科技有限公司 

		


		0元

		


		




		28

		股份
（遺清證書編號0020）

		


		國際綠藻股份有限公司

		


		38,227,800元

		


		




		29

		股份
（遺清證書編號0021）

		


		國際引藻生物科技股份有限公司

		


		298,048元

		


		




		30

		股份
（遺清證書編號0022）

		


		劍揚股份有限公司

		


		0元

		


		




		31

		投資
（遺清證書編號0052）

		


		摩根新興歐洲中東非洲美元基金

		


		19,088元

		編號31至46之投資款項由原告取得

		編號31至46之投資款項共計17,643,237元，由原告取得



		32

		投資
（遺清證書編號0053）

		


		第一金全球水電瓦斯及基礎建設收益基金-配息型-美元

		


		2,128,459元

		


		




		33

		投資
（遺清證書編號0045）

		


		第一金全球水電瓦斯及基礎建設收益基金-配息型-美元

		


		2,377,870元

		


		




		34

		投資
（遺清證書編號0055）

		


		群益中國金采平衡基金A-累積型（基金代號：A16057）

		


		268,104元

		


		




		35

		投資
（遺清證書編號0056）

		


		富逹新興市場潛力企業債券基金-A 股累積型（基金代號：A38009）

		


		501,760元

		


		




		36

		投資
（遺清證書編號0057）

		


		統一全球動態多重資產基金-累積型（基金代號：A09030）

		


		750,060元

		


		




		37

		投資
（遺清證書編號0058）

		


		富逹亞洲總報酬基金-A股累積型（基金代號：A38005）

		


		386,761元

		


		




		38

		投資
（遺清證書編號0059）

		


		群益全球特別股受益基金 A（基金代號：A16085）

		


		1,389,620元

		


		




		39

		投資
（遺清證書編號0063）

		


		台中商業銀行贖回T 歐高收益

		


		857,017元

		


		




		40

		投資
（遺清證書編號0064）

		


		台中商業銀行贖回配高配美元

		


		820,075元

		


		




		41

		投資
（遺清證書編號0065）

		


		台中商業銀行贖回環配高配美元配息

		


		5,478元

		


		




		42

		投資
（遺清證書編號0066）

		


		台中商業銀行贖回台新銀行基金款

		


		506,470元

		


		




		43

		投資
（遺清證書編號0067）

		


		台中商業銀行贖回群益環球金綻雙

		


		513,595元

		


		




		44

		投資
（遺清證書編號0068）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		1,364,505元

		


		




		45

		投資
（遺清證書編號0069）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		299,129元

		


		




		46

		投資
（遺清證書編號0070）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		5,455,246元

		


		




		47

		投資
（遺清證書編號0071）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		12,752,074元

		編號47之投資款項由原告取得
8,483,435元，剩餘4,268,639元由兩造依附表三之應繼分比例分配



		編號47之投資款項由原告取得7,690,136，剩餘5,061,938元由兩造依附表三之應繼分比例分配



		48

		投資
（遺清證書編號0072）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		390,201元

		編號48至54之投資及孳息由兩造依附表三之應繼分比例分配

		編號48至54之投資及孳息由兩造依附表三之應繼分比例分配



		49

		投資
（遺清證書編號0073）

		


		第一銀行贖回基金款 

		


		105,146元

		


		




		50

		投資
（遺清證書編號0074）

		


		第一銀行贖回基金款 53 B I

		


		2,034,427元

		


		




		51

		投資
（遺清證書編號0075）

		


		第一銀行贖回基金款60 B N

		


		859,613元

		


		




		52

		投資
（遺清證書編號0076）

		


		第一銀行贖回基金款

		


		1,416,353元

		


		




		53

		其他
（遺清證書編號0047）

		


		法國巴黎人受保險給付

		


		1,281,341元

		


		




		54

		其他
（遺清證書編號0050）

		


		南山人壽保險給付

		


		1,167,238元

		


		




		


		


		


		合計

		


		170,489,173元

		


		










附表二：被繼承人王順德消極財產
		編號

		種類

		名稱

		金額(新台幣)



		1

		原告支出

		醫療費

		436,428元



		2

		原告支出

		救護車費用 

		13,800元



		3

		原告支出

		喪葬費用

		1‚737‚850元



		4

		原告支出

		遺產稅

		35,475,491元



		5

		原告支出

		鹿港地政事務所之登記費及
罰款

		3‚819元



		6

		原告支出

		枋寮地政事務所之登記費及
罰款

		12‚144元



		7

		原告支出

		澎湖地政事務所之登記費及
罰款

		500元



		8

		原告支出

		代書辦理繼承登記 

		71,000元



		合計

		                         37‚751‚032元

		


		




		


		原告以附表一所示編號1土地793,254元、編號24至30之債權及股份1,1624,405元、編號31至46之投資款項17,643,237元及編號47投資款項之一部分7,690,136元受償（793,254＋1,1624,405＋17,643,237＋7,690,136＝37‚751‚032）。

		


		








附表三：兩造應繼分比例及應負擔訴訟費用比例
		編號

		繼承人姓名

		應繼分比例及應負擔訴訟費用比例



		1

		許慧貞

		1/2



		2

		王修仁

		1/20



		3

		王德川

		1/20



		4

		王耀輝

		1/20



		5

		高王續

		1/20



		6

		陳王月葉

		1/20



		7

		王雪女

		1/20



		8

		王素真

		1/20



		9

		王貴美

		1/20



		10

		王秀華

		1/20



		11

		王陳梅子

		1/80



		12

		王瑞良

		1/80



		13

		王瑞明

		1/80



		14

		王瑞煌

		1/80










臺灣彰化地方法院民事判決

111年度重家繼訴字第19號

原      告  許慧貞  







訴訟代理人  蔡奉典律師

被      告  王耀輝  









            陳王月葉





            王雪女  









兼上 三 人

訴訟代理人  王德川  





被      告  王素真  



            王貴美  



上三人共同

訴訟代理人  龔君彥律師

複代 理 人  曾聖翔律師                    

被      告  王秀華  





訴訟代理人  曾遠進  



被      告  王修仁  



            高王續  







            王陳梅子





            王瑞良  



            王瑞明  



            王瑞煌  



上列當事人間分割遺產事件，本院於民國113年2月21日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

兩造就被繼承人王順德所遺如附表一所示之遺產，應予分割如附表一「本院分割方法」欄所示。

訴訟費用由兩造依附表三所示應負擔訴訟費用比例負擔。

    事實及理由

壹、程序事項：

  按不變更訴訟標的，而補充或更正事實上或法律上之陳述者，非為訴之變更或追加，家事事件法第51條準用民事訴訟法第256條定有明文。次按民法第1164條規定之遺產分割，其目的係為廢止全部遺產公同共有關係。又法院為裁判分割時，法院得審酌共有物性質、經濟效用等因素為分割，而不受共有人主張拘束。故當事人關於遺產範圍、分割方法主張之變更、增減，均屬補充或更正法律或事實上之陳述，尚非訴之變更、追加。查原告原起訴請求分割被繼承人王順德如民國111年8月1日起訴狀附表一所示之財產，審理期間迭經增列遺產範圍及變更遺產金額，最後於113年2月21日具狀請求被繼承人王順德所遺如附表一所示遺產按附表一「原告主張分割方法」欄所示之方法予以分割，係補充其關於遺產範圍之事實上及法律上陳述，非屬訴之變更或追加，先予敘明。

被告王修仁、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王秀華、王陳梅子、王瑞良、王瑞明、王瑞煌經合法通知，均未於最後言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依家事事件法第51條準用民事訴訟法第385條第1項前段規定，依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體事項：   

  原告起訴主張略以：

    ㈠本件被繼承人王順德係於民國106年10月4日死亡，原告為被繼承人之配偶，被告王修仁、王德川、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王素真、王貴美及王秀華等九人為被繼承人同父（王篙，於78年3月4日死亡）同母（大房王陳罔，於66年11月11日死亡）及異母（二房陳蜂、三房李阿春）之兄弟姐妹，而被告王陳梅子為被繼承人同父同母之三弟王坤山（於109年10月28日死亡）之配偶，被告王瑞良、王瑞明及王瑞煌等則均為王坤山之子。因被繼承人與原告原育有一子，但因意外而早逝，而先翁及先姑均已仙逝，故本件之繼承人為兩造。又被繼承人死亡時所遺如附表一所示之財產，應由原告與被告王修仁、王德川、王耀輝、高王續、陳王月葉、王雪女、王素真、王貴美、王秀華及訴外人王坤山等共同繼承，惟因王坤山嗣於109 年間死亡，其遺產包括已繼承之本件遺產即由被告王陳梅子、王瑞良、王瑞明及王瑞煌等共同繼承，是兩造為被繼承人之全部繼承人，此外，別無其他包括胎兒在內之繼承人、代位繼承人或被繼承人生前繼續扶養之人等存在。而被繼承人上開遺產已經繼承人申報並繳清遺產稅，其中不動產之土地部分，並已登記為兩造公同共有，兩造對於被繼承人並未負有債務，亦未在繼承開始前因結婚、分居或營業，從被繼承人受有財產之贈與；而被繼承人生前並未預立遺囑，故無以遺囑定遺贈、分割遺產之方法、託他人代定或禁止遺產分割之情形；且兩造間就系爭遺產，並無不予分割之契約；系爭遺產亦無因使用目的，致不能分割之情形。惟因兩造就上開遺產如何分配迄今無法逹成協議，是系爭遺產目前仍為兩造公同共有，原告請求依附表三所示兩造之應繼分比例分割之。

    ㈡又原告為被繼承人支出醫藥費、辦理遺產登記及繳納遺產稅支出如附表二所示費用，合計新台幣(下同)37‚751‚032元，應由遺產中之現金及投資款先扣還原告，剩餘遺產始由全體繼承人分配。而本件如附表一不動產編號1所示即坐落彰化縣○○鄉○○段00000地號土地(下稱系爭土地)，原為原告與被繼承人二人所共有（原告之應有部分為3/4，被繼承人之應有部分為1/4），原告於該土地上建築○○鄉○○街○○號房屋，供夫妻倆居住，被繼承人過世之後，該屋即由原告一人居住。故該土地對原告而言具有深厚之紀念價值，意義非凡，又為免土地及房屋之所有權人各異，致法律關係趨於複雜，故此項遺產即該土地之應有部分4分之1宜分配由原告一人單獨取得。再者，系爭土地鑑定價格為6,346,032元，如此項遺產分配給原告，其餘繼承人未分配此筆土地，原告同意依附表三所示應繼分比例補償其餘繼承人。其餘遺產除先以遺產之現金扣還附表二所載原告所支出被繼承人之醫療費及遺產之管理費給原告之外，爰酌斟兩造之利益及依照上開法令，依兩造之應繼分分配，詳細分割方案如附表一原告主張分割方欄所示。

    ㈢被告雖不同意系爭土地由原告單獨取得，然遺產之土地中尚有其他大興段等王家固有之土地維持共有，不因系爭土地分配給原告而影響到被告等人對祖先留下土地之感情，況此筆土地原告支持分為4分之3，王順德之持分為4分之1，且其上之建物為原告所有，故應該此筆土地分配給原告，以免房屋土地分別為不同人所有，造成法律關係之複雜。

    ㈣又被告王德川、王素貞、王貴美三人之訴訟代理人於112 年2月7日提出之陳述意見狀對於附表一動產編號24、25之債權及編號28、29之股份價值金額有爭執，然因上開債權及股份價值均為國稅局所核定之數額，兩造對於國稅局之核定均無意見，且已依法繳納遺產稅。況且被告王德川、王素貞、王貴美三人之訴訟代理人於112年9月20日言詞辯論期日表示：｢（法官問：有關被繼承人之遺產項目及金額有何意見？）之前有函調第一銀行06798有查到一筆美金144903.3元，……其他金額差異很小，跟當事人確認一下，匯差關係，基本上沒有甚麼問題。｣（原告亦已將第一銀行該筆美金144,903.3元增列為遺產，如上述），顯見除該筆美金144,903.3元之外，被告對於遺產中之動產（包括債權及股權）並無意見，應屬被告之自認。故被告前開陳述狀對於遺產中之債權及股權數額再提出爭執，似有撤銷自認之意思，因被告未能證明其自認與事實不符，故撤銷自認並不合法。縱使鈞院認為被告於上開言詞辯論之陳述非自認，亦因被告於不動產鑑價之後再提出上開爭執，有延滯訴訟之意圖，或因重大過失，逾時始行提出攻擊或防禦方法，有礙本件訴訟之終結，請鈞院依民事訴訟法第196條第2項之規定駁回之。並聲明：⒈被繼承人王順德所遺如附表一所示遺產按附表一「原告主張分割方法」欄所示之方法予以分割。⒉訴訟費用由被告負擔。

  被告方面：

    ㈠被告王德川、王素真、王貴美則以：

      ⒈對於原告主張被繼承人王順德遺產項目及消極財產分別如附表一、附表二所示沒有意見，惟彰化縣○○鄉○○段00000地號土地（下稱系爭土地）為王氏宗族固有之土地，承載眾多王家子女之成長記憶及對於先祖之思念，為被告家族情感連結之重要所在，具有重大之象徵及情感意義，並非金錢所能衡量，若系爭土地由原告單獨取得，將完全排除被告等人使用系爭土地之權利，如此則等同徹底斬斷系爭土地與王氏家族間之情感憑依。是以，系爭土地應維持共有，方能保障被告等王氏子孫對系爭土地情感及祭祀文化上之重大連結。

      ⒉又遺產之分割，著重者應係為各繼承人間利益之公平分配，然原告主張之補償金額計算，係以土地時價（即公告土地現值）作為補償金額之計算基礎，顯低估土地之交易價格。若原告欲以補償之方式價購系爭土地，應以市場實際交易價格作為補償之基礎，是若院認原告分割方法有理由，原告亦應依市價交易價格價購被告等人系爭不動產土地之應有部分，始屬公平。

      ⒊本件遺產如附表一動產編號24國際引藻生物科技股份有限公司（法定代理人即原告許慧貞）之債權，編號29同公司之股份；以及編號25國際綠藻股份有限公司(法定代理人即原告許慧貞)之債權，編號28同公司之股份，原告雖於附表標示其價值之金額，然其金額如何得出，應由原告即該等公司之法定代理人提出相關會計帳冊、營業報告書、財務報表（資產負債表、損益表等）、股東名冊等相關資料為佐，並提出金額之計算方式為進一步之說明，方能使遺產之明細及價值更加透明，而有利於遺產分割等語。並聲明：⑴原告之訴駁回。⑵訴訟費用由原告負擔。

    ㈡被告陳王月葉、王秀華則以：請求駁回原告之訴，訴訟費用由原告負擔等語。

    ㈢被告王修仁、王耀輝、高王續、王雪女、王陳梅子、王瑞良、王瑞明、王瑞煌等均未於言詞辯論期日到場，亦未提出任何書狀作何聲明或陳述。

  本院之判斷：

　  ㈠按繼承人得隨時請求分割遺產。但法律另有規定或契約另有訂定者，不在此限，民法第1164條定有明文。該條所定之遺產分割，係以遺產為一體之分割，而非以遺產中個別財產之分割為對象，亦即遺產分割之目的在遺產公同共有關係全部之廢止，而非個別財產公同共有關係之消滅，是除依民法第828條、第829條規定，應經全體公同共有人同意，否則，即不得僅就遺產中之特定財產先為分割，而應以遺產之全部為分割對象。查原告主張被繼承人王順德於106年10月4日死亡，兩造為其繼承人，應繼分如附表三所示，被繼承人王順德死亡後遺有如附表一所示之遺產，其中不動產編號1至編號16之土地，均已辦理繼承登記為公同共有完畢等情，業據其提出土地登記謄本及戶籍謄本為證，復為被告所不爭執，自堪信為真實。又兩造間既無不分割之約定，亦無因物之使用目的不能分割之情形，惟就如附表一所示之遺產無法協議分割，從而，原告訴請判決分割，以終止公同共有關係，於法有據。 

　　㈡按遺產管理、分割及執行遺囑之費用，由遺產中支付之，民法第1150條定有明文。所謂遺產管理之費用，具有共益之性質，凡為遺產保存上所必要不可欠缺之一切費用，如事實上之保管費用、繳納稅捐等均屬之，至於被繼承人之喪葬費用，實際為埋葬該死亡者有所支出，且依一般倫理價值觀念認屬必要者，性質上亦應認係繼承費用，並由遺產支付之（最高法院109年度台上字第89號民事判決意旨參照）。查原告主張其墊付被繼承人王順德如附表二所示編號4至8之遺產稅、土地辦理繼承登記費用、罰鍰及代書等費用，業據其提出遺產稅繳款書、地政事務所土地登記罰鍰裁處書、地政規費徵收聯單暨收入存根聯、地政事務所服務收費明細表等為證，復為被告所不爭執，堪信為真正。核此部分為遺產費用，應自遺產支付給原告；另附表二所示編號3係王順德喪葬之必要費用，為原告所支出，亦為被告所不爭執，則應自遺產支付原告；又附表二所示編號1、2部分之醫療費用及救護車費用，為為原告所支出，復為被告所不爭執，此部分費用屬王順德生前之債務，應自遺產中先扣償與原告。基上，原告主張其墊付如附表二所示之費用及金額，合計37,751,032元，得由遺產給付，為有理由。

　　㈢另按公同共有物分割之方法，除法律另有規定外，準用關於共有物分割之規定，民法第830條第2項亦有明文。又分割之方法不能協議決定，或於協議決定後因消滅時效完成經共有人拒絕履行者，法院得因任何共有人之請求，命為下列之分配：1.以原物分配於各共有人，但各共有人均受原物之分配顯有困難者，得將原物分配於部分共有人；2.原物分配顯有困難時，得變賣共有物，以價金分配於各共有人；或以原物之一部分分配於各共有人，他部分變賣，以價金分配於各共有人；以原物為分配時，如共有人中有未受分配，或不能按其應有部分受分配者，得以金錢補償之；以原物為分配時，因共有人之利益或其他必要情形，得就共有物之一部分仍維持共有，亦為民法第824條第2、3、4項所明定。再按繼承人欲終止其間之公同共有關係，惟有以分割遺產之方式為之，而將遺產之公同共有關係終止改為分別共有關係，性質上屬分割遺產方法之一（最高法院82年度臺上字第748號判決要旨參照）。查兩造就附表一所示不動產編號2至17部分不動產之分割方法，均主張依應繼分比例辦理分別共有，此部分即按附表三所示之應繼分比例採取分別共有方式分割，符合遺產之經濟利用與共有人之全體利益，自無不合；附表一所示不動產編號1之土地原告主張由其單獨取得，被告則主張按應繼分比例分割為分別共有。經查，附表一所示不動產編號1之土地被繼承人之權利範圍為應有部分為四分之一，其餘應有部分四分之三為原告所有，此有土地登記謄本在卷足憑，該筆土地為特定農業區農牧用地，以被告之應繼分分別為1/20及1/80，如將該筆土地之應有部分四分之一再以1/20及1/80之比例，分由多人繼續分別共有，被告等人之應有部分僅1/80或1/240，比例甚低，將導致土地細分不利使用，與農業發展背道而馳；且原告為該筆土地之另一共有人，其應有部分四分之三，依土地法第34條之1第1、4項規定「共有土地或建築改良物，其處分、變更及設定地上權、農育權、不動產役權或典權，應以共有人過半數及其應有部分合計過半數之同意行之。但其應有部分合計逾三分之二者，其人數不予計算。」、「共有人出賣其應有部分時，他共有人得以同一價格共同或單獨優先承購。前四項規定，於公同共有準用之。」，原告之應有部分已逾三分之二，可以單獨對土地為處分，無庸經其他共有人同意，如其他共有人欲出售應有部分或公同共有潛在持分，原告均有優先購買權，因此將整筆土地全部由原告分配取得，顯能達到農業用地之完整使用及發展目的，對被告等權利之影響亦不大，故原告主張將附表一所示不動產編號1土地應有部分四分之一分配予原告，洵屬有據。

　  ㈣又將附表一所示不動產編號1土地之應有部分四分之一分配予原告取得，經本院囑託鼎諭不動產估價師事務所鑑定該土地於被繼承人死亡時之價值為1,586,508元，鑑定報告略以「肆、價格評論…價格日期依囑託機關函界定為民國106年10月4日，囑託日期為民國113年1 月12日，日期差距近9年。不動產估價所需市場交易案例，如搜集價格日期前後市場交易案例，可能因各案例交易情況，如交易時農作改良物、農地 改良（填土）等影響交易價格，時間差因素無法依不動產估價技術規則第 13條規定以予確認掌握，故不動產估價所需市場交易案例以搜囑託日期為主，復依平均地權條第46條規定調整至價格日期地價水準。不動產估價所需市場交易案例，依平均地權條第47條規定查詢，實價登錄 官網，與勘估標的物理條件相同或相似，近期特定農業區農牧用地4宗，推演勘估標的評估價格日期勘估標的正常價格，以盡本次不動產估價作業之經濟目的。考量勘估標的近鄰地區當地市場供需、交易慣例，及個別條件、區域條件 等影響價格因素，以及現場實地履行勘查、市場調查所得資訊…。（二）選取市○○○○○○○○鄉○○段00000地號在估價條件為前提，如上開所述區域不動產特性，估價作業進行搜集市場交易資料過程，與勘估標的規劃管制及物理面積農 牧用地4宗，以市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價法，進行勘估標 的比較價格及敏感度測試數學模型分析估價法價格推演。 …（3）市○○○○○○0○○○○○○○○○○0○○○○○○○○○段00000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國112年6月土地交易，金額23,080,000元，土地面積1,295.60 坪，土地單價17,814元/坪，餘有關比較標的一相關交易資料及屬性特 徵，參市場交易資料單元。2、比較標的二（○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日 期民國111年1月土地交易，金額11,380,000元，土地面積665.50坪，土 地單價17,100元/坪，餘有關比較標的二相關交易資料及屬性特徵，參市 場交易資料單元。3、比較標的三（○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國111年4月土地交易，金額10,340,000元，土地面積602.00坪，土地單價17,176元/坪，餘有關比較標的三相關交易資料及屬性特徵，參市場交易資料單元。4、比較標的四（○○段000地號），價格日期民國106年10月4日，交易日期民國112年4月土地交易，金額7,800,000元，土地面積462.80坪，土地單價16,854元/坪，參市場交易資料單元。…（三）決定○○鄉○○段000地號正常價格：不動產估價技術規則第14條前段，「不動產估價師應兼採2種以上估價方法推算勘估標的價格」。不動產估價作進行對於○○鄉○○段000地號，在估價條件囿制前提下，分別採取市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價法推演其地價。敏感度測試數學模型分析估價法19,499元/坪，總價6,606,169元；市場比較價格為17,579元/坪，總價5,955,827元。… 不動產估價技術採市場比較法、敏感度測試數學模型分析估價法，推演勘估標的○○鄉○○段000地號，2種估價技術各有所長、各有所短。敏感度測試分析估價法、市場比較法以市場途徑為出發，著重不動產市場供需強弱，以市場比較法推演的比較價格符合當事人現實經濟需求；且敏感度測試分析估價法減少了市場比較法人為引起價格不確定風險優勢。市場比較法4項應調整項目，以科學程序為質化及量化調整，亦降低比較價格失真機率，但其4項調整項目有相互抵消依存作用，致比較價格可能微高於其它估價方法所得價格，可能與真實價格差距稍差其他估價方法所得價格。綜合判斷，賦予敏感度測試數學模型分析估價法60％權重，市場比較價格 40％權重，以為勘估標的○○鄉○○段000地號估價條件界定前提地價決定。…伍、○○鄉○○段000地號價格日期正常價格：勘估標的○○鄉○○段000地號，所處○○鄉○○街000號門牌地理位置。勘察日期○○鄉○○段000地號，座落壹棟3層樓別墅透天厝（○○鄉○○街000號）。不動產估價依不動產估價技術規則，及不動產估價理論等系統性規範執行 估價程序，評估勘估標的○○鄉○○段000地號，價格日期民國106年10月4日正常價格總價6,346,032元。爰彰化地方法院「彰院毓家勇111重家繼訴字第19號」囑託估價目的，就○○鄉○○段000地號，評估價格日期民國106年10月4日正常價格總價新臺幣：6,346,032元。」等情，此有鼎諭不動產估價師事務所不動產估價報告書（案號編號鼎（法）0000000-0）在卷可憑，是鑑價報告所推估出如附表一所示不動產編號1土地之價格與市價相近似，要屬可採，並依鑑價結果計算被告等之應繼分（合計二分之一）價值為793,254元，以此金額抵扣原告墊付如附表二所示之支出，尚屬妥適。

　　㈣又查，原告墊付如附表二所示之費用及金額，合計37,751,032元，得由遺產給付之已如前述，則將附表一所示不動產編號1土地被告等應繼分（合計二分之一）之價值793,254元，被告等之應繼分（合計二分之一）價值為793,254元，附表一所示動產編號1至23之存款及孳息，共計1,1624,405元及編號號31至46投資款項，共計17,643,237元，與編號47投資款項中之7,690,136元，合計37,751,032元（793,254＋00000000＋00000000＋7,690,136＝00000000）分配予原告取得，以抵償原告墊付之款項；另附表一所示動產編號47投資款項剩餘之5,061,938元與編號24至30之債權及股份、編號48至54之投資及孳息等，即由兩造按應繼分比例分配取得，即無被告所稱編號24、29國際引藻生物科技股份有限公司（法定代理人即原告許慧貞）之債權、股份，及編號25、28國際綠藻股份有限公司(法定代理人即原告許慧貞)之債權、股份，就價值之認定恐影響繼承人等權利之疑慮存在，上開分割方式，洵屬允妥。

  　㈤綜上所述，本院審酌原告提起本件訴訟請求就被繼承人王順德死亡時所遺如附表一所示之遺產，按附表一所示「本院分割分法」欄之方式分割，尚符合遺產之經濟利用與共有人之全體利益，自無不合，爰判決如主文第1項所示。

  另因共有物分割、經界或其他性質上類似之事件涉訟，由敗

    訴當事人負擔訴訟費用顯失公平者，法院得酌量情形，命勝

    訴之當事人負擔其一部，民事訴訟法第80條之1定有明文。

    本件分割遺產之訴，係固有必要共同訴訟，兩造間本可互換

    地位，原告起訴雖於法有據，然兩造既因本件遺產分割而均

    蒙其利，如僅由敗訴之被告負擔訴訟費用顯失公平，爰命勝

    訴之原告亦為訴訟費用之負擔，兩造分擔比例則按應繼分比

    例定之，附此敘明。

  據上論結，本件原告之訴為有理由，依家事事件法第51條，

    民事訴訟法第80條之1、第85條第1項，判決如主文。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　3 　　月　　29　　日

                  家事法庭      法  官  黃倩玲

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日之不變期間內，向本院提

出上訴狀。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　3 　　月　　29　　日

                                書記官　呂怡萱

附表一：被繼承人王順德之遺產 

一、不動產        編號 種類        遺產項目 面積(平方公尺)或金額(新台幣) 權利 範圍 鑑定價格或金額(新台幣) 原告主張分割方式 本院分割方法 （新台幣） 1 土地 彰化縣○○鄉○○段00000地號 1120 1/4 1,586,508元（計算式：6,346,032元×1/4＝1,586,508元） 全部由原告取得，其餘繼承人未分配此筆土地，由原告依附表三應繼分比例補償之。 由原告單獨取得。原告多取得之1/2價值為793,254元（0000000÷2＝793254），抵扣附表二之支出。 2 土地 彰化縣○○鄉○○段000地號 540 公同共有1/3 63,000元 由兩造各依附表三所示之應繼分比例分別共有  由兩造各依附表三所示之應繼分比例分別共有 3 土地 彰化縣○○鄉○○段000地號 1848 公同共有1/6 102,666元   4 土地 彰化縣○○鄉○○段000地號 1823 公同共有2/6 151,916元   5 土地 彰化縣○○鄉○○段000地號 38 1/12 12,666元   6 土地 彰化縣○○鄉○○段00000地號 300 1/12 75,000元   7 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 530.17 全部 450,644元   8 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 967.64 全部 822,494元   9 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 1469.38 全部 1,248,973元   10 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 1609.84 全部 909,364元   11 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 975.70 全部 829,345元   12 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 954.80 全部 811,580元   13 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 1837.90 全部 1,562,215元   14 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 258.49 全部 219,716元   15 土地 屏東縣○○鄉○地段0000地號 442.15 全部 375,827元   16 土地 澎湖縣○○鄉○○○段000地號 127.62 全部 280,764元   17 建物 屏東縣○○鄉○○○村○○路0號  全部 188,100元   



二、動產        編號 種類  遺產項目  金額(新台幣) 原告主張分割方式 本院分割方法 （新台幣） 1 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0024）  第一商業銀行員林分行00000000000  180元 編號1至23之存款及孳息由原告取得 編號1至23之存款及孳息共計1,1624,405元，由原告取得 2 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0025）  第一商業銀行員林分行00000000000  22元   3 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0026）  第一商業銀行員林分行00000000000  69元   4 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0027）  第一商業銀行員林分行00000000000  198,439元   5 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0028）  第一商業銀行鹿港分行00000000000  1,139元   6 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0029）  第一商業銀行鹿港分行00000000000  4,402,886元   7 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0030）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  76,521元   8 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0031）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  102元   9 外匯存款(此筆為遺清證書所無之存款)  第一商業銀行溪湖分行00000000000  4,403,611元   10 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0032）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  129,821元   11 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0033）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  349元   12 活期儲蓄存款（遺清證書編號0034）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  1,448,283元   13 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0035）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  26,206元   14 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0036）  第一商業銀行溪湖分行00000000000  418,170元   15 綜合存款 （遺清證書編號0037)  第一商業銀行北斗分行00000000000  203元   16 綜合存款 （遺清證書編號0038)  第一商業銀行北斗分行00000000000  292,871元   17 活期存款 （遺清證書編號0039)  臺灣中小企業銀行 00000000000  309元   18 活期儲蓄存款 （遺清證書編號0040）  臺灣中小企業銀行 00000000000  3,107元   19 外滙存款 （遺清證書編號0041)  臺灣中小企業銀行 00000000000  2,793元   20 活期存款 （遺清證書編號0042)  台中商業銀行 000000000000  9,922元   21 綜合存款 （遺清證書編號0043)  台中商業銀行 000000000000  83,770元   22 綜合存款 （遺清證書編號00044)  台中商業銀行 000000000000  94,444元   23 定期存款 （遺清證書編號0045)  台中商業銀行 000000000000  31,188元   24 債權 （遺清證書編號0061）  國際引藻生物科技股份有限公司  76,867,290元 編號24至30之債權及股份由兩造依附表三之應繼分比例分配 編號24至30之債權及股份由兩造依附表三之應繼分比例分配 25 債權 （遺清證書編號0062）  國際綠藻股份有限公司  5,822,000元   26 股份 （遺清證書編號0018）  傑陽生物科技股份有限公司  0元   27 投資 （遺清證書編號0019）  活化源生物科技有限公司   0元   28 股份 （遺清證書編號0020）  國際綠藻股份有限公司  38,227,800元   29 股份 （遺清證書編號0021）  國際引藻生物科技股份有限公司  298,048元   30 股份 （遺清證書編號0022）  劍揚股份有限公司  0元   31 投資 （遺清證書編號0052）  摩根新興歐洲中東非洲美元基金  19,088元 編號31至46之投資款項由原告取得 編號31至46之投資款項共計17,643,237元，由原告取得 32 投資 （遺清證書編號0053）  第一金全球水電瓦斯及基礎建設收益基金-配息型-美元  2,128,459元   33 投資 （遺清證書編號0045）  第一金全球水電瓦斯及基礎建設收益基金-配息型-美元  2,377,870元   34 投資 （遺清證書編號0055）  群益中國金采平衡基金A-累積型（基金代號：A16057）  268,104元   35 投資 （遺清證書編號0056）  富逹新興市場潛力企業債券基金-A 股累積型（基金代號：A38009）  501,760元   36 投資 （遺清證書編號0057）  統一全球動態多重資產基金-累積型（基金代號：A09030）  750,060元   37 投資 （遺清證書編號0058）  富逹亞洲總報酬基金-A股累積型（基金代號：A38005）  386,761元   38 投資 （遺清證書編號0059）  群益全球特別股受益基金 A（基金代號：A16085）  1,389,620元   39 投資 （遺清證書編號0063）  台中商業銀行贖回T 歐高收益  857,017元   40 投資 （遺清證書編號0064）  台中商業銀行贖回配高配美元  820,075元   41 投資 （遺清證書編號0065）  台中商業銀行贖回環配高配美元配息  5,478元   42 投資 （遺清證書編號0066）  台中商業銀行贖回台新銀行基金款  506,470元   43 投資 （遺清證書編號0067）  台中商業銀行贖回群益環球金綻雙  513,595元   44 投資 （遺清證書編號0068）  第一銀行贖回基金款   1,364,505元   45 投資 （遺清證書編號0069）  第一銀行贖回基金款   299,129元   46 投資 （遺清證書編號0070）  第一銀行贖回基金款   5,455,246元   47 投資 （遺清證書編號0071）  第一銀行贖回基金款   12,752,074元 編號47之投資款項由原告取得 8,483,435元，剩餘4,268,639元由兩造依附表三之應繼分比例分配  編號47之投資款項由原告取得7,690,136，剩餘5,061,938元由兩造依附表三之應繼分比例分配 48 投資 （遺清證書編號0072）  第一銀行贖回基金款   390,201元 編號48至54之投資及孳息由兩造依附表三之應繼分比例分配 編號48至54之投資及孳息由兩造依附表三之應繼分比例分配 49 投資 （遺清證書編號0073）  第一銀行贖回基金款   105,146元   50 投資 （遺清證書編號0074）  第一銀行贖回基金款 53 B I  2,034,427元   51 投資 （遺清證書編號0075）  第一銀行贖回基金款60 B N  859,613元   52 投資 （遺清證書編號0076）  第一銀行贖回基金款  1,416,353元   53 其他 （遺清證書編號0047）  法國巴黎人受保險給付  1,281,341元   54 其他 （遺清證書編號0050）  南山人壽保險給付  1,167,238元      合計  170,489,173元   



附表二：被繼承人王順德消極財產

編號 種類 名稱 金額(新台幣) 1 原告支出 醫療費 436,428元 2 原告支出 救護車費用  13,800元 3 原告支出 喪葬費用 1‚737‚850元 4 原告支出 遺產稅 35,475,491元 5 原告支出 鹿港地政事務所之登記費及 罰款 3‚819元 6 原告支出 枋寮地政事務所之登記費及 罰款 12‚144元 7 原告支出 澎湖地政事務所之登記費及 罰款 500元 8 原告支出 代書辦理繼承登記  71,000元 合計                          37‚751‚032元    原告以附表一所示編號1土地793,254元、編號24至30之債權及股份1,1624,405元、編號31至46之投資款項17,643,237元及編號47投資款項之一部分7,690,136元受償（793,254＋1,1624,405＋17,643,237＋7,690,136＝37‚751‚032）。   

附表三：兩造應繼分比例及應負擔訴訟費用比例

編號 繼承人姓名 應繼分比例及應負擔訴訟費用比例 1 許慧貞 1/2 2 王修仁 1/20 3 王德川 1/20 4 王耀輝 1/20 5 高王續 1/20 6 陳王月葉 1/20 7 王雪女 1/20 8 王素真 1/20 9 王貴美 1/20 10 王秀華 1/20 11 王陳梅子 1/80 12 王瑞良 1/80 13 王瑞明 1/80 14 王瑞煌 1/80 





