F AV 2 A E R T
113 & @ # % { 3 %1235
L

I F IR A BRSO

kI A (G

REE)  FEsE
I
THEREA SHEER ERFRG AP

F R RIEA Rk E

7

71 <
T A EIFERAFRFF AP
i E_RIEA L RATS

e e ER AL
I
THEREL RE(LEF ERFRGT P

o

—_
—
N

M

_:.13
st
i
o~
~
Pt
oy
‘- \
ey
NN



o/
4=
4
ol
i
4R

IR

T A

ERE

-~

3

133

Pl

=
1/

N

H

1H

o/

1B



B
i
T
>~
oo}
Wy
XN
oy
|3
.‘3‘3}
)
o=
52
—=\
et
2
|

ET_RIT A FREB L

B
T
T
>~
_H7.
e
o
o
|3
A
e
o
P
~=le
P
2
|

F
THEE A ATEREHRPF AP
# LRI AR

PAFEAREG R F R REE S AP T
B

BAxA AT AT & - AT

FIEA AR AIEE 2

EARR R At & 2 AT
2

=



i

2P AR PR A R iERe g4 g o R
FERT LA DK o THAFAL - —*ﬁ JDE N 3 N T ]
2 7%F S AFERE B RAERES FRE O oY
e TR L 2 RAEM > RFEERAFTEX F2L R8I v
BEFE RRAERRES RG> KRR B2
ﬁg,?&@meﬂféciwé@ﬁiw%%ﬁﬁﬁi;é
FR2ZBGR o AT AR RS F A A FH -

FIEAZMAEF FHRES » e BN {22 R BFHFT
FE@A\’:"]—%‘F’,&,&%E , Jff'ulffj z 2 fz:,z—}j@-);ﬂi#%"ﬁ’ffﬁﬁ;féﬁ
PSRt A e o F e Bl ERT SR
E%’ﬂijf”ﬁ%ﬁiﬁhg’i”ﬁnﬁ&p%$i4‘§ﬁi
R R L B i s
iEG] (TAY RESG) FOAFERIEHE  FEF2EFS

A5 ~ %6472 1% 148 ~ %621 %258 A W Z_F P = o

ERRE TR ﬂ‘}xmllg-& }ixﬁ TF' i %186%{»%\'
TREA 2 AH o FAIRAFNII4ELY TP HR DA Z JTr
(Tﬁéﬁii) cAchfE - TR A2 R A
B REAERE A 124 12

<
[ %— F‘E)
'%’W;uﬁ%ﬁﬁ”\?mA?‘éﬁﬁﬁﬁé
i i i\
e L

g
J

v

=)
o
s
=

A
28

/Q
B
o
=

»
~
~Th

|
A

‘*~¢?”*@@3%°ﬂmé
BAfEGEL 2 H
%ﬁma¢ﬁag%p%0{“
ERROAESIER T BT {43 %

N\

W

J
S ‘;Er

oo W fm o= P

-_—\

s RO A R S - I
a1

o
|4
=<

=
N

NV
o

(Q,

\

P
YN
N
X

_‘a

T
“‘Iﬂ-\
&y
KW
>~

&

Iy

o
w.
Wy
P
~

>~
/A
>~
This
F
oy
pis
.
S|

Y

Jin
=% S o
>~
A T o
o
>~
\ ?M‘"

e



=

=4

% (32,823423,327) ~ 10,5627 » &3+ 5 #7 5 % (T I )66, 71
2 (56, 150+10,562) » &1t » & i § 55 4 7; ,—,%;;a %2 A

=00, 71272 o x FZZ‘A FREE P o0 L 3T R
» 20,0007~ F 5 > 3 #FiollBﬁ}ii‘/ﬁ B F %1865 %

4l ol g
g_'j:
ETIRS

%isﬂ%”a&%f ik%“g@%# FITEF
MWAAF RS RL 2 F A F11388" 12p FHE G EF
hE- Eﬁ?%«\%éA?llBﬁS”lm@ﬁ%“‘ he- 10
FOB?P R RESETHE B ZLRBTIMNTMAE
a*gﬁg};fipa SERNE SX —”fﬁﬁF’“EF@ﬂg mie ~ FARA TN
BEEeAaEv g M LET
ﬁﬁ’PﬁAmﬁ/ﬂm%u*%ﬂ%’$%4ﬁﬂ%%?
%IISﬁ&iiﬁgﬂr&ﬁ’?&@i%%‘fsM 2307 » ¥ &y
FEGIFO64EZ 2% 1R T > UEEARA BT L2B TR

FRAZ SR AFETH - A FAAEFI 2R ETH L]1T,0
76~ (14,230%1.2=17,076 » -] BB T w £ T » » T

P\?v) o TR BRIENFOAIEZ 252 RE > FAAA BT
Vodh X Rk R o U3 213 '::f#%i%ﬁ*”}*fil?z%/\#%?
RAMET 2 &4 EF* 2 511,384~ GHE 17,07
6*2*1/3:11 384) > MR IEAZ XFEE2ZLKARE T LK
AEp 528,460~ (17,076+11, 384=28,460) - & » &
%4aawﬁéﬁé<a§’ A EBEHFE T LR A EY

* 590,000~ 0 BpE T o

X FIEAE DT ek #7120, 000 a‘r",f'%ﬂ;?é%’ * 20,0
00~f &1 e gipvritdH  AFHAF R 3 FER
B2 ATAZEGEE Y EEF £606, 7127 > 7 » 4ovif 2
—w% Q4%%iﬁ%%’ﬁ$?%%$§

559066, T12+72=926.5] ° B3t F 34 = 7 &=
W '?iﬁﬁ 5927~ o 01 > T’Efi‘iﬁﬁ@—?*ﬁ%ﬁi A 2
Fehorpd - rr L A2 % &0 F 0 £402,000~ > ¢ # &
FIrA2Z AT FH B ﬁ’%%ﬂ*ii” AR RET
f PR AR ’%lf"‘,/TTEl S Z ikERE ?'#a\ﬂ“r'i’»‘ﬂiféﬁ

ﬁﬁ%

-]



[

ML

7 ¢
0
fo Z

T~

A% > @ 9/10 (927%9/10=834.3) =
A MR AL e R
VA ARRA LR A G
127 > e demit o X FARTE XFRTE G TRFEL
o Fas s B ZEPRZF TR R R E S
’**/»\‘%'J 480, 000~ ~ 480, 000~ » R|f 7% % B g 2
ﬁé"\”Tlﬂa‘\—’"‘f'v-@i/r’F‘ LEES < | R VI

'lir"‘xz""’TTF{?l”—ﬁ ?7 APEFZ ERBLEFES
144,000~ » ¢ B2 T B4 2 ARFF O ik '}’gL
T2 R 2GR B LA v EF 0 Ve

$~$4é S BEE o kAT AR
TRV LA PR 2LEE o
’ IF' IE A TR Aot & - ATom 2
BAERT A REAREFFEHAAF F
a g R A ,]*Ff’ﬂiz%a‘r“ﬁ%'uiﬁiﬂz
FE M me 13 B A5
WORTE B % 630F ~ % 640%
S S/SIRE 2 L;.’fﬁ’ H
x

Ry ol Ea

B2 p4 A 5 66,7

/:}.—é-l'-l

\:

Iy

N

a

<r
—

X~

> 4o
\j’ S
..\ ‘-(U _n\‘,

N

W ::;x

244

IF' ZZ‘A E'ng/,%l?r
75 0 &
2 4

)@z«%\ TiFEE10P N ué—;};.ra,j-\]xmp E:
PR 2310007

114 2 : 20 2

+
KT‘ > —

w®
St
mi



E £ 7 K

. - 21 =5
ME TR AR " #H A jl‘ﬁ?]‘"*“
g0 13 sAPIRESE [>T w HtrmER
%é§%%§%ﬁﬁéﬁmwwxmo = !
2.5 | AA SiALE [0 HBA -
E%EL{&:@?*E’;% BEZBAL w0 % £ stk
1 i
Tﬁ%%@%mﬁﬁﬂﬁ Thoth B LABE RS AAZ L ELE E 285 O
: M. &ﬁ&ﬁ&&%ﬁﬁzﬁﬁé}m% Finc MAW
e HAA fh# 2 9 sl | BT ARZ AW
L | ¥ AR [9E[859% | »4H7 49 =
: | AEAE £UA 970l | 1 11X 1A
3 |JE % AR EPITIx | 18687 | 39 4%
« | B ERGRAMFI | yohyuttr | 3.8EX% E
5 | A K BEALA P00z | 4.>E% vtz
6 | B AR )9z | 4gqx 10 %
7 ‘?l:?”f'ﬁ xﬁ&ﬁ IBIPHAR | 2964 | 43t%
MEE Mwé%ma W IER | 483, R
FEEEE L1 VAR N 27
10 /\"’%Tf/é’?% f/ad | {48772 | E1IZ| |o4%
u | X 17 A 4d IBEELZT | 3377 gox
w | B RIS | XX 3p K
13 Abt n99mtbz | oo/ 2600 %
+
I —
FAARABRLAFEER2RAFREH 0 BT A2 3 B
- FESFRAR LG EE -
S EAHEASEBPPEL -
S ERFERVARD  FHE AT E
T~ A Ep %‘jﬂ{@ﬂvs:éiﬁﬁ o
I ~FER '?F?j;f};;’ﬁe‘s?g; Bl b 2 AR~ sEAE o
AFELFTERE S (PR E SR EE) o
“ A EREARE -
S = Dk B RUREL R S Bk B R o5
1~ ERFEARL T 2 EARR Y o
- B U N ERAEE 1 T




$N\R




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣彰化地方法院民事裁定
113年度司執消債更字第123號
聲  請  人  
即債務人    王詠淞  




代理人(法   
扶律師)     劉豐綸律師


相  對  人  
即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司


法定代理人  林淑真  




相  對  人  
即債權人    合作金庫銀行股份有限公司


法定代理人  林衍茂  
代理人兼送  
達代收人    蕭淳陽  
相  對  人  
即債權人    滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司




法定代理人  紀睿明  




相  對  人  
即債權人    有限責任彰化第六信用合作社




法定代理人  溫永春  




相  對  人  
即債權人    元大商業銀行股份有限公司




法定代理人  張財育  
代理人兼送  
達代收人    黃勝豐  
相  對  人  
即債權人    玉山商業銀行股份有限公司




法定代理人  黃男州  




相  對  人  
即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司




法定代理人  陳佳文  




相  對  人  
即債權人    台灣金聯資產管理股份有限公司


法定代理人  施俊吉  








相  對  人  
即債權人    富邦資產管理股份有限公司


法定代理人  郭倍廷  




相  對  人  
即債權人    金陽信資產管理股份有限公司


法定代理人  陳雨利  
代  理  人  黃秀敏  
相  對  人  
即債權人    新光行銷股份有限公司


法定代理人  楊智能  
代  理  人  鄭穎聰  
相  對  人  
即債權人    勞動部勞工保險局


法定代理人  白麗真  




上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
　　主　文
債務人所提如附表一所示之更生方案應予認可。
債務人在未依更生條件全部履行完畢前，除有必要情形外，其生活程度應受如附表二所示標準之限制。
　　理　由
一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。…有下列情形之一者，法院不得為前項之認可：…三、無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。四、無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額。次按下列情形，視為債務人已盡力清償：一、債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾十分之九已用於清償。又法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制。消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、同條第2項第3及4款、第64條之1第1款、第62條第2項分別定有明文。
二、本件債務人聲請更生，前經本院113年度消債更字第186號裁定開始更生程序。債務人嗣於114年1月7日提出財產及收入狀況報告書（下稱報告書）、如附表一所示更生方案，經本院通知無擔保及無優先權債權人12人以書面確答是否同意該更生方案，除玉山商業銀行股份有限公司、台灣金聯資產管理股份有限公司、金陽信資產管理股份有限公司、新光行銷股份有限公司未具狀表示意見及台新國際商業銀行股份有限公司具狀表示同意外，其餘7名債權人均具狀表示不同意，其等表示之意見略以：債務人陳報之收入過低，必要支出過高，更生方案之清償比率過低等語。因視為同意更生方案之無擔保及無優先權債權人及其所代表之債權額未過半數，故該更生方案未能視為債權人會議可決。是以，應由本院審查是否有消債條例第64條第1項規定，應以裁定認可更生方案之情形。
三、經查，本件債務人於三商美邦人壽保險股份有限公司（下稱三商人壽）、凱基人壽保險股份有限公司（下稱凱基人壽）各有為要保人之人壽保險，各該保險契約利益分別為56,150元(32,823+23,327)、10,562元，合計為新台幣(下同)66,712元(56,150+10,562)。是以，本件債務人有清算價值之財產為66,712元。又債務人陳報目前以打零工維生，每月平均薪資約為20,000元等情，此有本院113年度消債更字第186號民事裁定、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、三商人壽113年8月12日保單價值準備金一覽表、凱基人壽113年8月12日保單價值準備金一覽表、集中保管有價證券等資料、債務人之稅務電子閘門財產所得調件明細表、勞保電子閘門查詢明細表、債務人收入切結書等件在卷可稽，堪信為真實。
四、次查，債務人現與父母親居住於彰化縣，依衛生福利部所公告113年度臺灣省每人每月最低生活費為14,230元，且依消債條例第64條之2第1項規定，以該最低生活費1.2倍核定債務人之必要生活費用，是債務人每月之必要生活費用為17,076元（14,230*1.2=17,076，小數點以下四捨五入，下同）。另依消債條例第64條之2第2項規定，債務人與另2名兄弟共同扶養，以3分之1計算扶養之義務，核定債務人扶養父母親每月之必要生活費用為應為11,384元(計算式：17,076*2*1/3＝11,384)，總計債務人及受扶養之父母親每月必要生活費用為28,460元（17,076+11,384=28,460）。是以，債務人於前開報告書記載，更生方案履行期間每月必要生活費用為20,000元，應屬合理。
五、又債務人每月可處分所得20,000元，扣除必要生活費用20,000元後，每月已無餘額可供清償；惟債務人有前開有清算價值之財產即人壽保險保單價值準備金66,712元，列入如附表一所示之更生方案平均清償，每期可供清償金額為927元【計算式:66,712÷72=926.5】。總計債務人每月最大可提出清償之金額為927元。是以，債務人願再努力撙節支出，並提如附表一所示更生方案，每月清償金額2,000元，已符合債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾9/10（927*9/10=834.3）已用於清償之情形。依首揭規定，堪認債務人已盡力清償。
六、另債務人於本院裁定開始更生時，有清算價值之財產為66,712元，已如前述。又依本院前開民事裁定及債務人所提報告書記載，債務人聲請更生前二年內之可處分所得及必要生活費用分別為480,000元、480,000元，則債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用之數額為0元。是以，本件如附表一所示更生方案記載之無擔保及無優先權債權受償總額144,000元，已高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額；及債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後之數額。依首揭規定，本件核無不得裁定認可更生方案之情事。
七、從而，債務人所提如附表一所示之更生方案，雖未能視為債權人會議可決，然經本院審酌債務人有固定收入，並願盡力節省開銷，其就上開收入扣除必要支出之餘額已逾9/10用於清償債務，堪認其確已善盡個人最大努力為清償；且本件核無消債條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由存在，故應以裁定認可其更生方案。惟為建立債務人開源節流、量入為出之觀念，避免其為奢華、浪費之行為，應限制其生活條件，是依首揭規定，就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，除有必要情形外，另為如附表二所示之限制。爰裁定如主文。
八、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費1000元。　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日
　　　　　　　民事第三庭　　司法事務官　郭浩銓
附表一：
[image: ]

附表二：
		債務人未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制：



		一、不得為奢靡浪費之消費活動。



		二、不得為賭博或為其他投機行為。



		三、不得自費搭乘計程車、高鐵及航空器。



		四、不得自費出國旅遊等行為。



		五、不得自費投宿於四星級以上之飯店、旅社。



		六、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。



		七、不得購置不動產。



		八、除係維持生計之所必需者外，不得購買一萬元以上之動產。



		九、不得從事逾越通常生活程度之贈與。



		十、其他經本院限制之行為。









　　　　　　　　　　　　　　

臺灣彰化地方法院民事裁定

113年度司執消債更字第123號

聲  請  人  

即債務人    王詠淞  





代理人(法   

扶律師)     劉豐綸律師



相  對  人  

即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司



法定代理人  林淑真  





相  對  人  

即債權人    合作金庫銀行股份有限公司



法定代理人  林衍茂  

代理人兼送  

達代收人    蕭淳陽  

相  對  人  

即債權人    滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司





法定代理人  紀睿明  





相  對  人  

即債權人    有限責任彰化第六信用合作社





法定代理人  溫永春  





相  對  人  

即債權人    元大商業銀行股份有限公司





法定代理人  張財育  

代理人兼送  

達代收人    黃勝豐  

相  對  人  

即債權人    玉山商業銀行股份有限公司





法定代理人  黃男州  





相  對  人  

即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司





法定代理人  陳佳文  





相  對  人  

即債權人    台灣金聯資產管理股份有限公司



法定代理人  施俊吉  









相  對  人  

即債權人    富邦資產管理股份有限公司



法定代理人  郭倍廷  





相  對  人  

即債權人    金陽信資產管理股份有限公司



法定代理人  陳雨利  

代  理  人  黃秀敏  

相  對  人  

即債權人    新光行銷股份有限公司



法定代理人  楊智能  

代  理  人  鄭穎聰  

相  對  人  

即債權人    勞動部勞工保險局



法定代理人  白麗真  





上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

　　主　文

債務人所提如附表一所示之更生方案應予認可。

債務人在未依更生條件全部履行完畢前，除有必要情形外，其生

活程度應受如附表二所示標準之限制。

　　理　由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入

    及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以

    裁定認可更生方案。…有下列情形之一者，法院不得為前項

    之認可：…三、無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法

    院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。四、

    無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二

    年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活

    費用之數額。次按下列情形，視為債務人已盡力清償：一、

    債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可

    處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費

    用後之餘額，逾十分之九已用於清償。又法院為認可之裁定

    時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全

    部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制。消費者債務清

    理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、同條第2項第3

    及4款、第64條之1第1款、第62條第2項分別定有明文。

二、本件債務人聲請更生，前經本院113年度消債更字第186號裁

    定開始更生程序。債務人嗣於114年1月7日提出財產及收入

    狀況報告書（下稱報告書）、如附表一所示更生方案，經本

    院通知無擔保及無優先權債權人12人以書面確答是否同意該

    更生方案，除玉山商業銀行股份有限公司、台灣金聯資產管

    理股份有限公司、金陽信資產管理股份有限公司、新光行銷

    股份有限公司未具狀表示意見及台新國際商業銀行股份有限

    公司具狀表示同意外，其餘7名債權人均具狀表示不同意，

    其等表示之意見略以：債務人陳報之收入過低，必要支出過

    高，更生方案之清償比率過低等語。因視為同意更生方案之

    無擔保及無優先權債權人及其所代表之債權額未過半數，故

    該更生方案未能視為債權人會議可決。是以，應由本院審查

    是否有消債條例第64條第1項規定，應以裁定認可更生方案

    之情形。

三、經查，本件債務人於三商美邦人壽保險股份有限公司（下稱

    三商人壽）、凱基人壽保險股份有限公司（下稱凱基人壽）

    各有為要保人之人壽保險，各該保險契約利益分別為56,150

    元(32,823+23,327)、10,562元，合計為新台幣(下同)66,71

    2元(56,150+10,562)。是以，本件債務人有清算價值之財產

    為66,712元。又債務人陳報目前以打零工維生，每月平均薪

    資約為20,000元等情，此有本院113年度消債更字第186號民

    事裁定、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資

    訊系統資料查詢結果表、三商人壽113年8月12日保單價值準

    備金一覽表、凱基人壽113年8月12日保單價值準備金一覽表

    、集中保管有價證券等資料、債務人之稅務電子閘門財產所

    得調件明細表、勞保電子閘門查詢明細表、債務人收入切結

    書等件在卷可稽，堪信為真實。

四、次查，債務人現與父母親居住於彰化縣，依衛生福利部所公

    告113年度臺灣省每人每月最低生活費為14,230元，且依消

    債條例第64條之2第1項規定，以該最低生活費1.2倍核定債

    務人之必要生活費用，是債務人每月之必要生活費用為17,0

    76元（14,230*1.2=17,076，小數點以下四捨五入，下同）

    。另依消債條例第64條之2第2項規定，債務人與另2名兄弟

    共同扶養，以3分之1計算扶養之義務，核定債務人扶養父母

    親每月之必要生活費用為應為11,384元(計算式：17,076*2*

    1/3＝11,384)，總計債務人及受扶養之父母親每月必要生活

    費用為28,460元（17,076+11,384=28,460）。是以，債務人

    於前開報告書記載，更生方案履行期間每月必要生活費用為

    20,000元，應屬合理。

五、又債務人每月可處分所得20,000元，扣除必要生活費用20,0

    00元後，每月已無餘額可供清償；惟債務人有前開有清算價

    值之財產即人壽保險保單價值準備金66,712元，列入如附表

    一所示之更生方案平均清償，每期可供清償金額為927元【

    計算式:66,712÷72=926.5】。總計債務人每月最大可提出清

    償之金額為927元。是以，債務人願再努力撙節支出，並提

    如附表一所示更生方案，每月清償金額2,000元，已符合債

    務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處

    分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用

    後之餘額，逾9/10（927*9/10=834.3）已用於清償之情形。

    依首揭規定，堪認債務人已盡力清償。

六、另債務人於本院裁定開始更生時，有清算價值之財產為66,7

    12元，已如前述。又依本院前開民事裁定及債務人所提報告

    書記載，債務人聲請更生前二年內之可處分所得及必要生活

    費用分別為480,000元、480,000元，則債務人聲請更生前二

    年間，可處分所得扣除必要生活費用之數額為0元。是以，

    本件如附表一所示更生方案記載之無擔保及無優先權債權受

    償總額144,000元，已高於法院裁定開始更生程序時，依清

    算程序所得受償之總額；及債務人聲請更生前二年間，可處

    分所得扣除必要生活費用後之數額。依首揭規定，本件核無

    不得裁定認可更生方案之情事。

七、從而，債務人所提如附表一所示之更生方案，雖未能視為債

    權人會議可決，然經本院審酌債務人有固定收入，並願盡力

    節省開銷，其就上開收入扣除必要支出之餘額已逾9/10用於

    清償債務，堪認其確已善盡個人最大努力為清償；且本件核

    無消債條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由

    存在，故應以裁定認可其更生方案。惟為建立債務人開源節

    流、量入為出之觀念，避免其為奢華、浪費之行為，應限制

    其生活條件，是依首揭規定，就債務人在未依更生條件全部

    履行完畢前之生活程度，除有必要情形外，另為如附表二所

    示之限制。爰裁定如主文。

八、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法

    事務官提出異議，並繳納裁判費1000元。　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日

　　　　　　　民事第三庭　　司法事務官　郭浩銓

附表一：



附表二：

債務人未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制： 一、不得為奢靡浪費之消費活動。 二、不得為賭博或為其他投機行為。 三、不得自費搭乘計程車、高鐵及航空器。 四、不得自費出國旅遊等行為。 五、不得自費投宿於四星級以上之飯店、旅社。 六、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。 七、不得購置不動產。 八、除係維持生計之所必需者外，不得購買一萬元以上之動產。 九、不得從事逾越通常生活程度之贈與。 十、其他經本院限制之行為。 



　　　　　　　　　　　　　　




臺灣彰化地方法院民事裁定
113年度司執消債更字第123號
聲  請  人  
即債務人    王詠淞  




代理人(法   
扶律師)     劉豐綸律師


相  對  人  
即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司


法定代理人  林淑真  




相  對  人  
即債權人    合作金庫銀行股份有限公司


法定代理人  林衍茂  
代理人兼送  
達代收人    蕭淳陽  
相  對  人  
即債權人    滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司




法定代理人  紀睿明  




相  對  人  
即債權人    有限責任彰化第六信用合作社




法定代理人  溫永春  




相  對  人  
即債權人    元大商業銀行股份有限公司




法定代理人  張財育  
代理人兼送  
達代收人    黃勝豐  
相  對  人  
即債權人    玉山商業銀行股份有限公司




法定代理人  黃男州  




相  對  人  
即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司




法定代理人  陳佳文  




相  對  人  
即債權人    台灣金聯資產管理股份有限公司


法定代理人  施俊吉  








相  對  人  
即債權人    富邦資產管理股份有限公司


法定代理人  郭倍廷  




相  對  人  
即債權人    金陽信資產管理股份有限公司


法定代理人  陳雨利  
代  理  人  黃秀敏  
相  對  人  
即債權人    新光行銷股份有限公司


法定代理人  楊智能  
代  理  人  鄭穎聰  
相  對  人  
即債權人    勞動部勞工保險局


法定代理人  白麗真  




上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
　　主　文
債務人所提如附表一所示之更生方案應予認可。
債務人在未依更生條件全部履行完畢前，除有必要情形外，其生活程度應受如附表二所示標準之限制。
　　理　由
一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。…有下列情形之一者，法院不得為前項之認可：…三、無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。四、無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額。次按下列情形，視為債務人已盡力清償：一、債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾十分之九已用於清償。又法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制。消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、同條第2項第3及4款、第64條之1第1款、第62條第2項分別定有明文。
二、本件債務人聲請更生，前經本院113年度消債更字第186號裁定開始更生程序。債務人嗣於114年1月7日提出財產及收入狀況報告書（下稱報告書）、如附表一所示更生方案，經本院通知無擔保及無優先權債權人12人以書面確答是否同意該更生方案，除玉山商業銀行股份有限公司、台灣金聯資產管理股份有限公司、金陽信資產管理股份有限公司、新光行銷股份有限公司未具狀表示意見及台新國際商業銀行股份有限公司具狀表示同意外，其餘7名債權人均具狀表示不同意，其等表示之意見略以：債務人陳報之收入過低，必要支出過高，更生方案之清償比率過低等語。因視為同意更生方案之無擔保及無優先權債權人及其所代表之債權額未過半數，故該更生方案未能視為債權人會議可決。是以，應由本院審查是否有消債條例第64條第1項規定，應以裁定認可更生方案之情形。
三、經查，本件債務人於三商美邦人壽保險股份有限公司（下稱三商人壽）、凱基人壽保險股份有限公司（下稱凱基人壽）各有為要保人之人壽保險，各該保險契約利益分別為56,150元(32,823+23,327)、10,562元，合計為新台幣(下同)66,712元(56,150+10,562)。是以，本件債務人有清算價值之財產為66,712元。又債務人陳報目前以打零工維生，每月平均薪資約為20,000元等情，此有本院113年度消債更字第186號民事裁定、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、三商人壽113年8月12日保單價值準備金一覽表、凱基人壽113年8月12日保單價值準備金一覽表、集中保管有價證券等資料、債務人之稅務電子閘門財產所得調件明細表、勞保電子閘門查詢明細表、債務人收入切結書等件在卷可稽，堪信為真實。
四、次查，債務人現與父母親居住於彰化縣，依衛生福利部所公告113年度臺灣省每人每月最低生活費為14,230元，且依消債條例第64條之2第1項規定，以該最低生活費1.2倍核定債務人之必要生活費用，是債務人每月之必要生活費用為17,076元（14,230*1.2=17,076，小數點以下四捨五入，下同）。另依消債條例第64條之2第2項規定，債務人與另2名兄弟共同扶養，以3分之1計算扶養之義務，核定債務人扶養父母親每月之必要生活費用為應為11,384元(計算式：17,076*2*1/3＝11,384)，總計債務人及受扶養之父母親每月必要生活費用為28,460元（17,076+11,384=28,460）。是以，債務人於前開報告書記載，更生方案履行期間每月必要生活費用為20,000元，應屬合理。
五、又債務人每月可處分所得20,000元，扣除必要生活費用20,000元後，每月已無餘額可供清償；惟債務人有前開有清算價值之財產即人壽保險保單價值準備金66,712元，列入如附表一所示之更生方案平均清償，每期可供清償金額為927元【計算式:66,712÷72=926.5】。總計債務人每月最大可提出清償之金額為927元。是以，債務人願再努力撙節支出，並提如附表一所示更生方案，每月清償金額2,000元，已符合債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾9/10（927*9/10=834.3）已用於清償之情形。依首揭規定，堪認債務人已盡力清償。
六、另債務人於本院裁定開始更生時，有清算價值之財產為66,712元，已如前述。又依本院前開民事裁定及債務人所提報告書記載，債務人聲請更生前二年內之可處分所得及必要生活費用分別為480,000元、480,000元，則債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用之數額為0元。是以，本件如附表一所示更生方案記載之無擔保及無優先權債權受償總額144,000元，已高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額；及債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後之數額。依首揭規定，本件核無不得裁定認可更生方案之情事。
七、從而，債務人所提如附表一所示之更生方案，雖未能視為債權人會議可決，然經本院審酌債務人有固定收入，並願盡力節省開銷，其就上開收入扣除必要支出之餘額已逾9/10用於清償債務，堪認其確已善盡個人最大努力為清償；且本件核無消債條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由存在，故應以裁定認可其更生方案。惟為建立債務人開源節流、量入為出之觀念，避免其為奢華、浪費之行為，應限制其生活條件，是依首揭規定，就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，除有必要情形外，另為如附表二所示之限制。爰裁定如主文。
八、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費1000元。　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日
　　　　　　　民事第三庭　　司法事務官　郭浩銓
附表一：
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附表二：
		債務人未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制：



		一、不得為奢靡浪費之消費活動。



		二、不得為賭博或為其他投機行為。



		三、不得自費搭乘計程車、高鐵及航空器。



		四、不得自費出國旅遊等行為。



		五、不得自費投宿於四星級以上之飯店、旅社。



		六、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。



		七、不得購置不動產。



		八、除係維持生計之所必需者外，不得購買一萬元以上之動產。



		九、不得從事逾越通常生活程度之贈與。



		十、其他經本院限制之行為。









　　　　　　　　　　　　　　

臺灣彰化地方法院民事裁定

113年度司執消債更字第123號

聲  請  人  

即債務人    王詠淞  





代理人(法   

扶律師)     劉豐綸律師



相  對  人  

即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司



法定代理人  林淑真  





相  對  人  

即債權人    合作金庫銀行股份有限公司



法定代理人  林衍茂  

代理人兼送  

達代收人    蕭淳陽  

相  對  人  

即債權人    滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司





法定代理人  紀睿明  





相  對  人  

即債權人    有限責任彰化第六信用合作社





法定代理人  溫永春  





相  對  人  

即債權人    元大商業銀行股份有限公司





法定代理人  張財育  

代理人兼送  

達代收人    黃勝豐  

相  對  人  

即債權人    玉山商業銀行股份有限公司





法定代理人  黃男州  





相  對  人  

即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司





法定代理人  陳佳文  





相  對  人  

即債權人    台灣金聯資產管理股份有限公司



法定代理人  施俊吉  









相  對  人  

即債權人    富邦資產管理股份有限公司



法定代理人  郭倍廷  





相  對  人  

即債權人    金陽信資產管理股份有限公司



法定代理人  陳雨利  

代  理  人  黃秀敏  

相  對  人  

即債權人    新光行銷股份有限公司



法定代理人  楊智能  

代  理  人  鄭穎聰  

相  對  人  

即債權人    勞動部勞工保險局



法定代理人  白麗真  





上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

　　主　文

債務人所提如附表一所示之更生方案應予認可。

債務人在未依更生條件全部履行完畢前，除有必要情形外，其生活程度應受如附表二所示標準之限制。

　　理　由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。…有下列情形之一者，法院不得為前項之認可：…三、無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。四、無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額。次按下列情形，視為債務人已盡力清償：一、債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾十分之九已用於清償。又法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制。消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、同條第2項第3及4款、第64條之1第1款、第62條第2項分別定有明文。

二、本件債務人聲請更生，前經本院113年度消債更字第186號裁定開始更生程序。債務人嗣於114年1月7日提出財產及收入狀況報告書（下稱報告書）、如附表一所示更生方案，經本院通知無擔保及無優先權債權人12人以書面確答是否同意該更生方案，除玉山商業銀行股份有限公司、台灣金聯資產管理股份有限公司、金陽信資產管理股份有限公司、新光行銷股份有限公司未具狀表示意見及台新國際商業銀行股份有限公司具狀表示同意外，其餘7名債權人均具狀表示不同意，其等表示之意見略以：債務人陳報之收入過低，必要支出過高，更生方案之清償比率過低等語。因視為同意更生方案之無擔保及無優先權債權人及其所代表之債權額未過半數，故該更生方案未能視為債權人會議可決。是以，應由本院審查是否有消債條例第64條第1項規定，應以裁定認可更生方案之情形。

三、經查，本件債務人於三商美邦人壽保險股份有限公司（下稱三商人壽）、凱基人壽保險股份有限公司（下稱凱基人壽）各有為要保人之人壽保險，各該保險契約利益分別為56,150元(32,823+23,327)、10,562元，合計為新台幣(下同)66,712元(56,150+10,562)。是以，本件債務人有清算價值之財產為66,712元。又債務人陳報目前以打零工維生，每月平均薪資約為20,000元等情，此有本院113年度消債更字第186號民事裁定、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、三商人壽113年8月12日保單價值準備金一覽表、凱基人壽113年8月12日保單價值準備金一覽表、集中保管有價證券等資料、債務人之稅務電子閘門財產所得調件明細表、勞保電子閘門查詢明細表、債務人收入切結書等件在卷可稽，堪信為真實。

四、次查，債務人現與父母親居住於彰化縣，依衛生福利部所公告113年度臺灣省每人每月最低生活費為14,230元，且依消債條例第64條之2第1項規定，以該最低生活費1.2倍核定債務人之必要生活費用，是債務人每月之必要生活費用為17,076元（14,230*1.2=17,076，小數點以下四捨五入，下同）。另依消債條例第64條之2第2項規定，債務人與另2名兄弟共同扶養，以3分之1計算扶養之義務，核定債務人扶養父母親每月之必要生活費用為應為11,384元(計算式：17,076*2*1/3＝11,384)，總計債務人及受扶養之父母親每月必要生活費用為28,460元（17,076+11,384=28,460）。是以，債務人於前開報告書記載，更生方案履行期間每月必要生活費用為20,000元，應屬合理。

五、又債務人每月可處分所得20,000元，扣除必要生活費用20,000元後，每月已無餘額可供清償；惟債務人有前開有清算價值之財產即人壽保險保單價值準備金66,712元，列入如附表一所示之更生方案平均清償，每期可供清償金額為927元【計算式:66,712÷72=926.5】。總計債務人每月最大可提出清償之金額為927元。是以，債務人願再努力撙節支出，並提如附表一所示更生方案，每月清償金額2,000元，已符合債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾9/10（927*9/10=834.3）已用於清償之情形。依首揭規定，堪認債務人已盡力清償。

六、另債務人於本院裁定開始更生時，有清算價值之財產為66,712元，已如前述。又依本院前開民事裁定及債務人所提報告書記載，債務人聲請更生前二年內之可處分所得及必要生活費用分別為480,000元、480,000元，則債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用之數額為0元。是以，本件如附表一所示更生方案記載之無擔保及無優先權債權受償總額144,000元，已高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額；及債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後之數額。依首揭規定，本件核無不得裁定認可更生方案之情事。

七、從而，債務人所提如附表一所示之更生方案，雖未能視為債權人會議可決，然經本院審酌債務人有固定收入，並願盡力節省開銷，其就上開收入扣除必要支出之餘額已逾9/10用於清償債務，堪認其確已善盡個人最大努力為清償；且本件核無消債條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由存在，故應以裁定認可其更生方案。惟為建立債務人開源節流、量入為出之觀念，避免其為奢華、浪費之行為，應限制其生活條件，是依首揭規定，就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，除有必要情形外，另為如附表二所示之限制。爰裁定如主文。

八、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費1000元。　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日

　　　　　　　民事第三庭　　司法事務官　郭浩銓

附表一：



附表二：

債務人未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制： 一、不得為奢靡浪費之消費活動。 二、不得為賭博或為其他投機行為。 三、不得自費搭乘計程車、高鐵及航空器。 四、不得自費出國旅遊等行為。 五、不得自費投宿於四星級以上之飯店、旅社。 六、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。 七、不得購置不動產。 八、除係維持生計之所必需者外，不得購買一萬元以上之動產。 九、不得從事逾越通常生活程度之贈與。 十、其他經本院限制之行為。 



　　　　　　　　　　　　　　



