114 B P800 /& € 3 % 1555

W

e
&
Q -

N

L

EF )

£

12

£ (% 4

£

1

i

F

Ky‘f;

]

o/

A

¥
Bl I,Fl ‘}g A

1H

o/

%
=
o

o8



A

H

1H

o/
J/nﬂl

2
N
sk
R
An

B4R 4R
R/ Fi

25

“.'

A

Bl

o/

3

e
2\

P

&/

133

Pl

=
1/

N

AR

o/
S
2R
'

NN—

o
AR
KA
B
N

P

fan

-+
=R
=

ik

TR I A

&/
=
2
N
£
=3
5=
g

»

s
o=



o/

ﬁfa

i

o/
e

<
N—

A

Nl

#k
1=

o/

i

RN Y N

=
¥

A& 1

2oy

i

E?PI/F‘%%&

f
|
W



\4.
e
‘N

2R AT R
E

i A et - o 2

BArA AR A EE 2B E

e AR R R K Ao F}z\—- 7o 2 2 PR

d

g AT

=3 =7
=AY ¥

K,f'ﬁ fds.& 'I‘%‘Ilﬁf’]‘ , H 4

A

o

=
d

. &
34

/vﬂ (\i\}
s ph
|

- CEBAEBAGTHET AT ERTESAE R FRer o kH JTr
ERAAMRM S VIR AT R R A FHE o RN
PRRFT LA H o3 TAR L - F 0 FRAF SR
E- A ZCEPEFE ERAEFEL E R BN
e TR 2 REPF > AR TEX H2Z 85 -z
REFEE ERAEEEL PR MW B Az
&@,?@A%@k%éai@é@iﬂ%%ﬁﬁﬁii%
FPLEH o AR A M FAE e 2 FH o
FAIEAZMAERGFRRES  HENLL>RBpEHE »
ERI I R RE AR F IR LY
ZARTE T A2w 2 N e X E PR G RT 2 TP
ﬂii*%%ﬁiMi’%*%ﬁ&i 28 Qe NCE S LY
f’??bg'@ii/éﬁi}i 129

AR S 1 F—'ﬁ:gﬁﬂiﬂ’u

i) (’f;]’c]é_,ﬁr%‘ iE ) %64 ERIETE S FiES27 %324
s FOAIEZ I H 230~ FO2IEH2H A B TF P2 oo

S R U ix A é%\:' 4 o mE AN RIl4E B I {F % 935.3¢
'Lﬂuiriiﬁf_); o BAFAFFHRNPMAAZ T RREL T (T
FHEL L) ~dogd - rp {23 % KAl R B R
EELBF BRI A s HELIR AL 2 %

1@%’“1”7@:)%‘«“ o F ‘%*’Kﬁ

\

BAFETHR SHFHZ

MY L EEE S ENMFRERE LA TR L Hp) L
FHE LR #aﬁ%k%’ﬂﬁiﬁaiivurﬁﬂAW
F2 e rEM 0 R NER 0 L2 R FER



X

i

I~y

N

(“
-

%o TR G F&i4*$‘ Fiwr: mpAETRELZH A
RA 2 BRIFEAE S w235 A0R:FEA §R
T H o Jud AF A AT G R IEG F645F % 1 R
L U TERT L 223 F2 )
g5 rtP%¢$4?ﬂ”fﬁﬁ(%MZﬁﬂEO—fﬁﬂ’ﬁﬂiﬁ
BRVEFTEZMA  TAAEEF PERIRE G HE
X2 9B AR FERGREES L F 0 Fars
FahaivEEqema > HMEETieE g L ird R
(T F)20,000~ » A4 ALEAGTIARE  H 2 F 01 47y
110~ %2 B 2pLEN > AR ER T 7 FaARLE
TR ERELE115727 13p e FE R ITE T3
A EFE - FRRAZRABTFHFMAETERE
2o ERIMPAAP wE  FEINF 1 FE 114790
11p w0~ §5 0 Bhpcfyl14# 97 15‘Pwifif+_"'v" Lo B3
R EF cAPAEEGFALMARFELZRE-
= ’Pﬁ4ﬁﬁ4migﬁﬂ§&mmﬁiéﬁﬁééﬁ
‘7,“\:%,3, E"z , fz‘:”"—l %5? e'r;/\'«‘ 115&&%/?’44 A 7 A i
& 5 15,0157 » iR R L FO641E2 2% 1R T
B A E R 2B A A A 2R AR LR
AErz %k ER T L18,618~ (15,515x1.2=18, 618 -
']‘ﬁig‘l‘_ﬁ.,“/\’f‘z’:%j he ,"L‘Pg.) o X 1%52;4 ég_‘%z{ ;Fifég»’ » d H
FA R AEF I I LA EF Y S s FaAE R
FLEP (225 FDRF - B5 P 28437 % E3
218,618~ » ¥ A AXT R R T2 Bif 0 BB LT -
xf-%{g;& 71@‘@;&%%;?,‘%.%% Q_&rﬁ{ﬁlo%—%af’%

<

34

N

\

A E DT s 271 20, 000’b ’ «JIV'K/TT‘\* 2% 5 * 18,618~
8 & 8 4], 3827 (3% 5% 20, 000—18,618:1,382)
R ‘«r\u ’ l;l ix A ”Lri:’tﬂfir"‘l -t A3k &Y
7 1,500~ FERIBAZMAERGTER Tﬁjﬁ’."lﬂ%?
L4 % T R o5 A CoR e 5k E 8
#t%l“ﬁ” TR AR (S 2 AREE 0 4/0° ¥ 2



N\

Vi1, 382x4/5=1,106) - &F BAR T RILF IFA
*g:’ o
C?’¢W$4ﬁwmu~ﬁﬁiﬂé&‘ﬂﬁ£ﬁﬁ
» 4 %] 5 480, 000~ ~ 902, 400~ - A 3
o 7 s er,F’erﬁ:f,u_ﬁi,é%ﬂj’i’r {8 0 7 Rkt lT
iéﬁ$%§i%¥fé0£01bu’awﬁa—ﬁ%ﬁi
BIERE R RGBS R30S, ooo;w
'iﬁ“i4ﬁfﬁkwmﬁ AR TR 2R
s o QEAR T -&W’véﬁﬁﬁik%ﬁﬁ4-é
F’fx\‘ L\z;u‘: ii—’

' jm«
Hm\.q. g
—N

-

OB '““\”_

N
S
mm

3

‘\’?‘—"ﬁ"%"
oA W o

e |
fe

(o)
<)
A
)
N+
4‘ B‘?’ >
~ (s

2 L) it

e
o
%{
Y
~m
by
gl
Al
3
ﬁ
-
£|

N««
d?o
>~
W
-rs \
-X\\ m

|
&5

S
|~ =

dS

W K

W
i
™y
&

*f
ET:‘.
ﬂm\- (Q,

N
AN
PN

|
4
F
~ 3
)
PN}
d)o
>~
(g
g‘;;
- e
i
=
o
|
T
y
>
A\
pe)
S
\|

%
gﬁ?%’%@i%%m%ﬁ4$%iﬁ»,j
'M"ﬂfjﬁiﬁ“'zwr“f'wiﬂ:wﬁﬁw@zl/&sw@
fﬁﬁ"«ﬁw~ FEe % *1%4& ’S?‘ "f:.\-g"iéf;jjafiﬁ

(w

o

ﬂ
mm

-
=<
“-L“!- N

i
X
SN
(@n]
(.
8
’
)
([@p)]
IS
~ +— H\
‘S_,»
DO
—
>y
T,
_\-
.ﬁ
@
(Q
=
-9"'
&
i

%1 bail :E\\
N .
>
\..

3E
INEALIES 3&39u¢é—’ﬁ§“?\%ﬂfif?é v &
fixq 4

3EAER 0BG R REA N T R Aokt A

frt.
|
T
D
T&
flm
%\
2 mf ¢
‘%*"7
&
(H
C
~
).
4370
>~
F_&

iz

=
3
4 I

N
Ao

o 3 * 2. >
tEhk- 23Xk

= AL ,Pjg./\m@ ﬁ?ﬁ_ﬁig’_ﬁ}
114# B 7 #) & € 3 %1555

~ A2 RN

1.+ 8 F% &% ¢ 1,500~

2. F -t s W AL0E LA -

3. f T A RFEEL Y Az ABE KT
4. %7 FiE 6] 0 1.879% -

"
St
mi



5. & A+ & 4F 1 5, 785, 564~ -
6.7 &% * 108,000~ -
R 2gerpdde: Hix 574 %~
o BE, EFEEE B RAAEG A B | FHEAG | FHT AR &%
(=) (%) (=)
Il |c 5P ERFRFF P 413, 319 7.14 107
2 l?ilﬁxﬁ ERERGFRFGF AP 652, 036 11.27 169
3 |EE(AHFERFRFF AP 616, 261 10. 65 160
4 | HAATER EREFLEF AL F 347, 685 6. 01 90
b |FRBERGEFLFF IS 233, 950 4. 04 60
6 |~ FEREFRFFAF 96, 989 1.68 25
T |2LFERFRFF AP 94, 325 1.63 24
8 | s ATRIE W £ FRirxy Aoy 44, 363 0.77 12
9 |= 51*& BEHGFRF7 AP 2,197, 683 37.99 570
10 | BAm=RE 4 g mRizg AP 218, 270 3.77 57
Il |FEFHRF; AP 630, 930 10. 91 163
12 |- FAFERGF TP 179, 628 3.1 AT
13 B0 £ FRixF Lo P 38, 538 0.67 10
14 |2 Aaf1307° & i E e ¥ 6, 183 0.11 2
15 | F &% 1%k 15, 404 0. 27 4
B 5, 785, 564~ 100 1,500~
oA AP

S RFH G EIF AL R
-~ % lﬁ*g&j,ﬂp A}ﬁogggzﬁ;{p?ﬂ:@:ﬁ
k2

#7"]}?][]\ g '/iﬂ/ﬁ\‘
2R S ERBHEE R E G Rk R 2RSS PRI B AR
2 IFE .

A =

l?ﬁi“%lﬁ{iﬁ%li%iﬁgﬁ%iﬁ,)l’?%ﬁ—r;q,\il.éxq#.l

BV P FARLA NI WA A F ARG SRR () RMA
FHRE L ESFRAF LY FEE

:~%Mp%ﬁé§ﬁﬁﬁﬁﬁ;o

Jit
=
&
A
;71]4.
W
N
N
EL
&
-;fx
;\_\
m
118
Wk
W
\zx
)
A
N
),
&
=
0.
/
Smi
-
i
ol

14




(\ER)

$N\R





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣彰化地方法院民事裁定
114年度司執消債更字第155號
聲  請  人  
即債務人     魏谷俊即魏呈恭


代  理  人   郭沛諭律師(法扶律師)


相  對  人  
即債權人    台北富邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  郭倍廷  




相  對  人  
即債權人    國泰世華商業銀行股份有限公司


法定代理人  陳祖培  




相  對  人  
即債權人    滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司


法定代理人  紀睿明  




相  對  人  
即債權人    臺灣新光商業銀行股份有限公司


法定代理人  賴進淵  
代  理  人  陳建富/李欣縈


相  對  人  
即債權人    板信商業銀行股份有限公司


法定代理人  謝娟娟  
代  理  人  李佳珊/羅慧如


相  對  人  
即債權人    元大商業銀行股份有限公司




法定代理人  張財育  
代  理  人  黃勝豐  
相  對  人  
即債權人    玉山商業銀行股份有限公司


法定代理人  黃男州  
代  理  人  喬湘秦  
相  對  人  
即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司


法定代理人  林淑真  




相  對  人  
即債權人    安泰商業銀行股份有限公司




法定代理人  俞宇琦  




相  對  人  
即債權人    摩根聯邦資產管理股份有限公司


法定代理人  李文明  
代  理  人  李昀儒  
相  對  人  
即債權人    萬榮行銷股份有限公司


法定代理人  呂豫文  




相  對  人  
即債權人    滙誠第一資產管理股份有限公司


法定代理人  莊仲沼  




相  對  人  
即債權人    聯邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  林鴻聯  
代  理  人  張順利  
相  對  人  
即債權人    衛生福利部中央健康保險署


法定代理人  石崇良  




相  對  人  
即債權人    勞動部勞工保險局


法定代理人  白麗真  




上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
　　主　文
債務人所提如附表一所示之更生方案應予認可。
債務人在未依更生條件全部履行完畢前，除有必要情形外，其生活程度應受如附表二所示標準之限制。
　　理　由
一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。…有下列情形之一者，法院不得為前項之認可：…三、無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。四、無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額。次按下列情形，視為債務人已盡力清償：二、債務人之財產無清算價值者，以其於更生方案履行期間 分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾五分之四已用於清償。又法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制。消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、同條第2項第3及4款、第64條之1第2款、第62條第2項分別定有明文。 
二、本件債務人聲請更生，前經本院114年度消債更字第93號裁定開始更生程序。債務人嗣提出財產及收入狀況報告書（下稱報告書）、如附表一所示更生方案，經本院通知無擔保及無優先權債權人15人以書面確答是否同意該更生方案，除債權人新光商銀、台新商銀、安泰商銀、匯誠第一公司、衛福部中央健保署、勞動部勞保局未具狀表示意見外，其餘9名債權人均具狀表示不同意，其等表示之意見略以：債務人陳報之收入過低，必要支出過高，更生方案之清償比率過低等語。因視為同意更生方案之無擔保及無優先權債權人及其所代表之債權額未過半數，故該更生方案未能視為債權人會議可決。是以，應由本院審查是否有消債條例第64條第1項規定，應以裁定認可更生方案之情形。　　
三、經查，本件債務人名下除機車(2002年出廠)一部外，別無其他無可資清算之財產，亦未查得其有何等從事股票、有價證券之實際交易往來及商業保險投保紀錄。再者，債務人現從事務農工作擔任臨時工，其陳報平均每月收入約為新臺幣(下同)20,000元，未領有社會福利津貼，僅其母每月領有8,110元老年農民津貼等情，有本院民事裁定、中華民國人壽保險商業同業公會115年2月13日保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、債務人之稅務電子閘門財產所得調件明細表、勞保電子閘門查詢明細表、勞動部勞工保險局114年9月11日回函、彰化縣政府114年9月15回函等件在卷可稽，堪信為真實。是核本件聲請人之財產無清算之價值。
四、次查，債務人現與母親及領有中度身心障礙之已成年子女居住於彰化縣，依衛生福利部公告115年度臺灣省每人每月最低生活費為15,515元，且依消債條例第64條之2第1項規定，以該最低生活費1.2倍核定債務人之必要生活費用，是債務人每月之必要生活費用為18,618元（15,515×1.2＝18,618，小數點以下四捨五入，下同）。又債務人為勉力清償，由其家人負擔扶養母親及子女之生活費用，是以，債務人於前開報告書記載，更生方案履行期間，其每月必要生活費用總計為18,618元，並未逾越前開規定之數額，應屬合理。
五、又債務人名下無較具清算價值之財產，已如前述。再者，債務人每月可處分所得20,000元，扣除必要生活費用18,618元後，每月剩餘1,382元（計算式：20,000－18,618＝1,382）可供清償。是以，債務人所提如附表一所示更生方案，每月清償1,500元，已符合債務人之財產無清算價值者，以其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾4/5已用於清償之情形（計算式：1,382×4/5＝1,106）。依首揭規定，應認債務人已盡力清償。
六、另依報告書記載，債務人聲請前二年內之可處分所得及必要生活費用，分別為480,000元、902,400元，則債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後，可處分所得扣除必要生活費用後之餘額為0元。是以，如附表一所示更生方案記載之無擔保及無優先權債權受償總額108,000元，已高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額；及債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後之數額。依首揭規定，本件核無不得裁定認可更生方案之情事。　　
七、從而，債務人所提如附表一所示之更生方案，雖未能視為債權人會議可決，然經本院審酌債務人有固定收入，並願盡力節省開銷，其就上開收入扣除必要支出之餘額已逾4/5用於清償債務，堪認其確已善盡個人最大努力為清償；且本件核無消債條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由　存在，故應以裁定認可其更生方案。惟為建立債務人開源節流、量入為出之觀念，避免其為奢華、浪費之行為，應限制其生活條件，是依首揭規定，就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，除有必要情形外，另為如附表二所示之限制。爰裁定如主文。
八、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。 
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　5　　日
　　　　　　　　民事第二庭 司法事務官 張淳惠
附表一：更生方案
		亮股  債務人魏谷俊即魏呈恭 
114年度司執消債更字第155號　　　　　　　　　　　　　　　　  

		


		


		


		




		壹、更生方案內容

		


		


		


		




		1.每期清償金額：1,500元。
2.每一月為一期，每期在10日前給付。
3.自認可裁定確定翌月起，分6年，共72期清償。
4.總清償比例：1.87％。
5.債務總金額：5,785,564元。
6.清償總金額：108,000元。

		


		


		


		




		貳、更生清償分配表單位：　　　　　　　　　　　　　　單位:新臺幣元

		


		


		


		




		編號

		無擔保及無優先權債權人

		債權金額(元)

		債權比例(％)

		每期可分配之金額
(元)



		1

		台北富邦商業銀行股份有限公司

		413,319

		7.14

		107



		2

		國泰世華商業銀行股份有限公司

		652,036

		11.27

		169



		3

		滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司

		616,261

		10.65

		160



		4

		臺灣新光商業銀行股份有限公司

		347,685

		6.01

		90



		5

		板信商業銀行股份有限公司

		233,950

		4.04

		60



		6

		元大商業銀行股份有限公司

		96,989

		1.68

		25



		7

		玉山商業銀行股份有限公司

		94,325

		1.63

		24



		8

		台新國際商業銀行股份有限公司

		44,363

		0.77

		12



		9

		安泰商業銀行股份有限公司

		2,197,683

		37.99

		570



		10

		摩根聯邦資產管理股份有限公司 

		218,270

		3.77

		57



		11

		萬榮行銷股份有限公司

		630,930

		10.91

		163



		12

		滙誠第一資產管理股份有限公司

		179,628

		3.1

		47



		13

		聯邦商業銀行股份有限公司

		38,538

		0.67

		10



		14

		衛生福利部中央健康保險署

		6,183

		0.11

		2



		15

		勞動部勞工保險局

		15,404

		0.27

		4



		總計

		


		5,785,564元

		100

		1,500元



		參、補充說明：
一、總清償比例計算至百分比之小數點後第三位四捨五入至第二位。
二、各債權人每期可分配金額＝每期清償金額×債權比例（元以下四捨五入）。倘依前開計算式致每期清償總額有增、減之情事，則酌情改為無條件進位或捨去，並在1元之範圍內予以增減。
三、債權人為金融機構者，債務人得以書面請求最大債權金融機構統一辦理收款及撥付款項之作業。

		


		


		


		








附表二：
		債務人未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制：



		一、每月日常生活支出不得逾政府公告當年度債務人戶籍所在縣（市）最低生活標準，並不得為奢靡浪費之消費活動。



		二、不得為賭博或為其他投機行為。



		三、除必要情形，不得搭乘計程車、高鐵及航空器，但因公務且由公費支付者不在此限。



		四、不得出國遊學或出國旅遊及四星級以上飯店住宿等消費行為。



		五、不得從事美容醫療等消費行為。



		六、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。



		七、不得購置不動產。



		八、除係維持生計之所必需者外，不得購買一萬元以上之動產。



		九、不得從事逾越通常生活程度之贈與。



		十、其他經本院限制之行為。










臺灣彰化地方法院民事裁定

114年度司執消債更字第155號

聲  請  人  

即債務人     魏谷俊即魏呈恭



代  理  人   郭沛諭律師(法扶律師)



相  對  人  

即債權人    台北富邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  郭倍廷  





相  對  人  

即債權人    國泰世華商業銀行股份有限公司



法定代理人  陳祖培  





相  對  人  

即債權人    滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司



法定代理人  紀睿明  





相  對  人  

即債權人    臺灣新光商業銀行股份有限公司



法定代理人  賴進淵  

代  理  人  陳建富/李欣縈



相  對  人  

即債權人    板信商業銀行股份有限公司



法定代理人  謝娟娟  

代  理  人  李佳珊/羅慧如



相  對  人  

即債權人    元大商業銀行股份有限公司





法定代理人  張財育  

代  理  人  黃勝豐  

相  對  人  

即債權人    玉山商業銀行股份有限公司



法定代理人  黃男州  

代  理  人  喬湘秦  

相  對  人  

即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司



法定代理人  林淑真  





相  對  人  

即債權人    安泰商業銀行股份有限公司





法定代理人  俞宇琦  





相  對  人  

即債權人    摩根聯邦資產管理股份有限公司



法定代理人  李文明  

代  理  人  李昀儒  

相  對  人  

即債權人    萬榮行銷股份有限公司



法定代理人  呂豫文  





相  對  人  

即債權人    滙誠第一資產管理股份有限公司



法定代理人  莊仲沼  





相  對  人  

即債權人    聯邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  林鴻聯  

代  理  人  張順利  

相  對  人  

即債權人    衛生福利部中央健康保險署



法定代理人  石崇良  





相  對  人  

即債權人    勞動部勞工保險局



法定代理人  白麗真  





上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

　　主　文

債務人所提如附表一所示之更生方案應予認可。

債務人在未依更生條件全部履行完畢前，除有必要情形外，其生

活程度應受如附表二所示標準之限制。

　　理　由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入

    及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以

    裁定認可更生方案。…有下列情形之一者，法院不得為前項

    之認可：…三、無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法

    院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。四、

    無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二

    年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活

    費用之數額。次按下列情形，視為債務人已盡力清償：二、

    債務人之財產無清算價值者，以其於更生方案履行期間 分

    所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後

    之餘額，逾五分之四已用於清償。又法院為認可之裁定時，

    因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履

    行完畢前之生活程度，得為相當之限制。消費者債務清理條

    例（下稱消債條例）第64條第1項前段、同條第2項第3及4款

    、第64條之1第2款、第62條第2項分別定有明文。 

二、本件債務人聲請更生，前經本院114年度消債更字第93號裁

    定開始更生程序。債務人嗣提出財產及收入狀況報告書（下

    稱報告書）、如附表一所示更生方案，經本院通知無擔保及

    無優先權債權人15人以書面確答是否同意該更生方案，除債

    權人新光商銀、台新商銀、安泰商銀、匯誠第一公司、衛福

    部中央健保署、勞動部勞保局未具狀表示意見外，其餘9名

    債權人均具狀表示不同意，其等表示之意見略以：債務人陳

    報之收入過低，必要支出過高，更生方案之清償比率過低等

    語。因視為同意更生方案之無擔保及無優先權債權人及其所

    代表之債權額未過半數，故該更生方案未能視為債權人會議

    可決。是以，應由本院審查是否有消債條例第64條第1項規

    定，應以裁定認可更生方案之情形。　　

三、經查，本件債務人名下除機車(2002年出廠)一部外，別無其

    他無可資清算之財產，亦未查得其有何等從事股票、有價證

    券之實際交易往來及商業保險投保紀錄。再者，債務人現從

    事務農工作擔任臨時工，其陳報平均每月收入約為新臺幣(

    下同)20,000元，未領有社會福利津貼，僅其母每月領有8,1

    10元老年農民津貼等情，有本院民事裁定、中華民國人壽保

    險商業同業公會115年2月13日保險業通報作業資訊系統資料

    查詢結果表、債務人之稅務電子閘門財產所得調件明細表、

    勞保電子閘門查詢明細表、勞動部勞工保險局114年9月11日

    回函、彰化縣政府114年9月15回函等件在卷可稽，堪信為真

    實。是核本件聲請人之財產無清算之價值。

四、次查，債務人現與母親及領有中度身心障礙之已成年子女居

    住於彰化縣，依衛生福利部公告115年度臺灣省每人每月最

    低生活費為15,515元，且依消債條例第64條之2第1項規定，

    以該最低生活費1.2倍核定債務人之必要生活費用，是債務

    人每月之必要生活費用為18,618元（15,515×1.2＝18,618，

    小數點以下四捨五入，下同）。又債務人為勉力清償，由其

    家人負擔扶養母親及子女之生活費用，是以，債務人於前開

    報告書記載，更生方案履行期間，其每月必要生活費用總計

    為18,618元，並未逾越前開規定之數額，應屬合理。

五、又債務人名下無較具清算價值之財產，已如前述。再者，債

    務人每月可處分所得20,000元，扣除必要生活費用18,618元

    後，每月剩餘1,382元（計算式：20,000－18,618＝1,382）可

    供清償。是以，債務人所提如附表一所示更生方案，每月清

    償1,500元，已符合債務人之財產無清算價值者，以其於更

    生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶

    養者所必要生活費用後之餘額，逾4/5已用於清償之情形（

    計算式：1,382×4/5＝1,106）。依首揭規定，應認債務人已

    盡力清償。

六、另依報告書記載，債務人聲請前二年內之可處分所得及必要

    生活費用，分別為480,000元、902,400元，則債務人聲請更

    生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後，可處分所得

    扣除必要生活費用後之餘額為0元。是以，如附表一所示更

    生方案記載之無擔保及無優先權債權受償總額108,000元，

    已高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總

    額；及債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活

    費用後之數額。依首揭規定，本件核無不得裁定認可更生方

    案之情事。　　

七、從而，債務人所提如附表一所示之更生方案，雖未能視為債

    權人會議可決，然經本院審酌債務人有固定收入，並願盡力

    節省開銷，其就上開收入扣除必要支出之餘額已逾4/5用於

    清償債務，堪認其確已善盡個人最大努力為清償；且本件核

    無消債條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由

    　存在，故應以裁定認可其更生方案。惟為建立債務人開源

    節流、量入為出之觀念，避免其為奢華、浪費之行為，應限

    制其生活條件，是依首揭規定，就債務人在未依更生條件全

    部履行完畢前之生活程度，除有必要情形外，另為如附表二

    所示之限制。爰裁定如主文。

八、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法

    事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。 

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　5　　日

　　　　　　　　民事第二庭 司法事務官 張淳惠

附表一：更生方案

亮股  債務人魏谷俊即魏呈恭  114年度司執消債更字第155號　　　　　　　　　　　　　　　　       壹、更生方案內容     1.每期清償金額：1,500元。 2.每一月為一期，每期在10日前給付。 3.自認可裁定確定翌月起，分6年，共72期清償。 4.總清償比例：1.87％。 5.債務總金額：5,785,564元。 6.清償總金額：108,000元。     貳、更生清償分配表單位：　　　　　　　　　　　　　　單位:新臺幣元     編號 無擔保及無優先權債權人 債權金額(元) 債權比例(％) 每期可分配之金額 (元) 1 台北富邦商業銀行股份有限公司 413,319 7.14 107 2 國泰世華商業銀行股份有限公司 652,036 11.27 169 3 滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司 616,261 10.65 160 4 臺灣新光商業銀行股份有限公司 347,685 6.01 90 5 板信商業銀行股份有限公司 233,950 4.04 60 6 元大商業銀行股份有限公司 96,989 1.68 25 7 玉山商業銀行股份有限公司 94,325 1.63 24 8 台新國際商業銀行股份有限公司 44,363 0.77 12 9 安泰商業銀行股份有限公司 2,197,683 37.99 570 10 摩根聯邦資產管理股份有限公司  218,270 3.77 57 11 萬榮行銷股份有限公司 630,930 10.91 163 12 滙誠第一資產管理股份有限公司 179,628 3.1 47 13 聯邦商業銀行股份有限公司 38,538 0.67 10 14 衛生福利部中央健康保險署 6,183 0.11 2 15 勞動部勞工保險局 15,404 0.27 4 總計  5,785,564元 100 1,500元 參、補充說明： 一、總清償比例計算至百分比之小數點後第三位四捨五入至第二位。 二、各債權人每期可分配金額＝每期清償金額×債權比例（元以下四捨五入）。倘依前開計算式致每期清償總額有增、減之情事，則酌情改為無條件進位或捨去，並在1元之範圍內予以增減。 三、債權人為金融機構者，債務人得以書面請求最大債權金融機構統一辦理收款及撥付款項之作業。     

附表二：

債務人未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制： 一、每月日常生活支出不得逾政府公告當年度債務人戶籍所在縣（市）最低生活標準，並不得為奢靡浪費之消費活動。 二、不得為賭博或為其他投機行為。 三、除必要情形，不得搭乘計程車、高鐵及航空器，但因公務且由公費支付者不在此限。 四、不得出國遊學或出國旅遊及四星級以上飯店住宿等消費行為。 五、不得從事美容醫療等消費行為。 六、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。 七、不得購置不動產。 八、除係維持生計之所必需者外，不得購買一萬元以上之動產。 九、不得從事逾越通常生活程度之贈與。 十、其他經本院限制之行為。 






臺灣彰化地方法院民事裁定
114年度司執消債更字第155號
聲  請  人  
即債務人     魏谷俊即魏呈恭


代  理  人   郭沛諭律師(法扶律師)


相  對  人  
即債權人    台北富邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  郭倍廷  




相  對  人  
即債權人    國泰世華商業銀行股份有限公司


法定代理人  陳祖培  




相  對  人  
即債權人    滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司


法定代理人  紀睿明  




相  對  人  
即債權人    臺灣新光商業銀行股份有限公司


法定代理人  賴進淵  
代  理  人  陳建富/李欣縈


相  對  人  
即債權人    板信商業銀行股份有限公司


法定代理人  謝娟娟  
代  理  人  李佳珊/羅慧如


相  對  人  
即債權人    元大商業銀行股份有限公司




法定代理人  張財育  
代  理  人  黃勝豐  
相  對  人  
即債權人    玉山商業銀行股份有限公司


法定代理人  黃男州  
代  理  人  喬湘秦  
相  對  人  
即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司


法定代理人  林淑真  




相  對  人  
即債權人    安泰商業銀行股份有限公司




法定代理人  俞宇琦  




相  對  人  
即債權人    摩根聯邦資產管理股份有限公司


法定代理人  李文明  
代  理  人  李昀儒  
相  對  人  
即債權人    萬榮行銷股份有限公司


法定代理人  呂豫文  




相  對  人  
即債權人    滙誠第一資產管理股份有限公司


法定代理人  莊仲沼  




相  對  人  
即債權人    聯邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  林鴻聯  
代  理  人  張順利  
相  對  人  
即債權人    衛生福利部中央健康保險署


法定代理人  石崇良  




相  對  人  
即債權人    勞動部勞工保險局


法定代理人  白麗真  




上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
　　主　文
債務人所提如附表一所示之更生方案應予認可。
債務人在未依更生條件全部履行完畢前，除有必要情形外，其生活程度應受如附表二所示標準之限制。
　　理　由
一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。…有下列情形之一者，法院不得為前項之認可：…三、無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。四、無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額。次按下列情形，視為債務人已盡力清償：二、債務人之財產無清算價值者，以其於更生方案履行期間 分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾五分之四已用於清償。又法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制。消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、同條第2項第3及4款、第64條之1第2款、第62條第2項分別定有明文。 
二、本件債務人聲請更生，前經本院114年度消債更字第93號裁定開始更生程序。債務人嗣提出財產及收入狀況報告書（下稱報告書）、如附表一所示更生方案，經本院通知無擔保及無優先權債權人15人以書面確答是否同意該更生方案，除債權人新光商銀、台新商銀、安泰商銀、匯誠第一公司、衛福部中央健保署、勞動部勞保局未具狀表示意見外，其餘9名債權人均具狀表示不同意，其等表示之意見略以：債務人陳報之收入過低，必要支出過高，更生方案之清償比率過低等語。因視為同意更生方案之無擔保及無優先權債權人及其所代表之債權額未過半數，故該更生方案未能視為債權人會議可決。是以，應由本院審查是否有消債條例第64條第1項規定，應以裁定認可更生方案之情形。　　
三、經查，本件債務人名下除機車(2002年出廠)一部外，別無其他無可資清算之財產，亦未查得其有何等從事股票、有價證券之實際交易往來及商業保險投保紀錄。再者，債務人現從事務農工作擔任臨時工，其陳報平均每月收入約為新臺幣(下同)20,000元，未領有社會福利津貼，僅其母每月領有8,110元老年農民津貼等情，有本院民事裁定、中華民國人壽保險商業同業公會115年2月13日保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、債務人之稅務電子閘門財產所得調件明細表、勞保電子閘門查詢明細表、勞動部勞工保險局114年9月11日回函、彰化縣政府114年9月15回函等件在卷可稽，堪信為真實。是核本件聲請人之財產無清算之價值。
四、次查，債務人現與母親及領有中度身心障礙之已成年子女居住於彰化縣，依衛生福利部公告115年度臺灣省每人每月最低生活費為15,515元，且依消債條例第64條之2第1項規定，以該最低生活費1.2倍核定債務人之必要生活費用，是債務人每月之必要生活費用為18,618元（15,515×1.2＝18,618，小數點以下四捨五入，下同）。又債務人為勉力清償，由其家人負擔扶養母親及子女之生活費用，是以，債務人於前開報告書記載，更生方案履行期間，其每月必要生活費用總計為18,618元，並未逾越前開規定之數額，應屬合理。
五、又債務人名下無較具清算價值之財產，已如前述。再者，債務人每月可處分所得20,000元，扣除必要生活費用18,618元後，每月剩餘1,382元（計算式：20,000－18,618＝1,382）可供清償。是以，債務人所提如附表一所示更生方案，每月清償1,500元，已符合債務人之財產無清算價值者，以其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾4/5已用於清償之情形（計算式：1,382×4/5＝1,106）。依首揭規定，應認債務人已盡力清償。
六、另依報告書記載，債務人聲請前二年內之可處分所得及必要生活費用，分別為480,000元、902,400元，則債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後，可處分所得扣除必要生活費用後之餘額為0元。是以，如附表一所示更生方案記載之無擔保及無優先權債權受償總額108,000元，已高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額；及債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後之數額。依首揭規定，本件核無不得裁定認可更生方案之情事。　　
七、從而，債務人所提如附表一所示之更生方案，雖未能視為債權人會議可決，然經本院審酌債務人有固定收入，並願盡力節省開銷，其就上開收入扣除必要支出之餘額已逾4/5用於清償債務，堪認其確已善盡個人最大努力為清償；且本件核無消債條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由　存在，故應以裁定認可其更生方案。惟為建立債務人開源節流、量入為出之觀念，避免其為奢華、浪費之行為，應限制其生活條件，是依首揭規定，就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，除有必要情形外，另為如附表二所示之限制。爰裁定如主文。
八、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。 
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　5　　日
　　　　　　　　民事第二庭 司法事務官 張淳惠
附表一：更生方案
		亮股  債務人魏谷俊即魏呈恭 
114年度司執消債更字第155號　　　　　　　　　　　　　　　　  

		


		


		


		




		壹、更生方案內容

		


		


		


		




		1.每期清償金額：1,500元。
2.每一月為一期，每期在10日前給付。
3.自認可裁定確定翌月起，分6年，共72期清償。
4.總清償比例：1.87％。
5.債務總金額：5,785,564元。
6.清償總金額：108,000元。

		


		


		


		




		貳、更生清償分配表單位：　　　　　　　　　　　　　　單位:新臺幣元

		


		


		


		




		編號

		無擔保及無優先權債權人

		債權金額(元)

		債權比例(％)

		每期可分配之金額
(元)



		1

		台北富邦商業銀行股份有限公司

		413,319

		7.14

		107



		2

		國泰世華商業銀行股份有限公司

		652,036

		11.27

		169



		3

		滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司

		616,261

		10.65

		160



		4

		臺灣新光商業銀行股份有限公司

		347,685

		6.01

		90



		5

		板信商業銀行股份有限公司

		233,950

		4.04

		60



		6

		元大商業銀行股份有限公司

		96,989

		1.68

		25



		7

		玉山商業銀行股份有限公司

		94,325

		1.63

		24



		8

		台新國際商業銀行股份有限公司

		44,363

		0.77

		12



		9

		安泰商業銀行股份有限公司

		2,197,683

		37.99

		570



		10

		摩根聯邦資產管理股份有限公司 

		218,270

		3.77

		57



		11

		萬榮行銷股份有限公司

		630,930

		10.91

		163



		12

		滙誠第一資產管理股份有限公司

		179,628

		3.1

		47



		13

		聯邦商業銀行股份有限公司

		38,538

		0.67

		10



		14

		衛生福利部中央健康保險署

		6,183

		0.11

		2



		15

		勞動部勞工保險局

		15,404

		0.27

		4



		總計

		


		5,785,564元

		100

		1,500元



		參、補充說明：
一、總清償比例計算至百分比之小數點後第三位四捨五入至第二位。
二、各債權人每期可分配金額＝每期清償金額×債權比例（元以下四捨五入）。倘依前開計算式致每期清償總額有增、減之情事，則酌情改為無條件進位或捨去，並在1元之範圍內予以增減。
三、債權人為金融機構者，債務人得以書面請求最大債權金融機構統一辦理收款及撥付款項之作業。

		


		


		


		








附表二：
		債務人未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制：



		一、每月日常生活支出不得逾政府公告當年度債務人戶籍所在縣（市）最低生活標準，並不得為奢靡浪費之消費活動。



		二、不得為賭博或為其他投機行為。



		三、除必要情形，不得搭乘計程車、高鐵及航空器，但因公務且由公費支付者不在此限。



		四、不得出國遊學或出國旅遊及四星級以上飯店住宿等消費行為。



		五、不得從事美容醫療等消費行為。



		六、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。



		七、不得購置不動產。



		八、除係維持生計之所必需者外，不得購買一萬元以上之動產。



		九、不得從事逾越通常生活程度之贈與。



		十、其他經本院限制之行為。










臺灣彰化地方法院民事裁定

114年度司執消債更字第155號

聲  請  人  

即債務人     魏谷俊即魏呈恭



代  理  人   郭沛諭律師(法扶律師)



相  對  人  

即債權人    台北富邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  郭倍廷  





相  對  人  

即債權人    國泰世華商業銀行股份有限公司



法定代理人  陳祖培  





相  對  人  

即債權人    滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司



法定代理人  紀睿明  





相  對  人  

即債權人    臺灣新光商業銀行股份有限公司



法定代理人  賴進淵  

代  理  人  陳建富/李欣縈



相  對  人  

即債權人    板信商業銀行股份有限公司



法定代理人  謝娟娟  

代  理  人  李佳珊/羅慧如



相  對  人  

即債權人    元大商業銀行股份有限公司





法定代理人  張財育  

代  理  人  黃勝豐  

相  對  人  

即債權人    玉山商業銀行股份有限公司



法定代理人  黃男州  

代  理  人  喬湘秦  

相  對  人  

即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司



法定代理人  林淑真  





相  對  人  

即債權人    安泰商業銀行股份有限公司





法定代理人  俞宇琦  





相  對  人  

即債權人    摩根聯邦資產管理股份有限公司



法定代理人  李文明  

代  理  人  李昀儒  

相  對  人  

即債權人    萬榮行銷股份有限公司



法定代理人  呂豫文  





相  對  人  

即債權人    滙誠第一資產管理股份有限公司



法定代理人  莊仲沼  





相  對  人  

即債權人    聯邦商業銀行股份有限公司



法定代理人  林鴻聯  

代  理  人  張順利  

相  對  人  

即債權人    衛生福利部中央健康保險署



法定代理人  石崇良  





相  對  人  

即債權人    勞動部勞工保險局



法定代理人  白麗真  





上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

　　主　文

債務人所提如附表一所示之更生方案應予認可。

債務人在未依更生條件全部履行完畢前，除有必要情形外，其生活程度應受如附表二所示標準之限制。

　　理　由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。…有下列情形之一者，法院不得為前項之認可：…三、無擔保及無優先權債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。四、無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額。次按下列情形，視為債務人已盡力清償：二、債務人之財產無清算價值者，以其於更生方案履行期間 分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾五分之四已用於清償。又法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制。消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、同條第2項第3及4款、第64條之1第2款、第62條第2項分別定有明文。 

二、本件債務人聲請更生，前經本院114年度消債更字第93號裁定開始更生程序。債務人嗣提出財產及收入狀況報告書（下稱報告書）、如附表一所示更生方案，經本院通知無擔保及無優先權債權人15人以書面確答是否同意該更生方案，除債權人新光商銀、台新商銀、安泰商銀、匯誠第一公司、衛福部中央健保署、勞動部勞保局未具狀表示意見外，其餘9名債權人均具狀表示不同意，其等表示之意見略以：債務人陳報之收入過低，必要支出過高，更生方案之清償比率過低等語。因視為同意更生方案之無擔保及無優先權債權人及其所代表之債權額未過半數，故該更生方案未能視為債權人會議可決。是以，應由本院審查是否有消債條例第64條第1項規定，應以裁定認可更生方案之情形。　　

三、經查，本件債務人名下除機車(2002年出廠)一部外，別無其他無可資清算之財產，亦未查得其有何等從事股票、有價證券之實際交易往來及商業保險投保紀錄。再者，債務人現從事務農工作擔任臨時工，其陳報平均每月收入約為新臺幣(下同)20,000元，未領有社會福利津貼，僅其母每月領有8,110元老年農民津貼等情，有本院民事裁定、中華民國人壽保險商業同業公會115年2月13日保險業通報作業資訊系統資料查詢結果表、債務人之稅務電子閘門財產所得調件明細表、勞保電子閘門查詢明細表、勞動部勞工保險局114年9月11日回函、彰化縣政府114年9月15回函等件在卷可稽，堪信為真實。是核本件聲請人之財產無清算之價值。

四、次查，債務人現與母親及領有中度身心障礙之已成年子女居住於彰化縣，依衛生福利部公告115年度臺灣省每人每月最低生活費為15,515元，且依消債條例第64條之2第1項規定，以該最低生活費1.2倍核定債務人之必要生活費用，是債務人每月之必要生活費用為18,618元（15,515×1.2＝18,618，小數點以下四捨五入，下同）。又債務人為勉力清償，由其家人負擔扶養母親及子女之生活費用，是以，債務人於前開報告書記載，更生方案履行期間，其每月必要生活費用總計為18,618元，並未逾越前開規定之數額，應屬合理。

五、又債務人名下無較具清算價值之財產，已如前述。再者，債務人每月可處分所得20,000元，扣除必要生活費用18,618元後，每月剩餘1,382元（計算式：20,000－18,618＝1,382）可供清償。是以，債務人所提如附表一所示更生方案，每月清償1,500元，已符合債務人之財產無清算價值者，以其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾4/5已用於清償之情形（計算式：1,382×4/5＝1,106）。依首揭規定，應認債務人已盡力清償。

六、另依報告書記載，債務人聲請前二年內之可處分所得及必要生活費用，分別為480,000元、902,400元，則債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後，可處分所得扣除必要生活費用後之餘額為0元。是以，如附表一所示更生方案記載之無擔保及無優先權債權受償總額108,000元，已高於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額；及債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除必要生活費用後之數額。依首揭規定，本件核無不得裁定認可更生方案之情事。　　

七、從而，債務人所提如附表一所示之更生方案，雖未能視為債權人會議可決，然經本院審酌債務人有固定收入，並願盡力節省開銷，其就上開收入扣除必要支出之餘額已逾4/5用於清償債務，堪認其確已善盡個人最大努力為清償；且本件核無消債條例第63條、第64條第2項所定不應認可之消極事由　存在，故應以裁定認可其更生方案。惟為建立債務人開源節流、量入為出之觀念，避免其為奢華、浪費之行為，應限制其生活條件，是依首揭規定，就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，除有必要情形外，另為如附表二所示之限制。爰裁定如主文。

八、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。 

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　5　　日

　　　　　　　　民事第二庭 司法事務官 張淳惠

附表一：更生方案

亮股  債務人魏谷俊即魏呈恭  114年度司執消債更字第155號　　　　　　　　　　　　　　　　       壹、更生方案內容     1.每期清償金額：1,500元。 2.每一月為一期，每期在10日前給付。 3.自認可裁定確定翌月起，分6年，共72期清償。 4.總清償比例：1.87％。 5.債務總金額：5,785,564元。 6.清償總金額：108,000元。     貳、更生清償分配表單位：　　　　　　　　　　　　　　單位:新臺幣元     編號 無擔保及無優先權債權人 債權金額(元) 債權比例(％) 每期可分配之金額 (元) 1 台北富邦商業銀行股份有限公司 413,319 7.14 107 2 國泰世華商業銀行股份有限公司 652,036 11.27 169 3 滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司 616,261 10.65 160 4 臺灣新光商業銀行股份有限公司 347,685 6.01 90 5 板信商業銀行股份有限公司 233,950 4.04 60 6 元大商業銀行股份有限公司 96,989 1.68 25 7 玉山商業銀行股份有限公司 94,325 1.63 24 8 台新國際商業銀行股份有限公司 44,363 0.77 12 9 安泰商業銀行股份有限公司 2,197,683 37.99 570 10 摩根聯邦資產管理股份有限公司  218,270 3.77 57 11 萬榮行銷股份有限公司 630,930 10.91 163 12 滙誠第一資產管理股份有限公司 179,628 3.1 47 13 聯邦商業銀行股份有限公司 38,538 0.67 10 14 衛生福利部中央健康保險署 6,183 0.11 2 15 勞動部勞工保險局 15,404 0.27 4 總計  5,785,564元 100 1,500元 參、補充說明： 一、總清償比例計算至百分比之小數點後第三位四捨五入至第二位。 二、各債權人每期可分配金額＝每期清償金額×債權比例（元以下四捨五入）。倘依前開計算式致每期清償總額有增、減之情事，則酌情改為無條件進位或捨去，並在1元之範圍內予以增減。 三、債權人為金融機構者，債務人得以書面請求最大債權金融機構統一辦理收款及撥付款項之作業。     

附表二：

債務人未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之生活限制： 一、每月日常生活支出不得逾政府公告當年度債務人戶籍所在縣（市）最低生活標準，並不得為奢靡浪費之消費活動。 二、不得為賭博或為其他投機行為。 三、除必要情形，不得搭乘計程車、高鐵及航空器，但因公務且由公費支付者不在此限。 四、不得出國遊學或出國旅遊及四星級以上飯店住宿等消費行為。 五、不得從事美容醫療等消費行為。 六、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。 七、不得購置不動產。 八、除係維持生計之所必需者外，不得購買一萬元以上之動產。 九、不得從事逾越通常生活程度之贈與。 十、其他經本院限制之行為。 





