r 150

R

th

\F

7

e

114#& &)

o/

=

FF )
>

N—

A
¢

N—
<

e
mz.ﬂ.

ik
R
P

I

3=

fe
]

fro(i 3%
1

£ e
ThHE
{

£l

I F IR A

iy

o/

A

¥
e FF% FE A

1B

AP ER

&
e/

R

PR

o/



1B

ﬂvﬂ.

N M

g <
M N m,\
< Zr ~NE=—
g A e
e o =
& % Ul
= # %
ol A8 i
% N e
EUN iy S
1R B ( EAS e B
- B 14 & I
,..l ia.» Eﬂ /_H# ..m,a UL

~ ~ ~ ~ O~

~ B ~ B ~
il o o o2 Bl i
e 1/ o 2/ e
& #H B & W SO

Fdeg 223 O0%OO0£000



I

THEEL SREMFTAFELGG AP
F NI A ?"?ﬁ:

I

THREL FHIF IR h

LRI A L fIF

I

TR FLARTIINY AR R

FirA MBI ARI4ETI 21 p N2 L2253 537 o
FZ;Arﬁ Fiop AE114£117 28p T S4B AL F B AR
o e EIRE @f‘?j‘li“)ﬁ—%ﬁﬁiﬁ o



\;:_
'*E
‘Z
St
(S ]
?
\_\"" );\
Y
o
N
(,..}
—te
=
q
\\
v
e
THE
>~
IR
=
oy
|
=
Pt

N

FEREFE BRAIERE

ZRR oA B A2 P T RG Y FRERE AR
ARG - A2 - o BREB{I3F2P 32 G0
AP AR Yo rRIRAR L S UL o AR AR BT
PREPUZTEELTRIAZTE AP 5mE ARG

LoFRERIFRA{LA > 22V PEPEFZ2 52 RALEF
BAEL e P HMRLZ I o8 Y FREFRE BB
ABRLFRIFL - A2 - P A FHEL 7 A 20

Fol 23 RARW D FRTT ARG F120F ~ F64iF
R F R TR e B AR 0 ) 6] %590
198 $60iE %198 ~ $6LEFIHE AR TFP2 - 2 &
Fari g FF HAEBRTEAL S Aajor > kE o r 2
PAAMR VIR A R2ZEE S A F g RS
LRV L2235 THARET AR ERAC A FH ()
FAIEAZMAF FRRES » e BN {22 R BEHET
B STIREE Aotk p e 2 R R AP A T R AR
PR a2 s i e () LM A
FRREY > MERL LS FHEH R A TEREE o
R REEEAREFALRL G LRI T
Azowe w R EE o RG] $ 640 15T B~ $641E2
TR ARERATIRT LA EE BRER LR

o BARR o AT L 42 F2 P aRded o WA

Bohoif B AR 2 £ % § X ez 312 ”UMsz

T AR FEFFEARR 0 ) F ENF60ER T

e o Bfemz 0 RIMEE D

FAA I RRBR{ANMFERAL > FHd2
El

’ %
FLARFERE  CEPFEEEEE 388 Wi s
' E\‘ l: /I//_,I_ A

LpRARE A - LS ERARFRA o 5 0% 83
PEw LI S R16EATE T o
l‘f_ﬁ



Bt amF 2 nFddnaFEae ARl 2 > 54
fed 1138 B & L F %2305 8 2.p A ®114&17 23p =
AP AR 4o 2 25 » fEd A 2 EIAE 114E B DY
FLFHITREFLARA - AELAR/ABEFD - B4
3114250 289/]}1*&47&@%&%%?% FAF6E
R (TR 20007 0 FHREE144,000~02 L 2

My # {5 $3B5F) 0 d M%s;éms}?%aw

FAEELTIR AR X AEGREALT

‘%h%%%%F%%%ﬁ%%?’@igﬁA

Sk o AR k) E B % 606 2E 1 4R 4

AP 2 EBFRII4ETT 9p S -4

4k e 14& T 21 p ARG T 6

000~ ~ %.%£360, 000~ 2 4 = % > v AL

/zfﬁ;ﬁg ZARI13E B F {3 %2305 2> 11

AR T 23,5005 c dek BB AE T R AEY

18618 » +ei # AW L PFLMAS 1 B L W& &

A hE £2,530% ~ 8 A ©356,056 5] » { 43 & T

s f > & F 1], 1215 0 ks 8 6 6 % 640F

1$15g+ FH2 e a bFal e {2>%

AL ENE 50002 {22 % FREFRBL ERT

o TEIRG AR C B A o RAZ L2 RE RS EYE

For R @2 ERT W& FEROLFEF2ERT

_ .
__\.

o

14

s (7
A
i 0

(0
J

[ny
_x‘
oW AR (= oW
(w
o

;‘:TF (w,

T

RO o N

b=

N

>~
“11

@9"'2@4 r—\‘*‘-‘-\%‘:ﬂ\t\h

-

=1
73
/;L“;’J

»}‘_

=

UMWHBB&%@%Aﬂﬁﬁ&ﬁiﬁiiﬁﬁﬁ%E%
TR L “T F’fﬁ’“{ﬁi M “%,ﬁaf«};&f},\vﬁ A A
é"a‘  PABREREAGFL G ULF ~ LA ENE AR
PR EE(SBFERFRPFIPEATRI
FAMEFTEARFRRF LT ~ SATRER EHREFRG G
AP FEEHLRF UL SHABT A LG
L P s A AR AR R E I RINF I Re R R
FREAL O RB(SAPEAFLGF LT AEFER

-]



i

SR I AN N R A FEA R F LR
%%f%i’ﬁﬁP%%ﬁ4afﬁ mw%wéﬂﬁog
A XF AR A ZHEH AT I EFE2Z L G4
ATERLL REPERFURGFF AP LTG5 AET
ﬁ&%@ﬁﬁmﬁiﬁQF,Q%Eﬂﬁﬁﬁw”&9¢W95
RG] A BN R AR e R R AR E LR
BRAREE(SBFEAFRPF L AT FH YT E
ﬁ‘f‘p‘ EECH "f")r\? ¥RELGFT U247 F {3 ¥
FoAARRALAMNEIRLL o BEHFHRRTL AL
e ¥ fi— » X @ /ﬁ FOE G % 126% ~ 640F 20 RS

>s-
@v+

% LE’? ‘ﬁp/}a %i}:}"r °
.ﬁiﬁﬁﬂ’wﬁ%bﬂ%»iéf“ﬁﬁiﬂﬂhbﬁwﬂi59
i %0 RELRRA RS T 0 kL VL T @
IR O 18 ¢ R M o EE B 64 B 1T
SR EFARANERNARGZ (2% (AR
B AR R FENFEIE R IR B
FERAE T REPZERFTEREFMEFEER
BN
Y

®] 114 = 11 : 28 p

iﬁ EN & 114 - 11 ! 28 2

w®
St
mi




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣彰化地方法院民事裁定
114年度消債清字第71號
聲  請  人  
即債務人    陳慧如  
代  理  人  劉豐綸律師（法扶律師）
相  對  人  
即債權人    上海商業儲蓄銀行股份有限公司




法定代理人  陳善忠  




相  對  人  
即債權人    台北富邦商業銀行股份有限公司


法定代理人  郭倍廷  




相  對  人  
即債權人    滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司




法定代理人  陳紹宗  




相  對  人  
即債權人    臺灣新光商業銀行股份有限公司


法定代理人  賴進淵  
代  理  人  徐雅琳  
相  對  人  
即債權人    遠東國際商業銀行股份有限公司


法定代理人  周添財  




相  對  人  
即債權人    永豐商業銀行股份有限公司


法定代理人  曹為實  
代  理  人  張簡旭文
相  對  人  
即債權人    玉山商業銀行股份有限公司




法定代理人  黃男州  




相  對  人  
即債權人    星展(台灣)商業銀行股份有限公司




法定代理人  伍維洪  




代  理  人  陳正欽  
相  對  人  
即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司




法定代理人  林淑真  
                      送達地址：臺北市○○區○○路0段000號0樓
相  對  人  
即債權人    萬榮行銷股份有限公司


法定代理人  呂豫文  




相  對  人  
即債權人    台灣金聯資產管理股份有限公司


法定代理人  宮文萍  




相  對  人  
即債權人    勞動部勞工保險局


法定代理人  陳琄    
相  對  人  
即債權人    衛生福利部中央健康保險署


法定代理人  陳亮妤  
                      送達地址：臺北市○○區○○路0000號（臺北業務組）
上列當事人因消費者債務清理事件聲請清算，本院裁定如下：
　　主　文
債務人陳慧如於民國114年7月21日提出之更生方案應不予認可。
債務人陳慧如自民國114年11月28日下午4時起開始清算程序。
命司法事務官進行本件清算程序。
　　理　由
一、按債務人不遵守法院之裁定或命令，致更生程序無法進行者，法院得裁定開始清算程序，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第56條第2款定有明文。次按債權人會議可決更生方案時，應有出席已申報無擔保及無優先權債權人過半數之同意，而其所代表之債權額，並應逾已申報無擔保及無優先權總債權額之二分之一。法院得將更生方案之內容及債務人財產及收入狀況報告書通知債權人，命債權人於法院所定期間內以書面確答是否同意該方案，逾期不為確答，視為同意。同意及視為同意更生方案之已申報無擔保及無優先權債權人過半數，且其所代表之債權額，逾已申報無擔保及無優先權總債權額之二分之一時，視為債權人會議可決更生方案。更生方案未依前二條規定可決時，除有第12條、第64條規定情形外，法院應以裁定開始清算程序，消債條例第59條第1項、第60條第1項、第61條第1項亦分別定有明文。又按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。下列情形，視為債務人已盡力清償：(一)債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾十分之九已用於清償。(二)債務人之財產無清算價值者，以其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾五分之四已用於清償，消債條例第64條第1項前段、第64條之1亦有規定。末按法院裁定不認可更生方案時，應同時裁定開始清算程序。對於不認可更生方案之裁定提起抗告者，前項開始清算程序之裁定，並受抗告法院之裁判。第1項裁定確定時，始得進行清算程序，消債條例第65條規定甚明。又法院開始清算程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序，必要時得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為監督人或管理人，復為消債條例第83條第1項、第16條所明定。
二、經查：
　㈠債務人前因有不能清償債務之情事而向本院聲請更生，經本院以113年度消債更字第230號裁定自民國114年1月23日下午4時起開始更生程序，嗣由本院司法事務官以114年度司執消債更字第17號進行更生程序。本件更生程序進行中，聲請人於114年5月28日就其無擔保及無優先債權，提出清償6年，每月新臺幣（下同）2,000元，清償總金額144,000元之更生方案（司執消債更卷第355頁），由本院司法事務官通知各債權人以書面確答是否同意上開更生方案後，未獲債權人可決通過，業經本院職權調取上開卷宗核閱屬實，顯見債務人所提之更生方案，並未能依消債條例第60條規定獲得債權人會議之可決。本院司法事務官復於114年7月9日函知聲請人重新提出更生方案，惟聲請人於114年7月21日陳報清償期6年、每月5,000元、總額360,000元之更生方案，仍未獲債權人可決通過。
　㈡本件司法事務官依本院113年度消債更字第230號裁定，以債務人每月收入23,500元，扣除其個人每月必要生活費用18618元，加計裁定開始更生時之財產每月領取之國民年金遺屬年金2,530元、清算財產價值356,056元列入更生方案平均清償，每月清償應逾11,121元，始符合消債條例第64條之1第1款盡力清償之規定，而命債務人應修正更生方案，惟債務人再提出每月5,000元之更生方案，並未獲債務人會議可決，亦難認債務人已盡力清償，致本件更生程序無法繼續進行。又本院司法事務官前依消債條例第61條第2項規定，於114年9月18日函知債權人及債務人就本件更生程序轉清算表示意見，除債權人遠東國際商業銀行股份有限公司表示反對，上海商業儲蓄銀行股份有限公司、台北富邦商業銀行股份有限公司、滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司表示同意，臺灣新光商業銀行股份有限公司、台新國際商業銀行股份有限公司、萬榮行銷股份有限公司、台灣金聯資產管理股份有限公司、衛生福利部中央健康保險署、勞動部勞工保險局表示無意見，星展(台灣)商業銀行股份有限公司、永豐商業銀行股份有限公司表示請依職權裁處，其餘債權人及債務人則未表示意見，此有上開債權人及債權人陳報狀附卷可參。經本院再次發函詢問兩造對於本件更生轉清算之意見，債務人表示無意見，永豐商業銀行股份有限公司表示請審酌本件有無消債條例第3條之適用；台北富邦商業銀行股份有限公司表示請曉諭債務人聲請債務協商，如無協商意願則同意轉清算程序；滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司表示請駁回清算聲請；星展(台灣)商業銀行股份有限公司表示反對清算聲請，其餘債權人意見則同前開意見。揆諸首開規定，本件更生方案未能可決，又無消債條例第12條、64條之規定情形，本院自應以裁定開始清算程序。　　
三、綜上所述，債務人所提之更生方案既未能依消債條例第59條、第60條之規定經債權人會議或書面決議之可決，亦不符消債條例第64條之1盡力清償之情形，自難依第64條第1項逕予認可，聲請人復未能再提出調整後之更生方案，更生程序已無法進行，本件應依消債條例第61條第1項之規定，裁定開始清算程序，並命司法事務官進行本件清算程序。　　
四、爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　28　　日
　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　范馨元
以上正本係照原本作成。
本件裁定不得抗告。
本裁定已於114年11月28日下午4時公告。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　28　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　卓千鈴
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上列當事人因消費者債務清理事件聲請清算，本院裁定如下：

　　主　文

債務人陳慧如於民國114年7月21日提出之更生方案應不予認可。

債務人陳慧如自民國114年11月28日下午4時起開始清算程序。

命司法事務官進行本件清算程序。

　　理　由

一、按債務人不遵守法院之裁定或命令，致更生程序無法進行者

    ，法院得裁定開始清算程序，消費者債務清理條例（下稱消

    債條例）第56條第2款定有明文。次按債權人會議可決更生

    方案時，應有出席已申報無擔保及無優先權債權人過半數之

    同意，而其所代表之債權額，並應逾已申報無擔保及無優先

    權總債權額之二分之一。法院得將更生方案之內容及債務人

    財產及收入狀況報告書通知債權人，命債權人於法院所定期

    間內以書面確答是否同意該方案，逾期不為確答，視為同意

    。同意及視為同意更生方案之已申報無擔保及無優先權債權

    人過半數，且其所代表之債權額，逾已申報無擔保及無優先

    權總債權額之二分之一時，視為債權人會議可決更生方案。

    更生方案未依前二條規定可決時，除有第12條、第64條規定

    情形外，法院應以裁定開始清算程序，消債條例第59條第1

    項、第60條第1項、第61條第1項亦分別定有明文。又按債務

    人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產

    狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認

    可更生方案。下列情形，視為債務人已盡力清償：(一)債務

    人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分

    所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後

    之餘額，逾十分之九已用於清償。(二)債務人之財產無清算

    價值者，以其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自

    己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾五分之

    四已用於清償，消債條例第64條第1項前段、第64條之1亦有

    規定。末按法院裁定不認可更生方案時，應同時裁定開始清

    算程序。對於不認可更生方案之裁定提起抗告者，前項開始

    清算程序之裁定，並受抗告法院之裁判。第1項裁定確定時

    ，始得進行清算程序，消債條例第65條規定甚明。又法院開

    始清算程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生

    效力；法院開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更

    生或清算程序，必要時得選任律師、會計師或其他適當之自

    然人或法人一人為監督人或管理人，復為消債條例第83條第

    1項、第16條所明定。

二、經查：

　㈠債務人前因有不能清償債務之情事而向本院聲請更生，經本

    院以113年度消債更字第230號裁定自民國114年1月23日下午

    4時起開始更生程序，嗣由本院司法事務官以114年度司執消

    債更字第17號進行更生程序。本件更生程序進行中，聲請人

    於114年5月28日就其無擔保及無優先債權，提出清償6年，

    每月新臺幣（下同）2,000元，清償總金額144,000元之更生

    方案（司執消債更卷第355頁），由本院司法事務官通知各

    債權人以書面確答是否同意上開更生方案後，未獲債權人可

    決通過，業經本院職權調取上開卷宗核閱屬實，顯見債務人

    所提之更生方案，並未能依消債條例第60條規定獲得債權人

    會議之可決。本院司法事務官復於114年7月9日函知聲請人

    重新提出更生方案，惟聲請人於114年7月21日陳報清償期6

    年、每月5,000元、總額360,000元之更生方案，仍未獲債權

    人可決通過。

　㈡本件司法事務官依本院113年度消債更字第230號裁定，以債

    務人每月收入23,500元，扣除其個人每月必要生活費用1861

    8元，加計裁定開始更生時之財產每月領取之國民年金遺屬

    年金2,530元、清算財產價值356,056元列入更生方案平均清

    償，每月清償應逾11,121元，始符合消債條例第64條之1第1

    款盡力清償之規定，而命債務人應修正更生方案，惟債務人

    再提出每月5,000元之更生方案，並未獲債務人會議可決，

    亦難認債務人已盡力清償，致本件更生程序無法繼續進行。

    又本院司法事務官前依消債條例第61條第2項規定，於114年

    9月18日函知債權人及債務人就本件更生程序轉清算表示意

    見，除債權人遠東國際商業銀行股份有限公司表示反對，上

    海商業儲蓄銀行股份有限公司、台北富邦商業銀行股份有限

    公司、滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司表示同意，臺灣新

    光商業銀行股份有限公司、台新國際商業銀行股份有限公司

    、萬榮行銷股份有限公司、台灣金聯資產管理股份有限公司

    、衛生福利部中央健康保險署、勞動部勞工保險局表示無意

    見，星展(台灣)商業銀行股份有限公司、永豐商業銀行股份

    有限公司表示請依職權裁處，其餘債權人及債務人則未表示

    意見，此有上開債權人及債權人陳報狀附卷可參。經本院再

    次發函詢問兩造對於本件更生轉清算之意見，債務人表示無

    意見，永豐商業銀行股份有限公司表示請審酌本件有無消債

    條例第3條之適用；台北富邦商業銀行股份有限公司表示請

    曉諭債務人聲請債務協商，如無協商意願則同意轉清算程序

    ；滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司表示請駁回清算聲請；

    星展(台灣)商業銀行股份有限公司表示反對清算聲請，其餘

    債權人意見則同前開意見。揆諸首開規定，本件更生方案未

    能可決，又無消債條例第12條、64條之規定情形，本院自應

    以裁定開始清算程序。　　

三、綜上所述，債務人所提之更生方案既未能依消債條例第59條

    、第60條之規定經債權人會議或書面決議之可決，亦不符消

    債條例第64條之1盡力清償之情形，自難依第64條第1項逕予

    認可，聲請人復未能再提出調整後之更生方案，更生程序已

    無法進行，本件應依消債條例第61條第1項之規定，裁定開

    始清算程序，並命司法事務官進行本件清算程序。　　

四、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　范馨元

以上正本係照原本作成。

本件裁定不得抗告。

本裁定已於114年11月28日下午4時公告。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　卓千鈴
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上列當事人因消費者債務清理事件聲請清算，本院裁定如下：

　　主　文

債務人陳慧如於民國114年7月21日提出之更生方案應不予認可。

債務人陳慧如自民國114年11月28日下午4時起開始清算程序。

命司法事務官進行本件清算程序。

　　理　由

一、按債務人不遵守法院之裁定或命令，致更生程序無法進行者，法院得裁定開始清算程序，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第56條第2款定有明文。次按債權人會議可決更生方案時，應有出席已申報無擔保及無優先權債權人過半數之同意，而其所代表之債權額，並應逾已申報無擔保及無優先權總債權額之二分之一。法院得將更生方案之內容及債務人財產及收入狀況報告書通知債權人，命債權人於法院所定期間內以書面確答是否同意該方案，逾期不為確答，視為同意。同意及視為同意更生方案之已申報無擔保及無優先權債權人過半數，且其所代表之債權額，逾已申報無擔保及無優先權總債權額之二分之一時，視為債權人會議可決更生方案。更生方案未依前二條規定可決時，除有第12條、第64條規定情形外，法院應以裁定開始清算程序，消債條例第59條第1項、第60條第1項、第61條第1項亦分別定有明文。又按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案。下列情形，視為債務人已盡力清償：(一)債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾十分之九已用於清償。(二)債務人之財產無清算價值者，以其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾五分之四已用於清償，消債條例第64條第1項前段、第64條之1亦有規定。末按法院裁定不認可更生方案時，應同時裁定開始清算程序。對於不認可更生方案之裁定提起抗告者，前項開始清算程序之裁定，並受抗告法院之裁判。第1項裁定確定時，始得進行清算程序，消債條例第65條規定甚明。又法院開始清算程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序，必要時得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為監督人或管理人，復為消債條例第83條第1項、第16條所明定。

二、經查：

　㈠債務人前因有不能清償債務之情事而向本院聲請更生，經本院以113年度消債更字第230號裁定自民國114年1月23日下午4時起開始更生程序，嗣由本院司法事務官以114年度司執消債更字第17號進行更生程序。本件更生程序進行中，聲請人於114年5月28日就其無擔保及無優先債權，提出清償6年，每月新臺幣（下同）2,000元，清償總金額144,000元之更生方案（司執消債更卷第355頁），由本院司法事務官通知各債權人以書面確答是否同意上開更生方案後，未獲債權人可決通過，業經本院職權調取上開卷宗核閱屬實，顯見債務人所提之更生方案，並未能依消債條例第60條規定獲得債權人會議之可決。本院司法事務官復於114年7月9日函知聲請人重新提出更生方案，惟聲請人於114年7月21日陳報清償期6年、每月5,000元、總額360,000元之更生方案，仍未獲債權人可決通過。

　㈡本件司法事務官依本院113年度消債更字第230號裁定，以債務人每月收入23,500元，扣除其個人每月必要生活費用18618元，加計裁定開始更生時之財產每月領取之國民年金遺屬年金2,530元、清算財產價值356,056元列入更生方案平均清償，每月清償應逾11,121元，始符合消債條例第64條之1第1款盡力清償之規定，而命債務人應修正更生方案，惟債務人再提出每月5,000元之更生方案，並未獲債務人會議可決，亦難認債務人已盡力清償，致本件更生程序無法繼續進行。又本院司法事務官前依消債條例第61條第2項規定，於114年9月18日函知債權人及債務人就本件更生程序轉清算表示意見，除債權人遠東國際商業銀行股份有限公司表示反對，上海商業儲蓄銀行股份有限公司、台北富邦商業銀行股份有限公司、滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司表示同意，臺灣新光商業銀行股份有限公司、台新國際商業銀行股份有限公司、萬榮行銷股份有限公司、台灣金聯資產管理股份有限公司、衛生福利部中央健康保險署、勞動部勞工保險局表示無意見，星展(台灣)商業銀行股份有限公司、永豐商業銀行股份有限公司表示請依職權裁處，其餘債權人及債務人則未表示意見，此有上開債權人及債權人陳報狀附卷可參。經本院再次發函詢問兩造對於本件更生轉清算之意見，債務人表示無意見，永豐商業銀行股份有限公司表示請審酌本件有無消債條例第3條之適用；台北富邦商業銀行股份有限公司表示請曉諭債務人聲請債務協商，如無協商意願則同意轉清算程序；滙豐(台灣)商業銀行股份有限公司表示請駁回清算聲請；星展(台灣)商業銀行股份有限公司表示反對清算聲請，其餘債權人意見則同前開意見。揆諸首開規定，本件更生方案未能可決，又無消債條例第12條、64條之規定情形，本院自應以裁定開始清算程序。　　

三、綜上所述，債務人所提之更生方案既未能依消債條例第59條、第60條之規定經債權人會議或書面決議之可決，亦不符消債條例第64條之1盡力清償之情形，自難依第64條第1項逕予認可，聲請人復未能再提出調整後之更生方案，更生程序已無法進行，本件應依消債條例第61條第1項之規定，裁定開始清算程序，並命司法事務官進行本件清算程序。　　

四、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　范馨元

以上正本係照原本作成。

本件裁定不得抗告。

本裁定已於114年11月28日下午4時公告。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　卓千鈴



