114# B 375F 5114150

R £ FHn®EF AP

FEREA 3 2

P RIL A 2§ R

ORI A RFRE

3 £ EART A A

R AT A EE A

PAFEARFREA R HAFE ) AR ARII4E11 18P 3

WREA RS B Ao
a >

W TR %&g*&4504400m’ 2 p ARI14#62 25p 42

i@@ﬁi FexEI50% 7 E 214 -

O A f

A 2| «f}f—,w, rrAT A L, 501, 5007 A A A G 0 ER

7o feAkd de A7 4 4,504,400 5 R EEF FL R

T
¥z

IR R

— ~ RACYEFERF > TP L 20N - 30 R Hew
%#éi’aﬁwa’@ugﬁééaﬁiﬁéféz,%
FREF2E5 120G P - RERER DAREE
AT B PR I E S F U R R AT

£ (T )4,504,400~ % p A e LiEFY

oy i @2

£



I

=,

|

Ji

iy

S R EIFT A5 E 2 1L AL R T o
§ TR (R AL BE8F ) 5 A3

q i & o § 5 3455 % 15 - %367@%3;’ ok 2
B EEF o LB Aol v AT oo

W AR T READ P DI T AR DRI ER 2R
it

FRr2 LA L1472 423 114247 e R2 7R

v
8RB E34,504,400~ S RE DR RLIZAL T

¥ T &
EEF 3 ALE2 IR EVE(LL A &4 S 523-33

P .
Fo FARNFRIN S BAFFRE F280FFIWEY 5
[FEAY R T ARF PR PHBTZER - MR X2
b MG A S HR24,504,400% > B
y%;o

()j\l-l—}%'/.Ler/F'Fj‘\‘/‘rj7 ‘ 7ff4|jif,j$%‘é*ﬂﬁj’fﬁ

FETE G B Rt @R &4 Fkp A
b EEp L g w4867 26p A2 (AL H &4 5 583F
FEHEFIIFHP L RFEJFF A E AL £
PR E H2290F %278 ~ F233FEF 1w EE 5203 F R w0
ﬁ/@;’if&-o

F ot o Rk AR F 34505 H 198~ B 36TIER L0 R
wﬁ;’é"f o m+4,504,400~ > 2 p114#67% 25P A3 ;5 f P

FHFEFE AL E AL S Ed 0 AR



X

=F o
F

s RAMPREEEFRGRE S BERET EAEFRZ 5390

ER2ERT . AMIFTAFHFLEGF AT > T iRp 2

$3920F B WML BAEM UPF 2 E A 0 LS AL B
Peimts dh BT o

FONTFHROR R f 2 GRyp 0 N F I FU8IE o

v fg? EN ] 114 = 12 3 2 p

RFF- 2P OPFEX

R RAEBR A ER o

4o PRAF[A- s JEAT R E 8200 Ao AR D Rk o (R

RwddTAZ A B R) o I EEFRATY Y - #

AN HRFRHR -

v i EY 23] 114 = 12 3 2 p

SN

H

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣彰化地方法院民事判決
114年度訴字第1141號
原      告  宗欣興業有限公司




法定代理人  王美玲  




訴訟代理人  邱文男律師
複  代理人  宋冠儀律師
被      告  榮程汽車材料行




法定代理人   鄭學良  


上列當事人間請求給付貨款事件，本院於民國114年11月18日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　　文
被告應給付原告新臺幣4,504,400元，及自民國114年6月25日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。
訴訟費用由被告負擔。
本判決於原告以新臺幣1,501,500元為被告供擔保後，得假執行。但被告如以新臺幣4,504,400元為原告預供擔保，得免為假執行。
　　事實及理由
壹、程序方面：
一、原告於判決確定前，得撤回訴之全部或一部；訴之撤回應以書狀為之，但於期日，得以言詞向法院或受命法官為之，民事訴訟法第262條第1、2項定有明文。原告原聲明：被告榮程汽車材料行、鄭學良、鄭楚燊、李彩霞應連帶給付原告新臺幣(下同)4,504,400元及自支付命令送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，嗣於被告辯論前撤回對鄭學良、鄭楚燊、李彩霞之訴(見本院卷第58頁)，是此部分不在本院審理範圍。
二、被告經合法通知，均未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款事由，爰依原告聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體方面：
一、原告主張：被告於民國114年2月起至114年4月間陸續向伊訂購汽車零件共計4,504,400元，而伊均已出貨，被告卻未支付價金，爰依民法第345條第1項、第367條規定，請求被告給付價金等語。並聲明：如主文所示。
二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明及陳述。
三、得心證之理由：
　㈠原告主張被告於114年2月起至114年4月間陸續向原告訂購汽車零件共計4,504,400元，經原告出貨後，被告迄未支付價金等情，有支票及退票理由單可稽(見支付命令卷第23-33頁)，被告於相當時期受合法通知，於言詞辯論期日未到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項準用第1項本文規定，視同自認，自堪信為真實。則原告依民法買賣之法律關係，請求被告給付原告4,504,400元，自屬有據。
　㈡本件原告所得請求給付之費用，係以支付金錢為標的，且無確定給付期限，是原告就上揭所得請求之金額，請求自支付命令送達被告翌日即114年6月25日起(見支付命令卷第83頁送達證書)至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，合於民法第229條第2項、第233條第1項前段及第203條規定，併應准許。　
四、綜上所述，原告依民法第345條第1項、第367條規定，請求被告給付原告4,504,400元，及自114年6月25日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。
五、原告陳明願供擔保請求宣告假執行，合於民事訴訟法第390條第2項規定，本院爰酌定相當擔保金額准許之，並依同法第392條第2項規定，職權酌定相當之擔保金額，准予被告供擔保後免為假執行。
六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12 　月　　2　　日
　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　 范嘉紋
以上正本係照原本作成。
如不服本判決，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。(須
按他造當事人之人數附繕本)。如委任律師提起上訴者，應一併
繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　2 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許原嘉
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上列當事人間請求給付貨款事件，本院於民國114年11月18日言

詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣4,504,400元，及自民國114年6月25日起

至清償日止，按週年利率5％計算之利息。

訴訟費用由被告負擔。

本判決於原告以新臺幣1,501,500元為被告供擔保後，得假執行

。但被告如以新臺幣4,504,400元為原告預供擔保，得免為假執

行。

　　事實及理由

壹、程序方面：

一、原告於判決確定前，得撤回訴之全部或一部；訴之撤回應以

    書狀為之，但於期日，得以言詞向法院或受命法官為之，民

    事訴訟法第262條第1、2項定有明文。原告原聲明：被告榮

    程汽車材料行、鄭學良、鄭楚燊、李彩霞應連帶給付原告新

    臺幣(下同)4,504,400元及自支付命令送達翌日起至清償日

    止，按週年利率百分之5計算之利息，嗣於被告辯論前撤回

    對鄭學良、鄭楚燊、李彩霞之訴(見本院卷第58頁)，是此部

    分不在本院審理範圍。

二、被告經合法通知，均未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟

    法第386條所列各款事由，爰依原告聲請，由其一造辯論而

    為判決。

貳、實體方面：

一、原告主張：被告於民國114年2月起至114年4月間陸續向伊訂購汽車零件共計4,504,400元，而伊均已出貨，被告卻未支付價金，爰依民法第345條第1項、第367條規定，請求被告給付價金等語。並聲明：如主文所示。
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三、得心證之理由：

　㈠原告主張被告於114年2月起至114年4月間陸續向原告訂購汽車零件共計4,504,400元，經原告出貨後，被告迄未支付價金等情，有支票及退票理由單可稽(見支付命令卷第23-33頁)，被告於相當時期受合法通知，於言詞辯論期日未到場，亦未提出書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項準用第1項本文規定，視同自認，自堪信為真實。則原告依民法買賣之法律關係，請求被告給付原告4,504,400元，自屬有據。
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四、綜上所述，原告依民法第345條第1項、第367條規定，請求被告給付原告4,504,400元，及自114年6月25日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。

五、原告陳明願供擔保請求宣告假執行，合於民事訴訟法第390條第2項規定，本院爰酌定相當擔保金額准許之，並依同法第392條第2項規定，職權酌定相當之擔保金額，准予被告供擔保後免為假執行。

六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12 　月　　2　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　 范嘉紋

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。(須

按他造當事人之人數附繕本)。如委任律師提起上訴者，應一併

繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　2 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許原嘉





