ERE 0 RN SN A RO PR
1134 & 4 f 3 % 949%.

. & TR E
RS e ~ 4
A 2 EHgm
FAFEARGRIFTRETE > R RATE T AE TR

‘féj:zl\Pfaﬂ'Ji/if-.'!llZﬁEiér“q‘i\—% 5262258 w A E T K > Ak
A FLI3# 9 260 T WnEh 4 » HikdeT

i

o

1 <

AL RAFTE R0 0 2 p ARII3ETE 2P 423

‘r)

1 —E’r IJ 'Ea

4-\

/w.

FHP A REFEJIFE A
ﬁ;\*d$4§%
™ )-8 IE)»TJL 75 eARE he %(Tirh 308 ~

EIS

Ja 4 T 4 1R

g B 5BEHE -

¥R

AR EE

MAEELEFE T ANTERAY P NNFE o PRAE RN
#38OMF LA, TR B 4 - @EaEe

LA & kP oo

FHEA

B4 35k L AEA A EI12220 13p B g o BH LT oA
FEITERR R4 (TR KRR )#&x—ﬂ By
Az vH BB R et o pRt BT BB BT
TR 2RSS TR EIF AR A F B AP
RS IE SN2 @ S EApLE B K - I e U S

112#12 30p 3% > » RE S UIEWR R E T4 @ ]
2E27 15p 9154 3F 1 Ip P 9PF484 37 1L 0 A 9] %%kﬁzif—'
FATE (T R)300, 000~ 2 ALE 2 MEPR S g

%— 7



WTH PR AR -7 O RE IR BRI BT R
iﬁéﬁﬁ P Jo 5 i =T Q#Fj}?%f 2 EM %
ﬁéﬁﬁﬁ’iﬁg %4@*d@ %OWWM

=~ APz ¥t

SEIIES I EUNE RS SRR SE- RN E RS-t 5
<

“%k%%*:?ﬁ%ﬁﬁﬂiw%’ﬁ%J&&% SEAGE S

F oo fm g AL AR gz B » Audp d AT s A—*ﬁﬂ:ﬂ,:v ° iE
F iR A2 23E kA JfFfi""‘TJJ Aj‘ ) égw‘%ﬁ‘ [EE

N

PPHE T A R o B R AR L E R
Ao E"\/i‘%’184l'+ N %1851; ;138 ~ %2}& {F < o X &
JL#P\?’T)»’}'E‘;(Z} gk PE’IJ\’}’E/"Y ’E:-'V4E:‘§f’r'a.>__
iii#%ﬁf’ﬂﬁﬁﬂﬁﬁziiwk,;kgﬁg
A 2

LU S LR A FIIEA R 2 R ML

ETINS ‘

HiE &% 178 o L2 %L piﬁif‘

%ﬂ’ﬁéﬁaAiﬁiﬁé’ﬁaﬂﬁéﬁzak&ﬂ,
7 % Y EEE L 0 Rt 518
LT AR R INE

#FW%%%%*Lﬁ?ﬁ’@%ﬁﬁ§%$EEonﬁ%

v
"

T

%1

7
T~

T2 @AREFE (BBER0TE 5 3 511350 6] 4
FESR) c XA REALRIBETR  EARIZ2ERF

5
& F %6385 E KA (T ﬁﬁ;,"i A FE H)A) T e o
PR RIALT AETE (AAEF4T 25197 ) » 7
AABEDRE (L AFHAL T B P PR e
WMEBEHR LA o HW I @READ P A FIH T RE D
BRI HRT LR BRRLARLE o BY o RERL
R S R ER R EE S L e AN
B~ BELRFEC T 5 0 KR A et ap S ik 37300, 000
AZALTEEL AKMES > 4pd FH BB R R B
Hagrizlsg BIBFERTIFFHERL ~fprhEBHE



I=q

1137/,#ﬁt/4h73,f‘\:;§}_‘l—:_p}%,/-l-hl-r ;IPE_’_E'J}},/471,—_:PE»
RF zm B> RELp EFFIpLERTBEHRT o R
f:f:-; E:‘?E‘?I?F} ];FO

E=fetdmmadh E > G Fgredm, g
Higda AZ%e pXidmde fREFE - BGRE
Adedrm EFdymhk o AR EAEFEZAH AL S HE
WA TS B P 2kt B2 Ak MAH
E& S HRE o FHE Eg R LI E 2 BEAIL
Bl fit A5 A9 mREETHRE > & &
FIF 2 A0 XiE 52290 %27 ~ %2330 % 198 0 £
5 2030% &~ Jiﬁméoﬁﬁ’iﬁ%ﬁféﬁgﬁﬁﬁ
o BEHPRERTS Y RndhRT o AR TEN
FAFATGRE ATz W pAef B2 LI F 2R
I > AT F AT AR A13E62 11p 2%
FiE b ek > 20000202 0p £ &2 Edsnd 5 Py
PRttt g 2 L ERIE Ao EEFELT G HET
(LARE52622TF) » AAERIF I L #£P ié
2 2P wlI3ET? 2p 423 5 P ok - 3#&3F # 155003

é ﬁ% )3;1[7%\’ Eﬁ\%/%l/ °

CEEL AT R R ERES AT R M i
$1 MR 0 2 F A o T R

%)

NN A PFIRIE HT8IE o X FIn G K A
AP e iRBGE G AR \’**L%\“;L"J iz %871 %1 I?pF'
2 o AEfad AR FREMSEZGF RFFBER S RAFE
PR 5004 EF2 2RI Ay o par Rl

BT AN AERIGFRE YL LR o kAR
SRS Racr O S A LER I AN SR R

P
i
m



FEER Y EAP B f B B AP o

¢ x 3 ® 113 & 10 * 18
YR e EF

ML AGRRATER O
o PRAHL S Rt EEL20p P o w AR N IR T AP D
I o Aotk B R R S T RAT Y PR 0 Rtk
20p pATH FHEA 2 (ErHEA) o
hrd EEERA Y Y o o HEP L HFFHAHT
¢ £ A 113 =& 10 18 B

Eim




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣桃園地方法院民事簡易判決
113年度壢簡字第949號
原      告  林佩勳  
訴訟代理人  龐大鈞  
被      告  梁智翔  






上列當事人間請求損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭以112年度審附民字第2622號裁定移送前來，本院於民國113年9月26日言詞辯論終結，判決如下：
    主      文
一、被告應給付原告新臺幣30萬元，及自民國113年7月2日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
二、訴訟費用由被告負擔。
三、本判決得假執行；但被告如以新臺幣30萬元為原告預供擔保後，得免為假執行。 　
    事實及理由
壹、程序事項
    被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決，合先敘明。
貳、實體事項
一、原告主張：被告於民國112年2月13日前某時許，將其名下所有合作金庫商業銀行帳戶(下稱本案帳戶)提供予真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員收受。嗣上開詐欺集團成員取得被告所交付之帳戶後，即與所屬詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，由詐欺集團成員於112年1月30日許，向原告施以詐術致原告陷於錯誤，而於112年2月15日9時15分許至同日9時48分許止，分別匯款6次共計新臺幣(下同)300,000元至被告所提供之本案帳戶內，旋遭該詐欺集團成員提領一空，被告前開行為係故意侵害原告之財產權甚明，是以，爰依侵權行為損害賠償之法律關係，提起本件訴訟等語，並聲明：被告應給付原告300,000元，及自本件刑事附帶民事起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息5％計算之利息。
二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
三、本院之判斷:
  ㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。違反保護他人之法律，致生損害於他人者，負賠償責任；數人共同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。不能知其中孰為加害人者，亦同。造意人及幫助人，視為共同行為人。民法第184條、第185條第1項、第2項定有明文。又民事上之共同侵權行為（狹義的共同侵權行為，即加害行為）與刑事上之共同正犯，其構成要件並不完全相同，共同侵權行為人間不以有意思聯絡為必要，數人因過失不法侵害他人之權利，苟各行為人之過失行為，均為其所生損害共同原因，即所謂行為關連共同，亦足成立共同侵權行為，依民法第185條第1項前段之規定，各過失行為人對於被害人應負全部損害之連帶賠償責任（最高法院67年台上字第1737號判例意旨可供參照）。經查，原告主張上開事實，經本院112年度審金簡字第638號刑事判決（下稱系爭刑事判決）認定無訛，有前開判決書在卷可查（見本院卷第4頁至第19頁），亦經本院職權調閱系爭刑事判決卷電子卷核對無訛，且被告已於相當時期受合法通知，猶於言詞辯論期日不到場，亦未提出準備書狀予以爭執，堪認原告主張為真。準此，被告既為上開詐欺集團之幫助犯，而上開詐欺集團成員分別於上開時間、地點為詐欺行為，致原告陷於錯誤而轉帳共計300,000元至被告所提供之本案帳戶，復由詐欺集團成員提領上開款項而獲不法利益，雖前階段致電詐欺原告、指示原告匯款等行為並非被告所為，然客觀上均為原告所受損害發生之共同原因，依前開說明，原告自得請求被告就前開損害，負擔侵權行為損害賠償責任。
  ㈡次按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。經查，本件侵權行為損害賠償債務，其給付核屬無確定期限，依前揭規定，被告應自刑事附帶民事起訴狀繕本送達之翌日起負擔按法定利率計算之遲延利息，本件刑事附帶民事起訴狀繕本於113年6月11日公告於司法院院外網站，並於000年0月0日生合法送達效力，此有司法院院外網站公告截圖及本院公示送達證書1份附卷可稽（見本院卷第26至27頁），是本件原告請求被告負擔自送達之翌日即113年7月2日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，應屬有據，自應准許。
四、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求如主文第1 項所示，為有理由，應予准許。
五、本件係適用簡易程序所為被告敗訴之判決，爰依民事訴訟法第389條第1項第3款規定，依職權宣告假執行，並依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如為原告預供擔保，得免為假執行。
六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。又法院為終局判決時，應依職權為訴訟費用之裁判，同法第87條第1 項有明文。本件係由本院刑事庭移送之附帶民事訴訟事件，依刑事訴訟法第504 條第2 項之規定，免納裁判費用，目前亦無其他訴訟費用支出，本無確定訴訟費用額之必要，惟仍依前揭規定，諭知訴訟費用之負擔如主文第2 項所示，以備將來如有訴訟費用發生時，得確定其負擔，併此敘明。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10 　　月　  18　 日
                   中壢簡易庭      法  官  方楷烽
以上為正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上
訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後
20日內補提上訴理由書（須附繕本）。
如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10 　　月　 18 　日
                                   書記官  黃敏翠

臺灣桃園地方法院民事簡易判決

113年度壢簡字第949號

原      告  林佩勳  

訴訟代理人  龐大鈞  

被      告  梁智翔  







上列當事人間請求損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，

經本院刑事庭以112年度審附民字第2622號裁定移送前來，本院

於民國113年9月26日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

一、被告應給付原告新臺幣30萬元，及自民國113年7月2日起至

    清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

二、訴訟費用由被告負擔。

三、本判決得假執行；但被告如以新臺幣30萬元為原告預供擔保

    後，得免為假執行。 　

    事實及理由

壹、程序事項

    被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法

    第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而

    為判決，合先敘明。

貳、實體事項

一、原告主張：被告於民國112年2月13日前某時許，將其名下所

    有合作金庫商業銀行帳戶(下稱本案帳戶)提供予真實姓名年

    籍不詳之詐欺集團成員收受。嗣上開詐欺集團成員取得被告

    所交付之帳戶後，即與所屬詐欺集團成員，共同意圖為自己

    不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，由詐欺集團成員於

    112年1月30日許，向原告施以詐術致原告陷於錯誤，而於11

    2年2月15日9時15分許至同日9時48分許止，分別匯款6次共

    計新臺幣(下同)300,000元至被告所提供之本案帳戶內，旋

    遭該詐欺集團成員提領一空，被告前開行為係故意侵害原告

    之財產權甚明，是以，爰依侵權行為損害賠償之法律關係，

    提起本件訴訟等語，並聲明：被告應給付原告300,000元，

    及自本件刑事附帶民事起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，

    按年息5％計算之利息。

二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述

    。

三、本院之判斷:

  ㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。違反

    保護他人之法律，致生損害於他人者，負賠償責任；數人共

    同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。不能知其

    中孰為加害人者，亦同。造意人及幫助人，視為共同行為人

    。民法第184條、第185條第1項、第2項定有明文。又民事上

    之共同侵權行為（狹義的共同侵權行為，即加害行為）與刑

    事上之共同正犯，其構成要件並不完全相同，共同侵權行為

    人間不以有意思聯絡為必要，數人因過失不法侵害他人之權

    利，苟各行為人之過失行為，均為其所生損害共同原因，即

    所謂行為關連共同，亦足成立共同侵權行為，依民法第185

    條第1項前段之規定，各過失行為人對於被害人應負全部損

    害之連帶賠償責任（最高法院67年台上字第1737號判例意旨

    可供參照）。經查，原告主張上開事實，經本院112年度審

    金簡字第638號刑事判決（下稱系爭刑事判決）認定無訛，

    有前開判決書在卷可查（見本院卷第4頁至第19頁），亦經

    本院職權調閱系爭刑事判決卷電子卷核對無訛，且被告已於

    相當時期受合法通知，猶於言詞辯論期日不到場，亦未提出

    準備書狀予以爭執，堪認原告主張為真。準此，被告既為上

    開詐欺集團之幫助犯，而上開詐欺集團成員分別於上開時間

    、地點為詐欺行為，致原告陷於錯誤而轉帳共計300,000元

    至被告所提供之本案帳戶，復由詐欺集團成員提領上開款項

    而獲不法利益，雖前階段致電詐欺原告、指示原告匯款等行

    為並非被告所為，然客觀上均為原告所受損害發生之共同原

    因，依前開說明，原告自得請求被告就前開損害，負擔侵權

    行為損害賠償責任。

  ㈡次按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權

    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他

    相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付

    金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；

    應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年

    利率為百分之5，民法第229條第2項、第233條第1項前段、

    第203條分別定有明文。經查，本件侵權行為損害賠償債務

    ，其給付核屬無確定期限，依前揭規定，被告應自刑事附帶

    民事起訴狀繕本送達之翌日起負擔按法定利率計算之遲延利

    息，本件刑事附帶民事起訴狀繕本於113年6月11日公告於司

    法院院外網站，並於000年0月0日生合法送達效力，此有司

    法院院外網站公告截圖及本院公示送達證書1份附卷可稽（

    見本院卷第26至27頁），是本件原告請求被告負擔自送達之

    翌日即113年7月2日起至清償日止，按週年利率5％計算之利

    息，應屬有據，自應准許。

四、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求如主

    文第1 項所示，為有理由，應予准許。

五、本件係適用簡易程序所為被告敗訴之判決，爰依民事訴訟法

    第389條第1項第3款規定，依職權宣告假執行，並依同法第3

    92條第2項規定，依職權宣告被告如為原告預供擔保，得免

    為假執行。

六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。又法院為終局判

    決時，應依職權為訴訟費用之裁判，同法第87條第1 項有明

    文。本件係由本院刑事庭移送之附帶民事訴訟事件，依刑事

    訴訟法第504 條第2 項之規定，免納裁判費用，目前亦無其

    他訴訟費用支出，本無確定訴訟費用額之必要，惟仍依前揭

    規定，諭知訴訟費用之負擔如主文第2 項所示，以備將來如

    有訴訟費用發生時，得確定其負擔，併此敘明。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10 　　月　  18　 日

                   中壢簡易庭      法  官  方楷烽

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10 　　月　 18 　日

                                   書記官  黃敏翠




臺灣桃園地方法院民事簡易判決

113年度壢簡字第949號

原      告  林佩勳  

訴訟代理人  龐大鈞  

被      告  梁智翔  







上列當事人間請求損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭以112年度審附民字第2622號裁定移送前來，本院於民國113年9月26日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

一、被告應給付原告新臺幣30萬元，及自民國113年7月2日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

二、訴訟費用由被告負擔。

三、本判決得假執行；但被告如以新臺幣30萬元為原告預供擔保後，得免為假執行。 　

    事實及理由

壹、程序事項

    被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決，合先敘明。

貳、實體事項

一、原告主張：被告於民國112年2月13日前某時許，將其名下所有合作金庫商業銀行帳戶(下稱本案帳戶)提供予真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員收受。嗣上開詐欺集團成員取得被告所交付之帳戶後，即與所屬詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，由詐欺集團成員於112年1月30日許，向原告施以詐術致原告陷於錯誤，而於112年2月15日9時15分許至同日9時48分許止，分別匯款6次共計新臺幣(下同)300,000元至被告所提供之本案帳戶內，旋遭該詐欺集團成員提領一空，被告前開行為係故意侵害原告之財產權甚明，是以，爰依侵權行為損害賠償之法律關係，提起本件訴訟等語，並聲明：被告應給付原告300,000元，及自本件刑事附帶民事起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息5％計算之利息。

二、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

三、本院之判斷:

  ㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。違反保護他人之法律，致生損害於他人者，負賠償責任；數人共同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。不能知其中孰為加害人者，亦同。造意人及幫助人，視為共同行為人。民法第184條、第185條第1項、第2項定有明文。又民事上之共同侵權行為（狹義的共同侵權行為，即加害行為）與刑事上之共同正犯，其構成要件並不完全相同，共同侵權行為人間不以有意思聯絡為必要，數人因過失不法侵害他人之權利，苟各行為人之過失行為，均為其所生損害共同原因，即所謂行為關連共同，亦足成立共同侵權行為，依民法第185條第1項前段之規定，各過失行為人對於被害人應負全部損害之連帶賠償責任（最高法院67年台上字第1737號判例意旨可供參照）。經查，原告主張上開事實，經本院112年度審金簡字第638號刑事判決（下稱系爭刑事判決）認定無訛，有前開判決書在卷可查（見本院卷第4頁至第19頁），亦經本院職權調閱系爭刑事判決卷電子卷核對無訛，且被告已於相當時期受合法通知，猶於言詞辯論期日不到場，亦未提出準備書狀予以爭執，堪認原告主張為真。準此，被告既為上開詐欺集團之幫助犯，而上開詐欺集團成員分別於上開時間、地點為詐欺行為，致原告陷於錯誤而轉帳共計300,000元至被告所提供之本案帳戶，復由詐欺集團成員提領上開款項而獲不法利益，雖前階段致電詐欺原告、指示原告匯款等行為並非被告所為，然客觀上均為原告所受損害發生之共同原因，依前開說明，原告自得請求被告就前開損害，負擔侵權行為損害賠償責任。

  ㈡次按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。經查，本件侵權行為損害賠償債務，其給付核屬無確定期限，依前揭規定，被告應自刑事附帶民事起訴狀繕本送達之翌日起負擔按法定利率計算之遲延利息，本件刑事附帶民事起訴狀繕本於113年6月11日公告於司法院院外網站，並於000年0月0日生合法送達效力，此有司法院院外網站公告截圖及本院公示送達證書1份附卷可稽（見本院卷第26至27頁），是本件原告請求被告負擔自送達之翌日即113年7月2日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，應屬有據，自應准許。

四、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求如主文第1 項所示，為有理由，應予准許。

五、本件係適用簡易程序所為被告敗訴之判決，爰依民事訴訟法第389條第1項第3款規定，依職權宣告假執行，並依同法第392條第2項規定，依職權宣告被告如為原告預供擔保，得免為假執行。

六、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。又法院為終局判決時，應依職權為訴訟費用之裁判，同法第87條第1 項有明文。本件係由本院刑事庭移送之附帶民事訴訟事件，依刑事訴訟法第504 條第2 項之規定，免納裁判費用，目前亦無其他訴訟費用支出，本無確定訴訟費用額之必要，惟仍依前揭規定，諭知訴訟費用之負擔如主文第2 項所示，以備將來如有訴訟費用發生時，得確定其負擔，併此敘明。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10 　　月　  18　 日

                   中壢簡易庭      法  官  方楷烽

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10 　　月　 18 　日

                                   書記官  黃敏翠



