TR BRATIT
114# & =4 §§ 3 % 325

E
ﬁ‘ ;';—15; ¥ oo
m  d

_\.>

TSR A B A ERHA IR RRFEE S R EY
L ’%ﬁmﬂ4ﬁfij*ﬂAM3mB4%ﬁ'?@z&é%ﬁ%f
FE(THELAEIRAERE) GHIMAE- Lo FHRTRR
,%oétb’%ﬁﬁﬁww%%» éwﬁﬁﬁéi-ﬂ@i””lﬁﬁi

FARRBANE R2ET FRETLN > A BT o
w"ﬁ}%’;]’!‘i %‘;ﬁ“ N FEACE BN RRZ T RO rfE S
B F R S RACE 2R RECLE S K R
PFOREONEHFV A T TR ARA P 2T R
ﬂzm%@aﬁ%iﬁ?z%%’@é%ﬁﬁﬂﬁﬁi§
T oAl ITEFI8MET G P2 o A FE F 180
178 Row 5 43 A2 R B 4518 Kﬁe FEY G ART > AR
RE A2 BLRE LRI $ 235 9L ] R
ik {7 BFwARRREFD S Ik BT FRA

N

44

ﬁ%i 2t FREALZ VR ZELFBRASNFT 2 AF
AEE TR Z AT 0 RAIRG LBRPF S A F R TR T o
g B EFLR S EFERAATZAG -2 220 T
FTEDBIRFLP e B EEZETTR L A BRI
2ZEER g FE T AZEPEEBRASS Z AERFB K
MHET O RTEFRARE c X FERAFHA RS = 4



ER ST FT8TH 21 9 £R) o

R - R

(Cpg A TFEAEA FFAATERAFPLF LG FE
B 2RFREED AMREHFP 2RFINAGT SR
MAEHETEER P%’¥##ﬂ4”%F&ﬂiﬂﬂ >4
L P2 H 550000000050 e B (T AL L X RE ) 2 4
-%%%ﬁhﬂ%ﬁ”“’ﬂHAﬁGH%Bf“%k# 4‘0%%%Ed
ﬁ‘fi»,i‘ﬂ SRELTE A RAT Z A BR2 o A4 E
Bz 3%?571%&%’:;&3@{;;\;@&;, ( ﬁ_<—i.

\\
N~
”%*

AEVT) B EEARBEAE LIHEE T

?%%ﬁ%ﬁ?’k%mao

H#Vﬁﬂﬁ’a?iﬁﬁi%"$%4£*%%§ﬁ%ﬁ
ERAF FHPE2Z ] B ETF 2 MAR (82
Fel08F B St F 5897 23 g $B) o & 44 RH 2
ERALSHENLI-F 3 EGERETE MY E > Lk
I kX RE 2 RE W fﬁﬁiﬁ%?‘#}:‘lg 3 o3 xEi%RH 2
f,\%ﬂf?“%‘\g} PAEPR TaZEN AL FE ZFPIMAZR
oMt G P AR R E LR KA By
A

Bk g4I 0G0 PRER BT B

I S S ER

a EY B 114 & 9 ! 16 ¢
AR E O BEAE

M AFEPERAER o

ot AR T Il > BRI T FEEI0p poe AR IR K o

SR B ATE ], 500 o



16

/y/L

L

#

e

Anse

HE

f
|
W




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新竹地方法院民事裁定
114年度竹北簡聲字第32號
聲  請  人  吳政軒  
相  對  人  滙誠第二資產管理股份有限公司


法定代理人  莊仲沼  
上列當事人間聲請停止強制執行事件，本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
　　理　由
一、聲請意旨略以：聲請人與相對人因執行異議事件，業經另行具狀起訴在案，本院114年度司執字第30084號清償債務強制執行事件（下稱系爭執行事件）查封之財產一旦拍賣，勢難回復原狀。為此，聲請人願供擔保，聲請准予於執行異議事件判決確定前
停止執行等語。
二、按強制執行程序開始後，除法律另有規定外，不停止執行。有回復原狀之聲請，或提起再審或異議之訴，或對於和解為繼續審判之請求，或提起宣告調解無效之訴、撤銷調解之訴，或對於許可強制執行之裁定提起抗告時，法院因必要情形或依聲請定相當並確實之擔保，得為停止強制執行之裁定。強制執行法第18條定有明文。次按強制執行法第18條第1項規定強制執行程序開始後，除法律另有規定外，不停止執行。明示以不停止執行為原則。同條第2項所以例外規定得停止執行，係因回復原狀等訴訟，如果勝訴確定，債務人或第三人之物已遭執行無法回復，為避免債務人或第三人發生難以回復之損害，必於認有必要時，始得裁定停止執行。如無停止執行必要，僅因債務人或第三人憑一己之意思，即可達到停止執行之目的，不僅與該條所定原則上不停止執行之立法意旨有違，且無法防止債務人或第三人濫行訴訟以拖延執行，致害及債權人權益。故受訴法院准債務人或第三人提供擔保停止執行，須於裁定中表明有如何停止執行之必要性，始得謂當。而有無停止執行必要，更應審究提起回復原狀或異議之訴等訴訟之債務人或第三人之權利是否可能因繼續執行而受損害以為斷。倘債務人或第三人所提訴訟為不合法、當事人不適格、顯無理由，或繼續執行仍無害債務人或第三人之權利者，均難認有停止執行之必要（最高法院101年度台抗字第787號裁定意旨參照）。
三、經查：
　㈠相對人即債權人因訴外人即債務人許明玉積欠其債務，持臺灣桃園地方法院債權憑證向本院聲請對許明玉強制執行，經本院以系爭執行事件受理在案，並就許明玉於訴外人中華郵政股份有限公司投保之保單號碼00000000號保險單（下稱系爭保單）之人壽保險契約債權，於民國114年6月25日核發扣押命令。聲請人則就系爭執行事件向相對人提起第三人異議之訴，經本院以114年度竹北簡調字第571號第三人異議之訴事件受理在案（下稱系爭本案訴訟）等節，業經本院職權調取系爭執行事件、系爭本案訴訟卷宗核閱無訛，堪予認定。
　㈡按保單價值，實質上歸屬要保人，要保人基於壽險契約請求返還或運用保單價值之權利，應為其所有之財產權（最高法院108年度台抗大字第897號裁定意旨參照）。查系爭保單之要保人為許明玉一節，有保險單附卷可證，堪可認定，是依前開說明，系爭保單之保單價值歸屬許明玉。至系爭保單之保費實際由何人繳納，並無礙於系爭保單為許明玉財產之認定，難認聲請人有何足以排除強制執行之權利。從而，聲請人聲請停止強制執行，核屬無據，應予駁回。
四、爰裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　16　　日
　　　　　　　　　竹北簡易庭　法　官　楊子龍　　
以上正本證明與原本無異。
如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。
並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　16　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪郁筑 



臺灣新竹地方法院民事裁定

114年度竹北簡聲字第32號

聲  請  人  吳政軒  

相  對  人  滙誠第二資產管理股份有限公司



法定代理人  莊仲沼  

上列當事人間聲請停止強制執行事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人與相對人因執行異議事件，業經另行

具狀起訴在案，本院114年度司執字第30084號清償債務強制執行

事件（下稱系爭執行事件）查封之財產一旦拍賣，勢難回復原狀

。為此，聲請人願供擔保，聲請准予於執行異議事件判決確定前

停止執行等語。

二、按強制執行程序開始後，除法律另有規定外，不停止執行。

    有回復原狀之聲請，或提起再審或異議之訴，或對於和解為

    繼續審判之請求，或提起宣告調解無效之訴、撤銷調解之訴

    ，或對於許可強制執行之裁定提起抗告時，法院因必要情形

    或依聲請定相當並確實之擔保，得為停止強制執行之裁定。

    強制執行法第18條定有明文。次按強制執行法第18條第1項

    規定強制執行程序開始後，除法律另有規定外，不停止執行

    。明示以不停止執行為原則。同條第2項所以例外規定得停

    止執行，係因回復原狀等訴訟，如果勝訴確定，債務人或第

    三人之物已遭執行無法回復，為避免債務人或第三人發生難

    以回復之損害，必於認有必要時，始得裁定停止執行。如無

    停止執行必要，僅因債務人或第三人憑一己之意思，即可達

    到停止執行之目的，不僅與該條所定原則上不停止執行之立

    法意旨有違，且無法防止債務人或第三人濫行訴訟以拖延執

    行，致害及債權人權益。故受訴法院准債務人或第三人提供

    擔保停止執行，須於裁定中表明有如何停止執行之必要性，

    始得謂當。而有無停止執行必要，更應審究提起回復原狀或

    異議之訴等訴訟之債務人或第三人之權利是否可能因繼續執

    行而受損害以為斷。倘債務人或第三人所提訴訟為不合法、

    當事人不適格、顯無理由，或繼續執行仍無害債務人或第三

    人之權利者，均難認有停止執行之必要（最高法院101年度

    台抗字第787號裁定意旨參照）。

三、經查：

　㈠相對人即債權人因訴外人即債務人許明玉積欠其債務，持臺

灣桃園地方法院債權憑證向本院聲請對許明玉強制執行，經本院

以系爭執行事件受理在案，並就許明玉於訴外人中華郵政股份有

限公司投保之保單號碼00000000號保險單（下稱系爭保單）之人

壽保險契約債權，於民國114年6月25日核發扣押命令。聲請人則

就系爭執行事件向相對人提起第三人異議之訴，經本院以114年

度竹北簡調字第571號第三人異議之訴事件受理在案（下稱系爭

本案訴訟）等節，業經本院職權調取系爭執行事件、系爭本案訴

訟卷宗核閱無訛，堪予認定。

　㈡按保單價值，實質上歸屬要保人，要保人基於壽險契約請求

    返還或運用保單價值之權利，應為其所有之財產權（最高法

    院108年度台抗大字第897號裁定意旨參照）。查系爭保單之

    要保人為許明玉一節，有保險單附卷可證，堪可認定，是依

    前開說明，系爭保單之保單價值歸屬許明玉。至系爭保單之

    保費實際由何人繳納，並無礙於系爭保單為許明玉財產之認

    定，難認聲請人有何足以排除強制執行之權利。從而，聲請

    人聲請停止強制執行，核屬無據，應予駁回。

四、爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　16　　日

　　　　　　　　　竹北簡易庭　法　官　楊子龍　　

以上正本證明與原本無異。

如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。

並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　16　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪郁筑 
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三、經查：

　㈠相對人即債權人因訴外人即債務人許明玉積欠其債務，持臺灣桃園地方法院債權憑證向本院聲請對許明玉強制執行，經本院以系爭執行事件受理在案，並就許明玉於訴外人中華郵政股份有限公司投保之保單號碼00000000號保險單（下稱系爭保單）之人壽保險契約債權，於民國114年6月25日核發扣押命令。聲請人則就系爭執行事件向相對人提起第三人異議之訴，經本院以114年度竹北簡調字第571號第三人異議之訴事件受理在案（下稱系爭本案訴訟）等節，業經本院職權調取系爭執行事件、系爭本案訴訟卷宗核閱無訛，堪予認定。

　㈡按保單價值，實質上歸屬要保人，要保人基於壽險契約請求返還或運用保單價值之權利，應為其所有之財產權（最高法院108年度台抗大字第897號裁定意旨參照）。查系爭保單之要保人為許明玉一節，有保險單附卷可證，堪可認定，是依前開說明，系爭保單之保單價值歸屬許明玉。至系爭保單之保費實際由何人繳納，並無礙於系爭保單為許明玉財產之認定，難認聲請人有何足以排除強制執行之權利。從而，聲請人聲請停止強制執行，核屬無據，應予駁回。

四、爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　16　　日

　　　　　　　　　竹北簡易庭　法　官　楊子龍　　

以上正本證明與原本無異。

如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。

並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　9 　　月　　16　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪郁筑 





