F AT A
112# B2 % £37F % 34150

% A ABREF T REFRET
A 2 2T %3

PR FRTRE R GRBTRALSH (128 R EET %]
O%%J’ﬁﬁk**ﬁ%ﬁﬁﬂ%M%%iaﬁiﬁuJMi g4
N RE g  TRPRLBEOFA L ERER
Td L riEF Z&wﬁwi"?ﬁ? FHARR 0 A AT

‘_‘| >

© OO 2« rit & Fiesinepd & @ WG ER o
#\;J’f' Z_ 3‘3 B hl-r tle %LH;P%?}\I ,l:.c R ﬁ,\}: KE\‘ %'3] ;E /)“1{
B 7 E’%"ifﬂxv]zﬂi"ﬁﬁﬂ@ o

¥ 7
-~ 2 OO A FII2#37 15p o £ P A 587 )= % w2 e
Loter M Ty, 2 88 EF B LERAEL L (54
BIEP 2 ABISKZ 4 ) B2 A st s P e
AEEEFHEEE S 2B SRR ER (THA
\@)’%Eﬁ%§£°WLOOﬁFW%J£$$

Fiva b
RS U S Y LIRS IR SO
H#

PR AR FTETIE A e BT 2 AR R
d AERFHEBAES R 0 112#3 5P 16584

CERER ) ERA RS OO EET
TEpn A m e H > TRIPRRAFR)TES 2 0 R
OOt 453 kdg 730112837 150 1T304 37 > RACAT
2% (TR ) 49,989~ 2 it (riined BT Y 57
AT A ) ATV K2 P EERFOR N LD P B E0 A R 500

1



0000000000008 e = (T HLEEHE =) p o 2 O0% &
" dpm £B LRI S 2 R AF o T p LTS
AR L 1TRF T304, 0 B L) g2 O
Q&OC)O%x%Wﬂ FAOH ~ 0 R PR R
oo B BR R *ﬁaéﬁg /J' ’j”‘i}i/‘?7%1}\m&¢”’ "R
7 ’%ﬁt“%\a EFFI R rEL ﬂ\%‘rﬁ—i@*w@@
fY| B~ 3mmm7ﬁW°ﬁﬁCXY%§ Fodf ERJL 0
=3 %p_—%ﬁﬁ?‘%m g FlaERAEE W
REBAD E R LA AFELLBHFS S RERR
ZE W HARTT o
d

— .

HE e 4 L
AR TR G s B
SIESE R SE YR § e L R -
Lfﬂ’ﬁéiﬁﬁﬁi?é

FHNFEARAEZ g 0 TR 2
WE 1%5@’§L¢ﬁﬁﬁﬁﬂﬁﬁ’wigag”ﬂ
JEL 1N AF P v o & Ziks
A~ m P ES] s BfE AT 5 3E L ﬂpﬁgqu«w %o Lg
*ﬁ%ﬁﬁ%%%ﬁi?%ﬁ%xmﬁ[i &% %158
Pl 52wl 324rt s tRFFF AL gt

PRET HFHEAL  AATRET BN Tk
2 U LR T A F R EFWE $2TIE2 15 198 2 %
P ETRETHNFIARS 0 EALP o X HNF ISR Z ER
MH o RIEFWEFTIEZ2R T A X F 2 5 1591E %1
B~ w1615 22 16105223~ % 163152 1% 5164152 %1
TOiE 4 %2 ") o

‘B%‘«Z"‘%Fﬁﬂﬂy’i&d%l&iaﬁlE“‘ B T:pmAz
T4 UWARBENZT o w T 0 TSR (TAEFWRE AT
'—‘*':‘ILFFB%B/\_iﬁ__‘i}'}P L9 5 ho g “,FFE‘%J , %"Jié’?é"l

*
F
Gk L B LR T RO2E2IGE B Ak o EQT ]

N

IE]

b

—

[

‘1\4-
O
O
S
&
qQ
ﬁt’i
e
=
Y
R



=

|

IR AP TSR N RS Y
ARRBEAET o 2 BT BASEGRBL L > HEF
BEPRPAIENRE TEHA GRS 0 BB (S
LU OE ”159"%7‘ 2~ %159i%2 3% % 15978 2 Ha R w2 if
' ‘r‘S/zJ‘mlMﬁi@ir_ F 5203554
AP RTAFOOFER? FEAE
%%%@iﬁ BRI 0 G RS

3235
?\E

ETIR

\1\4

tu_

ﬂ"'

410: ~

AR E R TR EIRE B

RHRL R IMER LA F [(LELFTTLFT - o
BEH60F T67TF -3 £37%%5 %168F ~ %160F ~ %167
Bl e I A pa00R e [LES513F 2
ME] vvpﬁfkaDOﬁyg“ ERCETE 2 B P A
2 B ER AP R ARL R EAREER e A
L w fb [L&EL515F ~ %217 2277 ~ %357 2
] SR mRE R 9 S PERTEAR
RIREREF 2R o KA 0 AEREEP R RS
R ECX BN R ST

HERL a8

Ir

5 ;@:\g«*
*“tvm»%%v;
%Tﬂiﬁ

L

SHe
_{\
il

m-

(L F it R PEREHEHFIE S HEEF1IE L2
EHTUP EHRANF BT o T p e E 26D 424 3% o

NG

L
REBEh pAE SIS DTREE ABE 0 T REES
Zﬁ%irﬁu—ﬁa%ﬁ’@*ﬂiﬁfﬁ’4»“%%

| ZE 24 Pa110£1270
0p 2% 2 P2tz B3 %:m%fﬁl’ PRI i

REAE S 2R g X mA L P kP 53k
g2 g1 ”x"ﬂ‘if\%—%ﬁ;%“d“%““\, D R EAD A €
E‘g& = 1 s lJ_ill’-Hi'l]/ y A /4 q’ﬁ"g"/z-l; ﬁ?

DN SE RS SN R DR R TN
%ﬁ%kﬁgr&%i;rr%B&z&’@ﬁaﬁﬂﬁ



Ao ;o BERRET D T Epwme gz %o A AE AR
B[P 30p 6 K 0 RIEE ) o | B CREY BRI R
R BERPG JIARE o L T ELREE 3

N
>

-
-~

Ne N

W
&'rl

*
Y =
(Gw)
©
\_i_" H\
/w
IS
P
)
[E—
f—
DO
JF\‘\\
(@]
S [Pimi
o
. p—
~ 7O
&
I
M
E-S
A
)
i
Jﬂ-\
D
DO
pant

@ % .fs_e_f%wt . ﬂ'J;‘é 53397824515 5242 = A b X
HBPA% > 2B HE S 141 %

2$%EFW®J£$% FHREBAEC AR G PRAERE
TarFr Bwmt Rl e o

3.% %K’*JI* PR PR ERN- Tkt Bk

EF o BEIZFHFEDERL - £2

QR R }%@@*‘r °

H%i%w

[E—
w‘.z‘*
(w
N
&
i
o

e e B pr ; %28”'%%”: Fis Bz AR H 7] ik
B ; 2

A obrje — ARk AE ~ RPN R



V.

oo BEFIRIGGRE LM A - £ 22 A K RIEH
P B et 0 B dE B 2 s A A KA ] 2 k30
ok L2 A 3936%}{‘}1] /i_fé. ;] ’

2x Fopheny o By FadEicy o FiRdESLp d
S P R T RIS A I & B R e
FEANEIFHEBRTFEETES B EE Ehewmit 0 ¥ R LT
A AA IR T e B S e B e R e
ikt BRI LR A Ak o P
Rl AT
FRHpFIAZFTELAA FPREIRLEZRIE AL
EERFEPTT R ARTFHRMAALAFPLE R
A2 PRI FAR D BHRE AMAZE 2 Fig S
WM F AEPRTL A mRR LA RFRER > {
BEAGFEERF o B AEARZ RER TR RE
BoleY B R RRREE 2 AL W me kg4
ERAIE N E s 1xaf;$;;£ fwz oA I AE R 160E % 298 7

3 Joan it 5'@':% @;ii’ A Mr)»—»jfj'ﬁifﬁ
JL@%‘Bm\igﬁﬁﬁ%ﬁ

$g,
H3
s
\Lj
= 4
(bal} |
\Xy E‘.ﬁ:

EHEE A 0 o B B R GAGK R

A
SRR A

Wd FEARIFHERF wITHE Gl T2 0815 3,000
Ao PR R [RESFIIT] AR R 7
BiE7]% $38FE 2151w ~ %3 R TT 2L g &3
DIV - IR AT A F R ) A - 1A
FUEF L e L3FHNE S RGRLRABERIT TR F
md Hisx)jeBE e ?b’&_&}t;‘;‘,i-ﬁ‘rwﬁégé B R b



|

Eh—

LURERS Lpf\ff'u» T o
7.3

v
R k| R H 213 L1 1T ~ %2999 ¥ 1

S+
[
O
S
—H

B Hliddra < o

ARERET T OORAST > WEF FEL DR 7L -

¢ £ 3 B 113 & 2 ’ 26 P
NEF S e = F ¥heF

LA j\fﬁqufa};;,j\ﬁﬂ

Yo JRAF e £ R0 P e ARG TR F

FOE B ARIT e A b E RT3 SR RS20
L

Mo ﬂ\}‘mﬁa‘%i‘.’_ﬁ (¥a/p it F F 4 2 A 8% ,% A&) T3
EEFEFBER G e

v = EN & 113 £ 2 g 27 p

tF ME

Hdde A 1 )k B AL R i
fe e B B AU EE B % 30F
FAL S L F S FURS P R BB o 3 E P 10E T G Y
H2 0 WEPITERIRAT I E D S B > b 0 HE N
R ETEREEE T SR SRR PR YT
F o ERE S LR H ) o
MZF BB 2FAER 2 P ARTE Pk 2
Rl hof A d S0 5 MM L Re A 3TAFH2L-
ﬁ’QQEUTﬁwﬁﬂ’@hﬁ%gﬁﬁﬁE%UTﬂf
-~ EMAE RS NFARGA D LY
= ﬁobﬁ:ﬁ* W FTEEZ BJILARS o
R A e S S e
B EF R REBAREIPNF

iz %u;&rsﬁg,&go

—\QAFﬁ%ﬁiiﬁﬁg 7 fEq] -
o RE N2 R EZ A s 2 g
Tl S E A G VR N R S £ S



\Z:\l,!':&p

NS

ml4

o




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣橋頭地方法院刑事判決
112年度審金訴字第341號
公  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官
被      告  王豪恩










上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵緝字第1095號），嗣被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經告知簡式審判程序之旨，並聽取被告與公訴人之意見後，合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：
    主  文
乙○○犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。
未扣案之犯罪所得即新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    事  實
一、乙○○於民國112年3月15日前某日基於參與犯罪組織之犯意，加入綽號「阿偉」及其他真實姓名年籍不詳之人（均無證據證明為未滿18歲之人）等三人以上所組成、以實施詐術為手段，具有持續性、牟利性之有結構性詐欺集團（下稱本案詐欺集團），擔任提款車手。嗣乙○○與「阿偉」及本案詐欺集團其他成員共同意圖為自己不法所有，基於三人以上共同詐欺取財及掩飾隱匿詐欺所得去向與所在之洗錢犯意聯絡，先由本案詐欺集團不詳成員，於112年3月15日16時58分許，假冒「車庫娛樂」客服人員撥打電話予丙○○，佯稱因作業疏失而誤植訂單，需操作網路銀行取消訂單云云，致丙○○陷於錯誤，依指示於112年3月15日17時35分許，匯款新臺幣（下同）49,989元至陳瑛娸（所涉部分由檢察官另為不起訴處分）所申設之中華郵政股份有限公司里港郵局帳號00000000000000號帳戶（下稱里港郵局帳戶）內。乙○○遂依「阿偉」指示拿取里港郵局帳戶之提款卡，並於同日17時45分許(起訴書誤載為17時「35分」，應予更正)，在高雄市○○區○○路0號之建楠郵局提領5萬元，復於同日晚間某時許，在屏東縣內埔鄉某處，將提領之贓款悉數交予「阿偉」，藉此掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質及去向，乙○○則取得3,000元之報酬。嗣丙○○發覺受騙報警處理，經警方調閱監視器畫面察看，因而循線查悉上情。
二、案經高雄市政府警察局楠梓分局報告臺灣橋頭地方檢察署檢察官偵查起訴。
    理  由
壹、證據能力部分
一、除被告所犯為死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑之罪或高等法院管轄第一審案件者外，於前條第1 項程序進行中，被告先就被訴事實為有罪之陳述時，審判長得告知被告簡式審判程序之旨，並聽取當事人、代理人、辯護人及輔佐人之意見後，裁定進行簡式審判程序，刑事訴訟法第273條之1第1項定有明文。本案被告乙○○所犯屬法定刑為死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑以外之罪，渠於準備程序時就被訴事實為有罪之陳述【見審金訴卷第158頁】，經告知簡式審判程序要旨並聽取當事人意見，經被告同意適用簡式審判程序後，本院亦認無不得或不宜改依簡式審判程序進行之處，爰依刑事訴訟法第273條之1第1項規定裁定進行簡式審判程序，合先敘明。又簡式審判程序之證據調查，依刑事訴訟法第273條之2規定，不受同法第159條第1項、第161條之2、第161條之3、第163條之1及第164條至第170條規定之限制。
二、另組織犯罪防制條例第12條第1項中段規定：「訊問證人之筆錄，以在檢察官或法官面前作成，並經踐行刑事訴訟法所定訊問證人之程序者為限，始得採為證據」，此為刑事訴訟證據能力之特別規定，且較92年2月6日修正公布，同年9月1日施行之刑事訴訟法證據章有關傳聞法則之規定更為嚴謹，自應優先適用。依上開規定，證人於警詢時之陳述，於違反組織犯罪防制條例案件，即絕對不具證據能力，無修正後刑事訴訟法第159條之2、第159條之3及第159條之5規定之適用，不得採為判決基礎（最高法院104年度台上字第203號判決意旨參照）。是依前開說明被害人丙○○警詢中證述本案參與犯罪組織罪部分並無證據能力，僅得憑以認定被告涉犯加重詐欺取財及洗錢之犯罪事實。
貳、實體事項
一、認定犯罪事實所憑之證據及理由
    訊據被告就上揭事實坦承不諱【見警卷第7頁至第11頁、偵緝卷第65頁至67頁、審金訴卷第158頁、第165頁、第167頁】，核與證人即被害人丙○○證述相符【見警卷第13頁至第14頁】，並有被害人丙○○提出之網路轉帳交易明細截圖、里港郵局帳戶交易明細及被告提領之監視器錄影畫面截圖等件附卷可稽【見警卷第15頁、第21頁至27頁、第35頁至第39頁】，足認被告前揭任意性自白與卷內證據資料相符，可資採為認定犯罪事實之依據。從而，本案事證明確，被告犯行洵堪認定，應予依法論科。
二、新舊法比較
　㈠被告行為後，組織犯罪防制條例第3條、第8條第1項業於112年5月24日經總統公布修正施行，並自同年月26日起生效。然組織犯罪防制條例第3條第1項規定並未修正，且原同條第2項規定「犯第一項之罪者，應於刑之執行前，令入勞動場所，強制工作，其期間為三年。」之刪除，核與110年12月10日公布之司法院大法官釋字第812號解釋宣告上開強制工作規定失其效力之意旨並無不合，故組織犯罪防制條例第3條規定之修正，對本案被告所犯參與犯罪組織之犯行並無影響，對被告而言尚無有利或不利之情形，不生新舊法比較之問題，應逕行適用現行法之規定。另修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段原規定：「犯第3條之罪，偵查及審判中均自白者，減輕其刑。」，修正後則規定：「犯第3條之罪，偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」經新舊法比較結果，修正前之規定顯然較有利於被告，被告仍應適用行為時即修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段之規定。
  ㈡又洗錢防制法第16條第2項亦於112年6月14日修正公布，並自同年月16日起生效，修正前洗錢防制法第16條第2項原規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」，修正後則規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」經新舊法比較結果，修正前之規定顯然較有利於被告，被告仍應適用行為時即修正前洗錢防制法第16條第2項之規定。
  ㈢另刑法第339條之4於112年5月31日修正公布，於同年6月2日施行，此次修正係增加第4款「以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之」規定，明文將該類詐欺方式列為應以加重詐欺取財罪論處，故本案應無新舊法比較問題，得逕行適用現行法。
三、論罪科刑
  ㈠論罪部分
　⒈核被告所為，係犯組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、刑法第339條之4第1項第2款之三人以上共同詐欺取財罪，及洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪。
　⒉被告與「阿偉」及本案詐欺集團其他成員間，有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。
　⒊又被告就上開犯行係以一行為同時犯上開數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之三人以上共同犯詐欺取財罪處斷。
　㈡刑之減輕事由
　⒈查被告於偵查及本院審理中就所犯一般洗錢、參與犯罪組織俱為自白，故本應依修正前洗錢防制法第16條第2項及修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段之規定減輕其刑，惟被告所犯一般洗錢、參與犯罪組織等罪均屬想像競合犯其中之輕罪，雖因想像競合犯之關係而從一重之三人以上共同詐欺取財罪處斷，上開輕罪之減輕其刑事由未形成處斷刑之外部性界限，爰依最高法院109年度台上字第3936號判決意旨，由本院於依刑法第57條規定量刑時，審酌上開輕罪之減輕其刑事由，作為被告量刑之有利因子（詳後述）。
  ⒉又參與犯罪組織者，其參與情節輕微者，得減輕或免除其刑，組織犯罪防制條例第3條第1項但書定有明文。本件被告參與本案詐欺集團所擔任角色與犯行，業如前述，且使告訴人受有財產上損害非微，難認其參與犯罪組織之情節輕微，自無依上開規定減輕或免除其刑之餘地，附此說明。　　　
  ㈢量刑部分
　　爰依據行為人之責任為基礎，審酌被告不思合法途徑或覓得正當職業獲取所需，竟與本案詐欺集團成員為本案犯行，影響社會治安及正常交易秩序，漠視他人財產法益，不僅造成執法機關不易查緝犯罪行為人，亦將使告訴人求償困難，更助長社會犯罪風氣，破壞人際往來之信任感，所為殊值非難；惟考量被告犯後坦承犯行，且合於修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段及修正前洗錢防制法第16條第2項所定之減輕其刑事由，業如前述，另衡及被害人所受之損害程度暨迄未受賠償；再參其犯罪之動機、目的、手段及本案參與犯罪之角色分擔及因本案所獲得之報酬，暨其自陳高職畢業之智識程度、入監前擔任司機，月收入不固定之經濟狀況【見審金訴卷第167頁】等一切情狀，量處如主文所示之刑。
四、沒收部分
　　被告參與本案詐欺集團實施詐欺及洗錢犯行之獲利為3,000元，此經被告供述明確【見警卷第11頁】，雖未據扣案，仍應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。至本案遭隱匿去向之詐欺所得，既經被告提領後轉交予「阿偉」而由其他共犯取得，已非在被告之實際管領中，自無從依上述洗錢防制法規定諭知沒收。　　
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官甲○○提起公訴，檢察官廖華君到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日
              刑事第六庭      法  官 姚怡菁      
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應
敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日
內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿
逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日
                              書記官 陳宜軒
附錄本件判決論罪科刑法條：
組織犯罪防制條例第3條
發起、主持、操縱或指揮犯罪組織者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科新臺幣1億元以下罰金；參與者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。但參與情節輕微者，得減輕或免除其刑。
以言語、舉動、文字或其他方法，明示或暗示其為犯罪組織之成員，或與犯罪組織或其成員有關聯，而要求他人為下列行為之一者，處3年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金：
一、出售財產、商業組織之出資或股份或放棄經營權。
二、配合辦理都市更新重建之處理程序。
三、購買商品或支付勞務報酬。
四、履行債務或接受債務協商之內容。
前項犯罪組織，不以現存者為必要。
以第2項之行為，為下列行為之一者，亦同：
一、使人行無義務之事或妨害其行使權利。
二、在公共場所或公眾得出入之場所聚集三人以上，已受該管公務員解散命令三次以上而不解散。
第2項、前項第1款之未遂犯罰之。


中華民國刑法第339條之4
犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：
一、冒用政府機關或公務員名義犯之。
二、三人以上共同犯之。
三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。
四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。　　
前項之未遂犯罰之。


洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。









臺灣橋頭地方法院刑事判決

112年度審金訴字第341號

公  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官

被      告  王豪恩











上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵緝字第1

095號），嗣被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經告

知簡式審判程序之旨，並聽取被告與公訴人之意見後，合議庭裁

定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：

    主  文

乙○○犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。

未扣案之犯罪所得即新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收

或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事  實

一、乙○○於民國112年3月15日前某日基於參與犯罪組織之犯意，

    加入綽號「阿偉」及其他真實姓名年籍不詳之人（均無證據

    證明為未滿18歲之人）等三人以上所組成、以實施詐術為手

    段，具有持續性、牟利性之有結構性詐欺集團（下稱本案詐

    欺集團），擔任提款車手。嗣乙○○與「阿偉」及本案詐欺集

    團其他成員共同意圖為自己不法所有，基於三人以上共同詐

    欺取財及掩飾隱匿詐欺所得去向與所在之洗錢犯意聯絡，先

    由本案詐欺集團不詳成員，於112年3月15日16時58分許，假

    冒「車庫娛樂」客服人員撥打電話予丙○○，佯稱因作業疏失

    而誤植訂單，需操作網路銀行取消訂單云云，致丙○○陷於錯

    誤，依指示於112年3月15日17時35分許，匯款新臺幣（下同

    ）49,989元至陳瑛娸（所涉部分由檢察官另為不起訴處分）

    所申設之中華郵政股份有限公司里港郵局帳號000000000000

    00號帳戶（下稱里港郵局帳戶）內。乙○○遂依「阿偉」指示

    拿取里港郵局帳戶之提款卡，並於同日17時45分許(起訴書

    誤載為17時「35分」，應予更正)，在高雄市○○區○○路0號之

    建楠郵局提領5萬元，復於同日晚間某時許，在屏東縣內埔

    鄉某處，將提領之贓款悉數交予「阿偉」，藉此掩飾或隱匿

    特定犯罪所得之本質及去向，乙○○則取得3,000元之報酬。

    嗣丙○○發覺受騙報警處理，經警方調閱監視器畫面察看，因

    而循線查悉上情。

二、案經高雄市政府警察局楠梓分局報告臺灣橋頭地方檢察署檢

    察官偵查起訴。

    理  由

壹、證據能力部分

一、除被告所犯為死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒

    刑之罪或高等法院管轄第一審案件者外，於前條第1 項程序

    進行中，被告先就被訴事實為有罪之陳述時，審判長得告知

    被告簡式審判程序之旨，並聽取當事人、代理人、辯護人及

    輔佐人之意見後，裁定進行簡式審判程序，刑事訴訟法第27

    3條之1第1項定有明文。本案被告乙○○所犯屬法定刑為死刑

    、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑以外之罪，渠於

    準備程序時就被訴事實為有罪之陳述【見審金訴卷第158頁

    】，經告知簡式審判程序要旨並聽取當事人意見，經被告同

    意適用簡式審判程序後，本院亦認無不得或不宜改依簡式審

    判程序進行之處，爰依刑事訴訟法第273條之1第1項規定裁

    定進行簡式審判程序，合先敘明。又簡式審判程序之證據調

    查，依刑事訴訟法第273條之2規定，不受同法第159條第1項

    、第161條之2、第161條之3、第163條之1及第164條至第170

    條規定之限制。

二、另組織犯罪防制條例第12條第1項中段規定：「訊問證人之

    筆錄，以在檢察官或法官面前作成，並經踐行刑事訴訟法所

    定訊問證人之程序者為限，始得採為證據」，此為刑事訴訟

    證據能力之特別規定，且較92年2月6日修正公布，同年9月1

    日施行之刑事訴訟法證據章有關傳聞法則之規定更為嚴謹，

    自應優先適用。依上開規定，證人於警詢時之陳述，於違反

    組織犯罪防制條例案件，即絕對不具證據能力，無修正後刑

    事訴訟法第159條之2、第159條之3及第159條之5規定之適用

    ，不得採為判決基礎（最高法院104年度台上字第203號判決

    意旨參照）。是依前開說明被害人丙○○警詢中證述本案參與

    犯罪組織罪部分並無證據能力，僅得憑以認定被告涉犯加重

    詐欺取財及洗錢之犯罪事實。

貳、實體事項

一、認定犯罪事實所憑之證據及理由

    訊據被告就上揭事實坦承不諱【見警卷第7頁至第11頁、偵

    緝卷第65頁至67頁、審金訴卷第158頁、第165頁、第167頁

    】，核與證人即被害人丙○○證述相符【見警卷第13頁至第14

    頁】，並有被害人丙○○提出之網路轉帳交易明細截圖、里港

    郵局帳戶交易明細及被告提領之監視器錄影畫面截圖等件附

    卷可稽【見警卷第15頁、第21頁至27頁、第35頁至第39頁】

    ，足認被告前揭任意性自白與卷內證據資料相符，可資採為

    認定犯罪事實之依據。從而，本案事證明確，被告犯行洵堪

    認定，應予依法論科。

二、新舊法比較

　㈠被告行為後，組織犯罪防制條例第3條、第8條第1項業於112

    年5月24日經總統公布修正施行，並自同年月26日起生效。

    然組織犯罪防制條例第3條第1項規定並未修正，且原同條第

    2項規定「犯第一項之罪者，應於刑之執行前，令入勞動場

    所，強制工作，其期間為三年。」之刪除，核與110年12月1

    0日公布之司法院大法官釋字第812號解釋宣告上開強制工作

    規定失其效力之意旨並無不合，故組織犯罪防制條例第3條

    規定之修正，對本案被告所犯參與犯罪組織之犯行並無影響

    ，對被告而言尚無有利或不利之情形，不生新舊法比較之問

    題，應逕行適用現行法之規定。另修正前組織犯罪防制條例

    第8條第1項後段原規定：「犯第3條之罪，偵查及審判中均

    自白者，減輕其刑。」，修正後則規定：「犯第3條之罪，

    偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」經新舊法比較結

    果，修正前之規定顯然較有利於被告，被告仍應適用行為時

    即修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段之規定。

  ㈡又洗錢防制法第16條第2項亦於112年6月14日修正公布，並自

    同年月16日起生效，修正前洗錢防制法第16條第2項原規定

    ：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」

    ，修正後則規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均

    自白者，減輕其刑。」經新舊法比較結果，修正前之規定顯

    然較有利於被告，被告仍應適用行為時即修正前洗錢防制法

    第16條第2項之規定。

  ㈢另刑法第339條之4於112年5月31日修正公布，於同年6月2日

    施行，此次修正係增加第4款「以電腦合成或其他科技方法

    製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之」規定

    ，明文將該類詐欺方式列為應以加重詐欺取財罪論處，故本

    案應無新舊法比較問題，得逕行適用現行法。

三、論罪科刑

  ㈠論罪部分

　⒈核被告所為，係犯組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與

    犯罪組織罪、刑法第339條之4第1項第2款之三人以上共同詐

    欺取財罪，及洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪。

　⒉被告與「阿偉」及本案詐欺集團其他成員間，有犯意聯絡及

    行為分擔，應論以共同正犯。

　⒊又被告就上開犯行係以一行為同時犯上開數罪名，為想像競

    合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之三人以上共同犯

    詐欺取財罪處斷。

　㈡刑之減輕事由

　⒈查被告於偵查及本院審理中就所犯一般洗錢、參與犯罪組織

    俱為自白，故本應依修正前洗錢防制法第16條第2項及修正

    前組織犯罪防制條例第8條第1項後段之規定減輕其刑，惟被

    告所犯一般洗錢、參與犯罪組織等罪均屬想像競合犯其中之

    輕罪，雖因想像競合犯之關係而從一重之三人以上共同詐欺

    取財罪處斷，上開輕罪之減輕其刑事由未形成處斷刑之外部

    性界限，爰依最高法院109年度台上字第3936號判決意旨，

    由本院於依刑法第57條規定量刑時，審酌上開輕罪之減輕其

    刑事由，作為被告量刑之有利因子（詳後述）。

  ⒉又參與犯罪組織者，其參與情節輕微者，得減輕或免除其刑

    ，組織犯罪防制條例第3條第1項但書定有明文。本件被告參

    與本案詐欺集團所擔任角色與犯行，業如前述，且使告訴人

    受有財產上損害非微，難認其參與犯罪組織之情節輕微，自

    無依上開規定減輕或免除其刑之餘地，附此說明。　　　

  ㈢量刑部分

　　爰依據行為人之責任為基礎，審酌被告不思合法途徑或覓得

    正當職業獲取所需，竟與本案詐欺集團成員為本案犯行，影

    響社會治安及正常交易秩序，漠視他人財產法益，不僅造成

    執法機關不易查緝犯罪行為人，亦將使告訴人求償困難，更

    助長社會犯罪風氣，破壞人際往來之信任感，所為殊值非難

    ；惟考量被告犯後坦承犯行，且合於修正前組織犯罪防制條

    例第8條第1項後段及修正前洗錢防制法第16條第2項所定之

    減輕其刑事由，業如前述，另衡及被害人所受之損害程度暨

    迄未受賠償；再參其犯罪之動機、目的、手段及本案參與犯

    罪之角色分擔及因本案所獲得之報酬，暨其自陳高職畢業之

    智識程度、入監前擔任司機，月收入不固定之經濟狀況【見

    審金訴卷第167頁】等一切情狀，量處如主文所示之刑。

四、沒收部分

　　被告參與本案詐欺集團實施詐欺及洗錢犯行之獲利為3,000

    元，此經被告供述明確【見警卷第11頁】，雖未據扣案，仍

    應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收，並於

    全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。至本

    案遭隱匿去向之詐欺所得，既經被告提領後轉交予「阿偉」

    而由其他共犯取得，已非在被告之實際管領中，自無從依上

    述洗錢防制法規定諭知沒收。　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前

段，判決如主文。

本案經檢察官甲○○提起公訴，檢察官廖華君到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日

              刑事第六庭      法  官 姚怡菁      

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日

                              書記官 陳宜軒

附錄本件判決論罪科刑法條：

組織犯罪防制條例第3條

發起、主持、操縱或指揮犯罪組織者，處3年以上10年以下有期

徒刑，得併科新臺幣1億元以下罰金；參與者，處6月以上5年以

下有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。但參與情節輕微

者，得減輕或免除其刑。

以言語、舉動、文字或其他方法，明示或暗示其為犯罪組織之成

員，或與犯罪組織或其成員有關聯，而要求他人為下列行為之一

者，處3年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金：

一、出售財產、商業組織之出資或股份或放棄經營權。

二、配合辦理都市更新重建之處理程序。

三、購買商品或支付勞務報酬。

四、履行債務或接受債務協商之內容。

前項犯罪組織，不以現存者為必要。

以第2項之行為，為下列行為之一者，亦同：

一、使人行無義務之事或妨害其行使權利。

二、在公共場所或公眾得出入之場所聚集三人以上，已受該管公

    務員解散命令三次以上而不解散。

第2項、前項第1款之未遂犯罰之。



中華民國刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期

徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，

    對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或

    電磁紀錄之方法犯之。　　

前項之未遂犯罰之。



洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺

幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。












臺灣橋頭地方法院刑事判決

112年度審金訴字第341號

公  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官

被      告  王豪恩











上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵緝字第1095號），嗣被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經告知簡式審判程序之旨，並聽取被告與公訴人之意見後，合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：

    主  文

乙○○犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。

未扣案之犯罪所得即新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    事  實

一、乙○○於民國112年3月15日前某日基於參與犯罪組織之犯意，加入綽號「阿偉」及其他真實姓名年籍不詳之人（均無證據證明為未滿18歲之人）等三人以上所組成、以實施詐術為手段，具有持續性、牟利性之有結構性詐欺集團（下稱本案詐欺集團），擔任提款車手。嗣乙○○與「阿偉」及本案詐欺集團其他成員共同意圖為自己不法所有，基於三人以上共同詐欺取財及掩飾隱匿詐欺所得去向與所在之洗錢犯意聯絡，先由本案詐欺集團不詳成員，於112年3月15日16時58分許，假冒「車庫娛樂」客服人員撥打電話予丙○○，佯稱因作業疏失而誤植訂單，需操作網路銀行取消訂單云云，致丙○○陷於錯誤，依指示於112年3月15日17時35分許，匯款新臺幣（下同）49,989元至陳瑛娸（所涉部分由檢察官另為不起訴處分）所申設之中華郵政股份有限公司里港郵局帳號00000000000000號帳戶（下稱里港郵局帳戶）內。乙○○遂依「阿偉」指示拿取里港郵局帳戶之提款卡，並於同日17時45分許(起訴書誤載為17時「35分」，應予更正)，在高雄市○○區○○路0號之建楠郵局提領5萬元，復於同日晚間某時許，在屏東縣內埔鄉某處，將提領之贓款悉數交予「阿偉」，藉此掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質及去向，乙○○則取得3,000元之報酬。嗣丙○○發覺受騙報警處理，經警方調閱監視器畫面察看，因而循線查悉上情。

二、案經高雄市政府警察局楠梓分局報告臺灣橋頭地方檢察署檢察官偵查起訴。

    理  由

壹、證據能力部分

一、除被告所犯為死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑之罪或高等法院管轄第一審案件者外，於前條第1 項程序進行中，被告先就被訴事實為有罪之陳述時，審判長得告知被告簡式審判程序之旨，並聽取當事人、代理人、辯護人及輔佐人之意見後，裁定進行簡式審判程序，刑事訴訟法第273條之1第1項定有明文。本案被告乙○○所犯屬法定刑為死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑以外之罪，渠於準備程序時就被訴事實為有罪之陳述【見審金訴卷第158頁】，經告知簡式審判程序要旨並聽取當事人意見，經被告同意適用簡式審判程序後，本院亦認無不得或不宜改依簡式審判程序進行之處，爰依刑事訴訟法第273條之1第1項規定裁定進行簡式審判程序，合先敘明。又簡式審判程序之證據調查，依刑事訴訟法第273條之2規定，不受同法第159條第1項、第161條之2、第161條之3、第163條之1及第164條至第170條規定之限制。

二、另組織犯罪防制條例第12條第1項中段規定：「訊問證人之筆錄，以在檢察官或法官面前作成，並經踐行刑事訴訟法所定訊問證人之程序者為限，始得採為證據」，此為刑事訴訟證據能力之特別規定，且較92年2月6日修正公布，同年9月1日施行之刑事訴訟法證據章有關傳聞法則之規定更為嚴謹，自應優先適用。依上開規定，證人於警詢時之陳述，於違反組織犯罪防制條例案件，即絕對不具證據能力，無修正後刑事訴訟法第159條之2、第159條之3及第159條之5規定之適用，不得採為判決基礎（最高法院104年度台上字第203號判決意旨參照）。是依前開說明被害人丙○○警詢中證述本案參與犯罪組織罪部分並無證據能力，僅得憑以認定被告涉犯加重詐欺取財及洗錢之犯罪事實。

貳、實體事項

一、認定犯罪事實所憑之證據及理由

    訊據被告就上揭事實坦承不諱【見警卷第7頁至第11頁、偵緝卷第65頁至67頁、審金訴卷第158頁、第165頁、第167頁】，核與證人即被害人丙○○證述相符【見警卷第13頁至第14頁】，並有被害人丙○○提出之網路轉帳交易明細截圖、里港郵局帳戶交易明細及被告提領之監視器錄影畫面截圖等件附卷可稽【見警卷第15頁、第21頁至27頁、第35頁至第39頁】，足認被告前揭任意性自白與卷內證據資料相符，可資採為認定犯罪事實之依據。從而，本案事證明確，被告犯行洵堪認定，應予依法論科。

二、新舊法比較

　㈠被告行為後，組織犯罪防制條例第3條、第8條第1項業於112年5月24日經總統公布修正施行，並自同年月26日起生效。然組織犯罪防制條例第3條第1項規定並未修正，且原同條第2項規定「犯第一項之罪者，應於刑之執行前，令入勞動場所，強制工作，其期間為三年。」之刪除，核與110年12月10日公布之司法院大法官釋字第812號解釋宣告上開強制工作規定失其效力之意旨並無不合，故組織犯罪防制條例第3條規定之修正，對本案被告所犯參與犯罪組織之犯行並無影響，對被告而言尚無有利或不利之情形，不生新舊法比較之問題，應逕行適用現行法之規定。另修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段原規定：「犯第3條之罪，偵查及審判中均自白者，減輕其刑。」，修正後則規定：「犯第3條之罪，偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」經新舊法比較結果，修正前之規定顯然較有利於被告，被告仍應適用行為時即修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段之規定。

  ㈡又洗錢防制法第16條第2項亦於112年6月14日修正公布，並自同年月16日起生效，修正前洗錢防制法第16條第2項原規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑。」，修正後則規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」經新舊法比較結果，修正前之規定顯然較有利於被告，被告仍應適用行為時即修正前洗錢防制法第16條第2項之規定。

  ㈢另刑法第339條之4於112年5月31日修正公布，於同年6月2日施行，此次修正係增加第4款「以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之」規定，明文將該類詐欺方式列為應以加重詐欺取財罪論處，故本案應無新舊法比較問題，得逕行適用現行法。

三、論罪科刑

  ㈠論罪部分

　⒈核被告所為，係犯組織犯罪防制條例第3條第1項後段之參與犯罪組織罪、刑法第339條之4第1項第2款之三人以上共同詐欺取財罪，及洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪。

　⒉被告與「阿偉」及本案詐欺集團其他成員間，有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。

　⒊又被告就上開犯行係以一行為同時犯上開數罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段規定，從一重之三人以上共同犯詐欺取財罪處斷。

　㈡刑之減輕事由

　⒈查被告於偵查及本院審理中就所犯一般洗錢、參與犯罪組織俱為自白，故本應依修正前洗錢防制法第16條第2項及修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段之規定減輕其刑，惟被告所犯一般洗錢、參與犯罪組織等罪均屬想像競合犯其中之輕罪，雖因想像競合犯之關係而從一重之三人以上共同詐欺取財罪處斷，上開輕罪之減輕其刑事由未形成處斷刑之外部性界限，爰依最高法院109年度台上字第3936號判決意旨，由本院於依刑法第57條規定量刑時，審酌上開輕罪之減輕其刑事由，作為被告量刑之有利因子（詳後述）。

  ⒉又參與犯罪組織者，其參與情節輕微者，得減輕或免除其刑，組織犯罪防制條例第3條第1項但書定有明文。本件被告參與本案詐欺集團所擔任角色與犯行，業如前述，且使告訴人受有財產上損害非微，難認其參與犯罪組織之情節輕微，自無依上開規定減輕或免除其刑之餘地，附此說明。　　　

  ㈢量刑部分

　　爰依據行為人之責任為基礎，審酌被告不思合法途徑或覓得正當職業獲取所需，竟與本案詐欺集團成員為本案犯行，影響社會治安及正常交易秩序，漠視他人財產法益，不僅造成執法機關不易查緝犯罪行為人，亦將使告訴人求償困難，更助長社會犯罪風氣，破壞人際往來之信任感，所為殊值非難；惟考量被告犯後坦承犯行，且合於修正前組織犯罪防制條例第8條第1項後段及修正前洗錢防制法第16條第2項所定之減輕其刑事由，業如前述，另衡及被害人所受之損害程度暨迄未受賠償；再參其犯罪之動機、目的、手段及本案參與犯罪之角色分擔及因本案所獲得之報酬，暨其自陳高職畢業之智識程度、入監前擔任司機，月收入不固定之經濟狀況【見審金訴卷第167頁】等一切情狀，量處如主文所示之刑。

四、沒收部分

　　被告參與本案詐欺集團實施詐欺及洗錢犯行之獲利為3,000元，此經被告供述明確【見警卷第11頁】，雖未據扣案，仍應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。至本案遭隱匿去向之詐欺所得，既經被告提領後轉交予「阿偉」而由其他共犯取得，已非在被告之實際管領中，自無從依上述洗錢防制法規定諭知沒收。　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官甲○○提起公訴，檢察官廖華君到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　26　　日

              刑事第六庭      法  官 姚怡菁      

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　27　　日

                              書記官 陳宜軒

附錄本件判決論罪科刑法條：

組織犯罪防制條例第3條

發起、主持、操縱或指揮犯罪組織者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科新臺幣1億元以下罰金；參與者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。但參與情節輕微者，得減輕或免除其刑。

以言語、舉動、文字或其他方法，明示或暗示其為犯罪組織之成員，或與犯罪組織或其成員有關聯，而要求他人為下列行為之一者，處3年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金：

一、出售財產、商業組織之出資或股份或放棄經營權。

二、配合辦理都市更新重建之處理程序。

三、購買商品或支付勞務報酬。

四、履行債務或接受債務協商之內容。

前項犯罪組織，不以現存者為必要。

以第2項之行為，為下列行為之一者，亦同：

一、使人行無義務之事或妨害其行使權利。

二、在公共場所或公眾得出入之場所聚集三人以上，已受該管公務員解散命令三次以上而不解散。

第2項、前項第1款之未遂犯罰之。



中華民國刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。　　

前項之未遂犯罰之。



洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。











