
臺灣橋頭地方法院刑事判決　

113年度訴字第246號

公  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官

被      告  王嘉男

選任辯護人  戴國石律師

被      告  唐惠欽

選任辯護人  陳樹村律師

            李承哲律師

被      告  鄭鴻君

選任辯護人  李育昇律師

            張愷芯律師

            李欣律師

被      告  劉韋麟

            葉昱沁

            陳俊銘

共      同

選任辯護人  羅閎逸律師

            廖學能律師

被      告  江振德

被      告  蔡曜吉

選任辯護人  楊孟凡律師

上列被告因貪污治罪條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵

字第14146、15543、15544、15677號），本院判決如下：

　　主　文

王嘉男犯如附表四主文欄各項編號所示之罪，各處如附表四主文

欄各項編號所示之刑及沒收。應執行有期徒刑七年，褫奪公權二

年。

唐惠欽犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂

罪，處有期徒刑五年二月。褫奪公權二年。附表二編號19、48所

示之物均沒收。

鄭鴻君犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，
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處有期徒刑七月。緩刑三年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣五萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號57之物沒收。

劉韋麟犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號58之物沒收。

葉昱沁犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號61之物沒收。

江振德犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號69之物沒收。

陳俊銘犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號79之物沒收。

蔡曜吉犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號82之物沒收。

　　事　實

一、王嘉男及唐惠欽分別自民國95年8月1日及91年8月1日起擔任

國立高雄應用科技大學工學院工業工程及管理系（下稱工管

系）助理教授、教授，該校自107年2月1日起與國立高雄第

一科技大學、國立高雄海洋科技大學合併為「國立高雄科技

大學」（下稱高科大），王嘉男及唐惠欽則均自107年2月1

日起擔任高科大工管系教授。高科大在實施教育之範圍內，

有錄取學生、確定學籍、獎懲學生、授予學士以上學位等權
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限，係屬由法律在特定範圍內授予行使公權力之教育機關。

　　王嘉男及唐惠欽於擔任工管系研究所博士班、碩士在職專班

研究生(下稱碩專生)之指導教授及研究生學位考試委員會之

委員，依學位授予法、高科大學則、高科大各類學位授予辦

法、高科大工學院工管系博士班學位修讀規定及資格考核要

點，有審查研究生所提論文、以口試方式考核研究生是否通

過學位考試之職務權限，為依法令從事於碩、博士研究生學

位通過與否公權力行使之公共事務，而具有法定職務權限之

授權公務員。其等均明知學位考試以70分為及格，如審查之

論文有抄襲或舞弊情事，應以未通過學位考試論，即不得在

「研究生學位考試評分表」評定超過70分之及格分數，亦不

得在「學位論文考試審定書」簽章以示論文通過審定，竟欲

藉此牟取不法利益，王嘉男利用擔任博士生鄭鴻君、碩專生

劉韋麟、葉昱沁、江振德及陳俊銘等五人之論文指導教授及

學位考試委員（即論文口試委員），唐惠欽利用擔任碩專生

蔡曜吉之指導教授及學位考試委員，具有評定研究生學位論

文內容及學位考試成績之職務權限，各別基於對於違背職務

之行為收受賄賂及行使公務員登載不實公文書之犯意，而為

下列行為：

(一)王嘉男違背職務收受博士生鄭鴻君賄賂部分：

　　鄭鴻君於103學年度入學就讀高科大工管系博士班後，因無

法自行撰寫畢業條件所規定之論文（包含SCI期刊論文2篇及

學位論文1篇），遂與王嘉男達成協議，由鄭鴻君支付賄款

及費用，王嘉男代為完成上開期刊及學位論文，並使鄭鴻君

通過學位考試，詎鄭鴻君明知博士生應自行撰寫論文並通過

學位考試，如有舞弊情事，無從取得博士學位，竟為求取得

學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯

意，於108年6月3日，以附表一編號1帳戶，轉帳新臺幣（下

同）32萬6264元至附表一編號1王嘉男指定之帳戶，作為王

嘉男代為完成與發表期刊論文、學位論文使鄭鴻君通過學位

考試取得博士學位之對價及發表期刊論文費用(期刊論文費
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用為6萬9096元，實際賄款為25萬7168元)。嗣王嘉男先透過

不知情之阮○○（越南籍人士）撰寫名稱為「Fuzzy Multi-

Criteria Decision-Making Model for Supplier Evaluati

on and Selection in a Wind Power Plant Project」及

「A Fuzzy Multicriteria Decision-Making (MCDM) Model

for Sustainable Supplier Evaluation and Selection Ba

sed on Triple Bottom Line Approaches in the Garment

Industry」之論文2篇，作為鄭鴻君之SCI期刊論文；名稱為

「模糊多準則決策應用於服裝業的供應商評估與選擇之研究

（The Study of Fuzzy Multi-Criteria Decision Making

for Suppliers Assessment and Selection in the Garmen

t Industry）」之論文1篇，作為鄭鴻君之博士學位論文，

期間雙方多次以附表二編號12、57所示手機聯繫。嗣王嘉男

擔任鄭鴻君之學位考試委員，於108年12月24日口試時，明

知鄭鴻君提報學位考試之博士論文及期刊論文均係由他人撰

寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟

於學位考試委員職務上所掌之「研究生學位考試評分表」公

文書之「委員評分」欄位，不實登載「玖拾分」之及格分

數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指

導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提

出而行使之，使鄭鴻君取得高科大工管系博士學位，足以生

損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委

員考核學位之職務。

(二)王嘉男違背職務收受碩專生劉韋麟賄賂部分：

　　劉韋麟於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工

程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定

之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由劉韋麟支付賄款，王

嘉男代為完成學位論文，並使劉韋麟通過學位考試，詎劉韋

麟明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位

考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學

位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯
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意，王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由劉韋麟於112年2月20

日，以其申設附表一編號2所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬

元，共計10萬元至王嘉男指定潘○○（越南籍）臺灣中小企

業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱潘○○臺灣企銀帳

戶），復由王嘉男持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡，於附表一

編號2之日期賄款全數提領後，轉存至其臺灣中小企業銀行

帳號00000000000號帳戶（下稱王嘉男臺灣企銀帳戶），作

為王嘉男代為撰寫論文以使劉韋麟能通過學位考試取得碩士

學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來

源、去向。王嘉男透過不知情之饒○○（越南籍）撰寫名稱

為「揭秘東協金融科技的格局：通過決策方法評估發展、監

管和經濟影響（Unveiling the Landscape of Fintech in

ASEAN: Assessing Development, Regulations, and Econo

mic Implications by Decision Making Approach）」之論

文1篇，作為劉韋麟之碩士學位論文，期間雙方以附表二編

號12、58所示之扣案手機聯繫，王嘉男於112年6月24日傳送

論文WORD檔及簡報檔予劉韋麟，並傳送「只要照PTT中能念

的照念即可！委員都是我們安排的，不會刁難的！」、「不

懂也沒關係！」等訊息。嗣王嘉男擔任劉韋麟之學位考試委

員，於112年11月26日口試時，明知劉韋麟提報學位考試之

碩士論文係由他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未

通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學

位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾

肆」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之

「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並

向工管系系辦提出而行使之，使劉韋麟取得高科大工管系碩

士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其

擔任學位考試委員考核學位之職務。

(三)王嘉男違背職務收受碩專生葉昱沁賄賂部分：

　　葉昱沁於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工

程管理產業碩士專班」後因無法自行撰寫畢業條件所規定之
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學位論文，遂與王嘉男達成協議，由葉昱沁支付賄款，王嘉

男代為完成學位論文，並使葉昱沁通過學位考試，詎葉昱沁

明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考

試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，

而基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯

意，王嘉男另基於洗錢之犯意，由葉昱沁於112年3月8日以

其申設附表一編號3所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬元，共

計10萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男

於附表一編號3之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款

項全數提領或轉存入至其臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰

寫論文以使葉昱沁能通過學位考試取得碩士學位之對價，王

嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。嗣王

嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「整合後悔理論和

交叉效率資料包絡分析：對南亞和東南亞地區可再生能源投

資的全面分析（Integrating Regret Theory and Cross-ef

ficiency DEA: A Holistic Analysis of Renewable Energ

y Investments in South and Southeast Asia）」之論文1

篇（修正後之論文中文名稱為「結合遺憾理論和資料包絡法

中交叉效率模型來對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體

分析」，英文名稱不變），作為葉昱沁之碩士學位論文，期

間雙方以附表二編號12、61所示手機聯絡，王嘉男於112年9

月2日傳送論文WORD檔及簡報檔予葉昱沁，嗣王嘉男擔任葉

昱沁學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知葉昱沁

提報學位考試之碩士論文係他人撰寫，而有舞弊情事，依前

揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌

之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不

實登載「玖拾壹」之及格分數，復於「學位論文考試審定

書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文

通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使葉昱沁取得高

科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確

性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
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(四)王嘉男違背職務收受碩專生江振德賄賂部分：

　　江振德於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工

程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定

之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由江振德支付賄款，王

嘉男代為完成學位論文，並使江振德能通過學位考試，詎江

振德明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學

位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學

位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯意，

王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由江振德於112年4月7日以

其申設附表一編號4所示帳戶，轉帳10萬元至王嘉男指定潘

○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號4之日期，持

潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入至王嘉

男臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使江振德能通

過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、

隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之寫手饒

○○撰寫名稱為「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的潛

力：一套整合式的多準則決策方法（Assessing Southeast

Asian Countries' Potential in the Semiconductor Supp

ly Chain: An Integrated Multi-Criteria Decision-Maki

ng Approach）」之論文1篇，作為江振德之碩士學位論文，

期間雙方以附表二編號12、69所示手機聯絡，王嘉男於112

年8月10日傳送論文WORD檔及簡報檔予江振德，嗣王嘉男擔

任江振德之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知

江振德提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，依

前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所

掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位

不實登載「玖拾肆」之及格分數，復於「學位論文考試審定

書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文

通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使江振德取得高

科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確

性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
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(五)王嘉男違背職務收受碩專生陳俊銘賄賂部分：

　　陳俊銘於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工

程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定

之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由陳俊銘支付賄款，王

嘉男代為完成學位論文，並使陳俊銘能通過學位考試，詎陳

俊銘明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學

位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學

位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯

意，王嘉男另基於洗錢之犯意，由陳俊銘於112年9月1日以

其附表一編號5所示帳戶，分別轉帳3萬元、3萬元、3萬元、

1萬元，共計10萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，

復由王嘉男於附表一編號5之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶

提款卡將款項全數提領或轉存入王嘉男臺灣企銀帳戶，作為

王嘉男代為撰寫論文以使陳俊銘能通過學位考試取得碩士學

位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來

源、去向。王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「21

世紀海上絲路永續物流的規劃：一套透過前景理論和資料包

絡分析法增強風險考量的方法（Charting Sustainable Log

istics on the 21st Century Maritime Silk Road: A DEA

-Based Approach Enhanced by Risk Considerations thro

ugh Prospect Theory）」之論文1篇，作為陳俊銘之碩士學

位論文，期間雙方以附表二編號12、79所示手機聯絡，王嘉

男並傳送論文檔案及簡報檔予陳俊銘，嗣王嘉男擔任陳俊銘

之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知陳俊銘提

報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，應以未通過

學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考

試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾貳」

之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委

員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工

管系系辦提出而行使之，使陳俊銘取得高科大工管系碩士學

位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任
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學位考試委員考核學位之職務　

(六)唐惠欽違背職務收受碩專生蔡曜吉賄賂部分：

　　蔡曜吉於111學年度入學就讀高科大工管系碩專班後，因無

法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與唐惠欽達成協

議，由蔡曜吉支付賄款，唐惠欽代為完成學位論文，並使蔡

曜吉能通過學位考試，詎蔡曜吉明知碩士生應自行撰寫畢業

條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取

得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職

務之行為交付賄賂之接續犯意，分別於113年4月8日及113年

6月8日自其申設附表一編號6所示帳戶各提領5萬元，復於提

款當日在高雄市○○區○○路000號建工校區唐惠欽之研究

室內，各交付5萬元，共計10萬元現金予唐惠欽，作為唐惠

欽代為撰寫論文以使蔡曜吉能通過學位考試取得碩士學位之

對價。唐惠欽親自撰寫名稱為「臺灣四大機車廠牌車量數之

統計分析(Statistical Analysis of the Number of Vehic

les Sold by Taiwan's Four Major Motorcycle Manufactu

rers)」之論文1篇，作為蔡曜吉之碩士學位論文，期間雙方

以附表二編號48、82所示手機聯絡，唐惠欽傳送論文WORD檔

及簡報檔予蔡曜吉，嗣唐惠欽擔任蔡曜吉之學位考試委員，

於113年6月2日口試時，明知蔡曜吉提報學位考試之碩士論

文係他人撰寫之舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試

論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分

表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「91」之及格分

數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指

導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提

出而行使之，使蔡曜吉取得高科大工管系碩士學位，足以生

損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委

員考核學位之職務。嗣因檢察官另案查悉情資，於113年7月

22日持搜索票對王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱

沁、江振德、陳俊銘等人執行搜索及經蔡曜吉同意搜索取

證，並扣得附表二所示之物。
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二、案經臺灣橋頭地方檢察署檢察官指揮法務部廉政署南部地區

調查組、法部調查局高雄市調查處移送後偵查起訴。　　

　　理　由

一、被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159 條

　　之1 至同條之4 之規定，而經當事人於審判程序同意作為證

　　據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適

　　當者，亦得為證據；當事人、代理人或辯護人於法院調查證

　　據時，知有同法第159 條第1 項不得為證據之情形，而未於

　　言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟

　　法第159 條之5 定有明文。查本案就後述援用之具傳聞性質

　　之證據，被告王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、

江振德、陳俊銘、蔡曜吉(下稱被告8人)及其等辯護人與檢

察官於審理中均同意作為證據，且於本院調查證據時，被告

8人、檢察官及其等辯護人已知其內容及性質，皆未於言詞

辯論終結前聲明異議，本院審酌該等陳述作成時之情況正

常，所取得過程並無瑕疵，且與本案相關之待證事實具有關

連性，亦無證明力明顯過低等情形，認適當作為證據，依前

述刑事訴訟法第159 條之5 之規定，認上揭陳述具有證據能

力。

二、上開犯罪事實，業據被告8人於偵查及本院審理時均坦承不

諱，核與證人饒○○、蔡○○、鄧○○、林○○及方○○於

偵查中之證詞大致相符，且有法務部廉政署人事資料調閱單

2份、國立高雄科技大學工業工程與管理系師資陣容2份、公

務人員履歷表〈一般〉及填表說明2份、附表一編號1-6所示

各該行賄學生帳戶之開戶資料與交易明細、王嘉男國泰世華

商業銀行帳號000000000000號帳戶之開戶資料與交易明細、

潘○○、王嘉男臺灣企銀帳戶之開戶資料與交易明細、法務

部廉政署113年7月1日勘查紀錄、臺灣企銀九如分行113年5

月29日九如字第1138003244號函暨自動櫃員機監視器影像照

片、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉與

王嘉男手機通訊軟體對話紀錄照片、王嘉男筆記型電腦電子
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郵件內容照片、唐惠欽隨身碟（辦公室電腦資料）之LINE通

訊軟體對話紀錄、饒○○手機之電子郵件內容、LINE通訊軟

體對話紀錄照片、本案研究生論文實體館藏位置、本院搜索

票7份、法務部調查局高雄市調查處搜索扣押筆錄、扣押物

品目錄表及扣押物品收據各8份、匯率查詢及附表三所示各

項證據資料可憑，另有附表二編號3、4、12、48、57、58、

61、69、79、82等物扣案可佐，被告8人上開任意性自白，

可認與事實相符，堪以採信。本件事證明確，被告8人之犯

行均洵堪認定，各應予依法論科。

三、新舊法比較：

 　 被告王嘉男行為後，洗錢防制法先於112年6月14日修正公布

第16條，並自同年0月00日生效（中間時法）；復於113年7

月31日修正公布全文31條，並自同年0月0日生效（裁判時

法），本案被告王嘉男前置特定不法行為係貪污治罪條例第

4條第1項之罪，被告王嘉男洗錢之財物或財產上利益未達1

億元，且偵查中檢察官未就此部分事實與法條訊問被告王嘉

男，嗣於審理時被告王嘉男已坦承洗錢犯行，並有繳回本件

犯罪所得，合於洗錢防制法歷次修正之減刑規定，是就本案

具體情形綜合比較，行為時法及中間時法均未較有利於被

告，依刑法第2條第1項規定，應適用現行（即裁判時法）之

洗錢防制法規定。　　

四、論罪科刑：

(一)核被告王嘉男就事實一(一)所為，係犯貪污治罪條例第4條

第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第2

13條行使公務員登載不實文書罪、事實一(二)至(五)部分，

均係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受

賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書

罪、現行洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢罪；被告唐

惠欽就事實一(六)所為，係犯貪污治罪條例第4條第1項第5

款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使

公務員登載不實文書罪；被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江
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振德、陳俊銘、蔡曜吉所為，係犯貪污治罪條例第11條第4

項、第1項交付賄賂罪。上開公文書登載不實之低度行為，

為其後行使之高度行為所吸收，不另論罪。

(二)公訴意旨就被告王嘉男、唐惠欽登載不實公文書部分，漏未

論以刑法第216條行使犯行；被告王嘉男所犯事實一(二)至

(五)部分，未論以洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢

罪，此等部分與起訴事實有想像競合之裁判上一罪關係，且

經本院告知法條，爰併予審理。

(三)罪數關係：

　1.被告王嘉男、唐惠欽分次收受被告劉韋麟、葉昱沁、陳俊銘

與蔡曜吉所交付之賄款，被告王嘉男分次提款潘○○臺灣企

銀帳戶內之賄款、分次存入其名下帳戶之洗錢行為，實均出

於單一決意而予以實施，時間上尚屬密接，手段方式相同，

足認各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時

間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動

之接續實行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，均應

為接續犯之一罪。　　

　2.被告王嘉男所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登

載不實文書罪、一般洗錢罪(事實一(二)至(五))；被告唐惠

欽所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登載不實文

書罪，均係基於同一行為決意為之，且各罪之行為具有部分

重疊關係，認係一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，依刑法

第55條規定，各應從一重違背職務之行為收受賄賂罪處斷。

　3.被告王嘉男所犯上開各罪，其犯意各別、行為互殊，應予分

論併罰　　　

(五)刑之減輕：

　1.被告王嘉男、唐惠欽於偵查及本院審理時均自白本案犯行，

且於偵查時即已繳回全部犯罪所得，有臺灣橋頭地方檢察署

贓證物款收據2份在卷可憑，爰依貪污治罪條例第8條第2項

前段減輕其刑。　　　　

　2.被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉於
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偵訊及本院審理時均自白本案行賄犯行，爰均依貪污治罪條

例第11條第5項後段規定減輕其刑。考量被告鄭鴻君等人行

賄之情節、目的，應不予免除其刑。

　3.按貪污治罪條例第12條第1項規定：犯第4條至第6條之罪，

情節輕微，而其所得或所圖得財物或不正利益在新臺幣5萬

元以下者，減輕其刑。又犯罪所得之沒收或追徵其價額，係

法院剝奪犯罪行為人之不法所得，將之收歸國有之裁判。對

於犯罪直接利得之沒收，係採相對總額原則或稱兩階段計算

法，於前階段有無利得之審查時，祇要與行為人犯罪有因果

關聯性者，無論是為了犯罪而獲取之報酬、對價或經由犯罪

而獲得之利潤、利益，皆為此階段所稱直接利得。而直接利

得之數額判斷標準在於沾染不法之範圍，嗣於後階段利得範

圍之審查時，始依總額原則之立法規定及出於不法原因給付

不得請求返還之不當得利法理，不予扣除犯罪支出之成本。

被告王嘉男主張本件收賄所得之金額應扣除雇請阮○○、饒

○○代筆之費用及碩士論文部分投稿期刊之費用(訴二卷第4

1頁)；被告唐惠欽亦主張本件所得部分應扣除代寫論文過程

中所需支出之印刷、工讀生、資訊產品、文具、執行分析資

料軟體等成本(訴一卷第345頁)，因此其等實際獲得不法利

益均在5萬元以下，而有上開減刑規定之適用，然查：

 (1)本件被告唐惠欽均係提供電子檔案予研究生，業據被告蔡曜

吉供述在案(訴三卷第185頁)，並有前揭通訊軟體對話紀錄

可憑，則是否有支出印刷、紙張等費用，即非無疑；再者，

被告唐惠欽對於支出印刷、購置資訊產品、文具、工讀金、

分析軟體等費用，亦未提出相關單據以實其說，故其主張因

代為撰寫論文而有支出上開費用部分，難認有據。 

 (2)被告王嘉男確有雇請他人代寫論文，並支出代寫費用之成本

乙節，業如前述，惟依上開犯罪直接利得之計算採相對總額

原則，即只要與犯罪行為有直接關聯性之財產利益，均應計

入，不問行為人為獲取該利益已付出何種代價，被告王嘉男

因本件收賄犯行，而獲有如事實欄所載各該研究生所支付之
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賄款，該等賄款即屬為了犯罪而獲取之對價，利得範圍之審

查時，不予扣除犯罪成本，則被告王嘉男雇請不知情之他人

代寫論文費用，核屬其所支出之成本，且貪污治罪條例第12

條第1項減刑規定，亦未規定計算所得時，須採取所得之淨

額或淨利，因此該等費用，應不予扣除。

 (3)被告王嘉男另主張有將事實一(二)至(五)部分之論文投稿國

際期刊，因此支出相關刊登費用部分，依其所提出之收據、

電子郵件影本(訴一卷第49-73、訴二卷第117-121頁)，固可

認被告王嘉男確有支出該等刊登費用，不過依事實欄所載高

科大工管系碩士在職專班修讀規定及前揭研究生學位考試申

請書，是以碩士班之研究生並無如同博士班研究生需要投稿

國際期刊，始能取得考取學位資格之規定；再者，劉韋麟、

葉昱沁、江振德及陳俊銘支付前揭款項予被告王嘉男，其目

的均不包含投稿國際期刊之費用，業據其等供述在案(偵二

卷第35、103、145、196頁)，可見被告王嘉男此部分之支

出，不具有代收代辦之性質，且依被告王嘉男所稱，投稿國

際期刊對於其教授職務之考評、獎勵，亦有所助益，故此部

分支出應屬其事後對於不法利益所為之處分行為，亦不予扣

除。從而，被告王嘉男、唐惠欽因違背職務所收受之賄賂均

已超過5萬元，而無上開減刑規定之適用。

　4.被告王嘉男以係受研究生之要求，始收受費用，並為碩士班

研究生投稿，與純為自己利益收取款項情形不同等詞，被告

唐惠欽則以其擔任志工服務多時，熱心公益，且患有疾病等

語，均主張依刑法第59條規定減輕其刑，惟按刑法第59條規

定之酌減其刑，必須犯罪另有特殊之原因、背景或環境，在

客觀上足以引起一般同情而顯可憫恕，認為即使宣告法定最

低度刑猶嫌過重者，始有其適用。查被告王嘉男、唐惠欽固

均坦認犯行，惟本案犯行破壞大學關於教育執行、學位認定

之廉潔性及公正性，有損大學作為高等教育機構之公信力，

且被告王嘉男、唐惠欽均為大學教授，高等教育之學術研

究、教學與學生之評量及考核，本屬其等擔任教授之核心領
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域，竟收取學生之賄賂，代為完成學位所需論文，而在擔任

口試委員時授予碩、博士學位，違反上開法規所賦予教授擔

任口委時所具有學位授予之職務權限，此外，被告王嘉男、

唐惠欽就本案犯行業已適用前述減輕其刑規定後，法定刑度

已大幅降低，並無何等客觀上足以引起一般同情之理由存

在，故本院參酌被告王嘉男、唐惠欽本案犯行之犯罪情節及

所造成之危害程度後，認被告王嘉男、唐惠欽就本案犯行並

無宣告法定最低度刑猶嫌過重之情形，並無從依刑法第59條

規定減輕其刑。其等上開主張，尚難准許。　　　　　

(六)以行為人之責任為基礎，審酌被告王嘉男、唐惠欽為高科大

工管系教授，指導研究生，擔任學位口試委員關於研究生學

位之授予具有法定職務權限，本應依其教職之公正性、廉潔

性，客觀考評學生，卻為圖不法利益，收受學生所交付之賄

賂，代替學生完成學位所需之論文，並協助完成口試，向高

科大行使不實之公文書，被告王嘉男另為隱匿犯罪所得，而

使用他人之帳戶，被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、

陳俊銘、蔡曜吉就讀高科大研究所，因無力完成學位論文，

而以交付賄賂之方式，由指導教授代為完成，因而取得其學

識不符之碩士、博士學位，被告8人猶如將學位作為商品買

賣，減損國家高等教育機構威信，以及高等學位之公信力，

其等所為實有不該；惟兼衡被告8人犯後均能坦承犯行，其

中被告王嘉男雖於偵查、本院審理期間一度翻異前詞，否認

犯行，但終能面對過錯坦認犯行，尚見其等悔悟之心，被告

王嘉男合於現行洗錢防制法第23條第3項前段之減刑要件，

並考量被告等人行賄與收賄金額，所授予、取得之學位程

度，及其等犯罪之動機、目的，行為態樣，與智識程度、家

庭經濟狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另斟酌

被告王嘉男之整體犯罪過程，各自行為彼此間之關聯性、延

續性、犯罪之型態均係侵害公益，犯罪類型之同質性頗高，

按諸比例原則、平等原則、罪刑相當原則、重複評價禁止原

則等要求，爰就本案整體犯罪之非難評價、各行為所侵害法
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益之專屬性或同一性予以綜合判斷，暨斟酌個人犯罪行為之

不法與罪責程度、施以矯正之必要性，參諸刑法數罪併罰係

採取限制加重原則而非累加原則之意旨，就被告王嘉男所犯

各罪，定應執行刑如主文所示。

(七)查被告劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉未曾因故

意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，被告鄭鴻君前因故意犯罪

受有期徒刑以上刑之宣告，執行完畢後5年內未曾因故意犯

罪受有期徒刑以上刑之宣告，有法院前案紀錄表可憑，其等

均因一時失慮，致罹刑典，且已於偵查及本院審理坦承犯

行，信其等經此教訓後，應知警惕，當無再犯之虞，本院因

認對被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜

吉所宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項

第1、2款規定，各併予宣告緩刑3年(鄭鴻君)、2年(劉韋

麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉)，以勵自新。惟考

量被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉

不思以正當方式完成學業，行賄教授代為完成論文，足見其

等欠缺法治觀念，為導正其偏差行為，避免再犯，並收記取

教訓之效，並考量其等行賄獲得之學位程度不同，爰依刑法

第74條第2項第4、8款，諭知於判決確定後1年內，向公庫支

付5萬元(鄭鴻君)、3萬元(劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊

銘及蔡曜吉)之負擔，及均接受法治教育2場次，並依刑法第

93條第1項第2款，於緩刑期內併諭知付保護管束。至被告王

嘉男、唐惠欽之辯護人雖亦請求為緩刑宣告，惟被告王嘉

男、唐惠欽經本院判處之宣告刑已逾有期徒刑2年，自無從

併為緩刑之宣告，附此說明。　　

(八)按犯本條例之罪，宣告有期徒刑以上之刑者，並宣告褫奪公

權，貪污治罪條例第17條定有明文。又貪污治罪條例第17條

對於褫奪公權之期間，並無規定，故依本條例宣告褫奪公權

者，仍應適用刑法第37條第1項或第2項，使其褫奪公權之刑

度有所依憑，始為合法。經查被告8人所犯貪污治罪條例之

罪，均經本院宣告有期徒刑以上之刑，各應依貪污治罪條例
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第17條及刑法第37條第2項規定，併予宣告褫奪公權，考量

被告等人公權力之來源依據，行賄之目的與動機，現已未從

事教職，將來同類型犯罪之可能性等，各定褫奪公權期間如

主文所示。被告王嘉部分，並依刑法第51條第8款規定，就

所宣告褫奪公權其中最長期間執行之。

(九)沒收：

　1.按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，刑法第38條之1

第1項前段定有明文。查被告王嘉男、唐惠欽，因本件犯行

均獲有犯罪所得(金額詳如主文、附表四主文欄之記載)，業

經被告王嘉男、唐惠欽繳回犯罪所得而扣案，已如前述，各

應依刑法第38條之1第1項前段規定沒收。

　2.附表二編號12、48、57、58、61、69、79、82所示之物，分

別為被告8人所有供本案犯罪聯繫使用，均應依刑法第38條

第2項規定，分別在其等所犯項下宣告沒收。

　3.附表二編號3、4所示之帳戶資料，雖屬被告王嘉男洗錢所

用，但可經由掛失或補發，而停止其交易作用或取得新帳戶

資料而為使用，亦不具有特別之財產價值，實欠缺刑法上重

要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收。至本

案其餘扣案物，查無證據證明係供被告8人本案犯罪所用，

均不予宣告沒收。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官嚴維德提起公訴，檢察官黃碧玉到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　15　　日

　　　　　　　　　刑事第八庭　審判長法　官　林新益

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳俞璇

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　邱瓊茹

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。
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中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　16　　日

　 　　　　　　　　　　　　　　　　 書記官　邱上一

所犯法條：

貪污治罪條例第4條

有下列行為之一者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新

臺幣1億元以下罰金：

一、竊取或侵占公用或公有器材、財物者。

二、藉勢或藉端勒索、勒徵、強占或強募財物者。

三、建築或經辦公用工程或購辦公用器材、物品，浮報價額、數

量、收取回扣或有其他舞弊情事者。

四、以公用運輸工具裝運違禁物品或漏稅物品者。

五、對於違背職務之行為，要求、期約或收受賄賂或其他不正利

益者。

前項第1款至第4款之未遂犯罰之。

貪污治罪條例第11條

對於第2條人員，關於違背職務之行為，行求、期約或交付賄賂

或其他不正利益者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣

3百萬元以下罰金。

對於第2條人員，關於不違背職務之行為，行求、期約或交付賄

賂或其他不正利益者，處3年以下有期徒刑、拘役或科或併科新

臺幣50萬元以下罰金。

對於外國、大陸地區、香港或澳門之公務員，就跨區貿易、投資

或其他商業活動有關事項，為前二項行為者，依前二項規定處

斷。

不具第2條人員之身分而犯前三項之罪者，亦同。

犯前四項之罪而自首者，免除其刑；在偵查或審判中自白者，減

輕或免除其刑。

在中華民國領域外犯第1項至第3項之罪者，不問犯罪地之法律有

無處罰規定，均依本條例處罰。

現行洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併
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科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺

幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元

以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

刑法第213條

公務員明知為不實之事項，而登載於職務上所掌之公文書，足以

生損害於公眾或他人者，處1年以上7年以下有期徒刑。

刑法第216條

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。

附表一：行收賄及金流時序表

附表二：扣押物

編

號

行賄學生金額來

源

收賄教授收賄

方式

收賄教授賄款金流

提款日期 提款金額 存款日期 存款金額 存入帳戶

1 鄭鴻君之兆豐國

際商業銀行帳號

00000000000 號

帳戶轉帳

王嘉男國泰世

華商業銀行帳

號0000000000

00號帳戶

2 劉韋麟之台北富

邦商業銀行帳號

000000000000號

帳戶轉帳

潘○○臺灣企

銀帳戶

112/02/23 9萬元 112/02/25 10萬元 王 嘉 男 臺

灣 企 銀 帳

戶112/02/24 1萬4000元

3 葉昱沁之合作金

庫商業銀行帳號

0000000000000

號帳戶轉帳

潘○○臺灣企

銀帳戶

112/03/09 10萬元 112/03/09 9萬7000元 王 嘉 男 臺

灣 企 銀 帳

戶

4 江振德之台北富

邦商業銀行帳號

000000000000號

帳戶轉帳

潘○○臺灣企

銀帳戶

112/04/08 10萬元 112/07/24 5萬元 王 嘉 男 臺

灣 企 銀 帳

戶112/07/29 3萬5000元

5 陳俊銘之中華郵

政帳號00000000

000000號帳戶轉

帳

潘○○臺灣企

銀帳戶

112/09/04 10萬元 112/10/01 10萬元 王 嘉 男 臺

灣 企 銀 帳

戶

6 蔡曜吉之國泰世

華商業銀行帳號

000000000000號

帳戶及台北富邦

銀行帳號000000

000000號帳戶提

領

現金

編 所有人 物品名稱及數量 備註
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號

1 王嘉男 名片6張 不沒收

2 國泰世華銀行帳號000-00-000000-0號存摺2

本

3 臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺（潘○

○）1本

4 臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡（潘

○○）1張

5 元大銀行帳號000000000000000號存摺1本

6 元大銀行帳號000000000000000號金融卡1張

7 臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺4本

8 臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡1張

9 機票文件1件

10 機票4張

11 平板電腦1台

12 Samsung Galaxy 手機（無SIM卡，IMEI1：0

00000000000000， IMEI2： 00000000000000

0）1支

沒收

13 ASUS筆記型電腦（含充電線）1台 不沒收

14 Gmail燒錄光碟1片

15 贓款726264元(其中657168元沒收) 部分沒收

16 唐惠欽 贓款70000元 不沒收

17 贓款47000元

18 贓款300000元

19 贓款100000元 沒收

20 臺灣銀行存摺2本 不沒收

21 永豐銀行存摺1本

22 新光銀行存摺1本

23 臺灣企銀存摺2本

24 台新銀行存摺1本
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25 富邦銀行存摺1本

26 中信銀行存摺（唐珮芸）1本

27 聯邦銀行存摺（唐珮芸）1本

28 臺灣銀行存摺（陳鳳愛）1本

29 郵局交易傳票3張

30 銀行交易傳票1本

31 外國銀行交易資料1件

32 電腦記事本資料1張

33 高大信箱資料1本

34 銀行資料影本1件

35 更換教授申請單、新聞（鄧○○）1件

36 手機LINE通訊軟體對話紀錄（張○○）1件

37 手機LINE通訊軟體對話紀錄（蔡曜吉）1件

38 手機LINE通訊軟體對話紀錄（方○○）1件

39 手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與庭宇）

1件

40 電腦資料夾資料（方○○）1本

41 手機LINE通訊軟體對話紀錄（陳○○）1件

42 手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與劉○

○）1件

43 手機LINE通訊軟體對話紀錄（劉○○）1張

44 手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與汪○

○）1件

45 蔡曜吉等人資料1件

46 隨身碟2個

47 Transcend行動硬碟1個

48 iPhone 13 PRO MAX手機（IMEI1：00000000

0000000，IMEI2：000000000000000）1支

沒收

49 Sony Xperia手機

（無SIM卡）1支

不沒收
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50 ASUS筆記型電腦1台

51 LINE Keep資料2張

52 隨身碟（辦公室電腦資料）1個

53 使用帳戶、密碼彙整表2張

54 學生分組資料1件

55 學位考試資料1件

56 iPhone 11 PRO手機

（IMEI：000000000000000）1支

57 鄭鴻君 iPhone 14 PLUS手機

（IMEI：000000000000000）1支

沒收

58 劉韋麟 iPhone 15 PRO MAX手機1支 沒收

59 ADATA隨身碟1個 不沒收

60 台北富邦銀行存摺1本

61 葉昱沁 iPhone手機1支 沒收

62 合作金庫銀行存摺1本 不沒收

63 郵局存摺1本

64 江振德 台北富邦銀行存摺2本

65 碩士學位證書1本

66 ASUS銀色筆記型電腦（含充電線）1個

67 高雄科技大學碩士論文1本

68 iPad（10）1台

69 iPhone 15 PRO手機1支  沒收

70 陳俊銘 ACER筆記型電腦1台 不沒收

71 Toshiba行動硬碟1台

72 WD行動硬碟1台

73 高雄科技大學碩士論文1本

74 逢甲大學論文影本（曾進杰）1本

75 論文簡報紙本1本

76 郵局存摺5本
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附表三：研究生取得學位之證據資料

77 兆豐銀行存摺2本

78 元大銀行存摺1本

79 iPhone 15 PRO手機1支 沒收

80 蔡曜吉 高雄科技大學碩士論文1本 不沒收

81 隨身碟1個

82 iPhone 13手機

（IMEI1：000000000000000，

IMEI2：000000000000000）1支

沒收

83 陳青揚 租約1本 不沒收

84 朱彥貞 元大銀行帳號00000000000000號存摺1本

85 iPhone 15 PRO MAX手機

（IMEI1：000000000000000，

IMEI2：000000000000000）1支

86 鄭宇涵 高雄應用科技大學博士班通訊錄1張

87 Transcend16GB隨身碟1個

88 潘照芬 中國信託銀行存摺1本

89 acer swift3筆電資料USB1個

90 2021.5投稿期刊1張

91 2023.3投稿期刊1張

編號 犯罪事實 證據名稱

1 事實一(一) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大博

士學位證書、國立高雄科技大學（建工校區）108

年12月24日研究所學位論文考試審定書、高科大研

究生學位考試總評分表、高科大108學年度第1學期

研究生學位考試評分表、高科大工管系108年11月1

日博士論文學位考試申請書、高科大工管系108年1

2月2日研究所博/碩士班研究生更換指導教授提報

申請單、高科大108學年度1學期研究生畢業離校手

續單、高科大研究生學位考試申請書、高科大學生

歷年成績單、「Fuzzy Multi-Criteria Decision-

01
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Making Model for Supplier Evaluation and Sel

ection in a Wind Power Plant Project」、「A

Fuzzy Multicriteria Decision-Making （MCDM）

Model for Sustainable Supplier Evaluation an

d Selection Based on Triple Bottom Line Appr

oaches in the Garment Industry」期刊論文及博

士論文「模糊多準則決策應用於服裝業的供應商評

估與選擇之研究（The Study of Fuzzy Multi-Cri

teria Decision Making for Suppliers Assessme

nt and Selection in the Garment Industry）」

2 事實一(二) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩

士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、

高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年

第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研

究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科

大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比

對結果表、高科大學生歷年成績單、高科大研究生

學位申請審核表及碩士論文「揭秘東協金融科技的

格局：通過決策方法評估發展、監管和經濟影響

（Unveiling the Landscape of Fintech in ASEA

N：Assessing Development, Regulations, and E

conomic Implications by Decision Making Appr

oach）」

3 事實一(三) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩

士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、

高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年

第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研

究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科

大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比

對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論

文「結合遺憾理論和資料包絡法中交叉效率模型來

對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體分析（In

tegrating Regret Theory and Cross-efficiency

DEA：A Holistic Analysis of Renewable Energy

Investments in South and Southeast Asia）」
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4 事實一(四) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩

士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、

高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年

第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研

究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科

大研究生學位考試申請書、高科大學生歷年成績表

及碩士論文「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的

潛力：一套整合式的多準則決策方法（Assessing

Southeast Asian Countries’ Potential in the

Semiconductor Supply Chain： An Integrated M

ulti-Criteria Decision-Making Approach）」

5 事實一(五) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩

士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、

高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年

第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研

究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科

大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比

對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論

文「21世紀海上絲路永續物流的規劃：一套透過前

景理論和資料包絡分析法增強風險考量的方法（Ch

arting Sustainable Logistics on the 21st Cen

tury Maritime Silk Road： A DEA-Based Approa

ch Enhanced by Risk Considerations through P

rospect Theory）」

6 事實一(六) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩

士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、

高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年

第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研

究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科

大研究生學位考試申請書、高科大研究生學位申請

審核表、高科大學生歷年成績表、高科大論文原創

性之比對結果表、臺灣學術倫理教育資源中心修課

證明及碩士論文「臺灣四大機車廠牌車輛數之統計

分析（Statistical Analysis of the Number of
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附表四：王嘉男所犯罪名與所處之刑

Vehicles Sold by Taiwan’s Four Major Motorc

ycle Manufacturers）」

編號 犯罪事實 主文

1 事實一(一) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五

款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五

年十月。褫奪公權二年。附表二編號12所

示之物、扣案之犯罪所得新臺幣25萬7168

元均沒收。

2 事實一(二) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五

款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五

年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所

示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均

沒收。

3 事實一(三) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五

款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五

年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所

示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均

沒收。

4 事實一(四) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五

款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五

年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所

示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均

沒收。

5 事實一(五) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五

款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五

年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所

示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均

沒收。
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.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣橋頭地方法院刑事判決　
113年度訴字第246號
公  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官
被      告  王嘉男
選任辯護人  戴國石律師
被      告  唐惠欽
選任辯護人  陳樹村律師
            李承哲律師
被      告  鄭鴻君
選任辯護人  李育昇律師
            張愷芯律師
            李欣律師
被      告  劉韋麟
            葉昱沁
            陳俊銘
共      同
選任辯護人  羅閎逸律師
            廖學能律師
被      告  江振德
被      告  蔡曜吉
選任辯護人  楊孟凡律師
上列被告因貪污治罪條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第14146、15543、15544、15677號），本院判決如下：
　　主　文
王嘉男犯如附表四主文欄各項編號所示之罪，各處如附表四主文欄各項編號所示之刑及沒收。應執行有期徒刑七年，褫奪公權二年。
唐惠欽犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年二月。褫奪公權二年。附表二編號19、48所示之物均沒收。
鄭鴻君犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑七月。緩刑三年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣五萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號57之物沒收。
劉韋麟犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號58之物沒收。
葉昱沁犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號61之物沒收。
江振德犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號69之物沒收。
陳俊銘犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號79之物沒收。
蔡曜吉犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號82之物沒收。
　　事　實
一、王嘉男及唐惠欽分別自民國95年8月1日及91年8月1日起擔任國立高雄應用科技大學工學院工業工程及管理系（下稱工管系）助理教授、教授，該校自107年2月1日起與國立高雄第一科技大學、國立高雄海洋科技大學合併為「國立高雄科技大學」（下稱高科大），王嘉男及唐惠欽則均自107年2月1日起擔任高科大工管系教授。高科大在實施教育之範圍內，有錄取學生、確定學籍、獎懲學生、授予學士以上學位等權限，係屬由法律在特定範圍內授予行使公權力之教育機關。
　　王嘉男及唐惠欽於擔任工管系研究所博士班、碩士在職專班研究生(下稱碩專生)之指導教授及研究生學位考試委員會之委員，依學位授予法、高科大學則、高科大各類學位授予辦法、高科大工學院工管系博士班學位修讀規定及資格考核要點，有審查研究生所提論文、以口試方式考核研究生是否通過學位考試之職務權限，為依法令從事於碩、博士研究生學位通過與否公權力行使之公共事務，而具有法定職務權限之授權公務員。其等均明知學位考試以70分為及格，如審查之論文有抄襲或舞弊情事，應以未通過學位考試論，即不得在「研究生學位考試評分表」評定超過70分之及格分數，亦不得在「學位論文考試審定書」簽章以示論文通過審定，竟欲藉此牟取不法利益，王嘉男利用擔任博士生鄭鴻君、碩專生劉韋麟、葉昱沁、江振德及陳俊銘等五人之論文指導教授及學位考試委員（即論文口試委員），唐惠欽利用擔任碩專生蔡曜吉之指導教授及學位考試委員，具有評定研究生學位論文內容及學位考試成績之職務權限，各別基於對於違背職務之行為收受賄賂及行使公務員登載不實公文書之犯意，而為下列行為：
(一)王嘉男違背職務收受博士生鄭鴻君賄賂部分：
　　鄭鴻君於103學年度入學就讀高科大工管系博士班後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之論文（包含SCI期刊論文2篇及學位論文1篇），遂與王嘉男達成協議，由鄭鴻君支付賄款及費用，王嘉男代為完成上開期刊及學位論文，並使鄭鴻君通過學位考試，詎鄭鴻君明知博士生應自行撰寫論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得博士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯意，於108年6月3日，以附表一編號1帳戶，轉帳新臺幣（下同）32萬6264元至附表一編號1王嘉男指定之帳戶，作為王嘉男代為完成與發表期刊論文、學位論文使鄭鴻君通過學位考試取得博士學位之對價及發表期刊論文費用(期刊論文費用為6萬9096元，實際賄款為25萬7168元)。嗣王嘉男先透過不知情之阮○○（越南籍人士）撰寫名稱為「Fuzzy Multi-Criteria Decision-Making Model for Supplier Evaluation and Selection in a Wind Power Plant Project」及「A Fuzzy Multicriteria Decision-Making (MCDM) Model for Sustainable Supplier Evaluation and Selection Based on Triple Bottom Line Approaches in the Garment Industry」之論文2篇，作為鄭鴻君之SCI期刊論文；名稱為「模糊多準則決策應用於服裝業的供應商評估與選擇之研究（The Study of Fuzzy Multi-Criteria Decision Making for Suppliers Assessment and Selection in the Garment Industry）」之論文1篇，作為鄭鴻君之博士學位論文，期間雙方多次以附表二編號12、57所示手機聯繫。嗣王嘉男擔任鄭鴻君之學位考試委員，於108年12月24日口試時，明知鄭鴻君提報學位考試之博士論文及期刊論文均係由他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務上所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位，不實登載「玖拾分」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使鄭鴻君取得高科大工管系博士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
(二)王嘉男違背職務收受碩專生劉韋麟賄賂部分：
　　劉韋麟於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由劉韋麟支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使劉韋麟通過學位考試，詎劉韋麟明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由劉韋麟於112年2月20日，以其申設附表一編號2所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬元，共計10萬元至王嘉男指定潘○○（越南籍）臺灣中小企業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱潘○○臺灣企銀帳戶），復由王嘉男持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡，於附表一編號2之日期賄款全數提領後，轉存至其臺灣中小企業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱王嘉男臺灣企銀帳戶），作為王嘉男代為撰寫論文以使劉韋麟能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之饒○○（越南籍）撰寫名稱為「揭秘東協金融科技的格局：通過決策方法評估發展、監管和經濟影響（Unveiling the Landscape of Fintech in ASEAN: Assessing Development, Regulations, and Economic Implications by Decision Making Approach）」之論文1篇，作為劉韋麟之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、58所示之扣案手機聯繫，王嘉男於112年6月24日傳送論文WORD檔及簡報檔予劉韋麟，並傳送「只要照PTT中能念的照念即可！委員都是我們安排的，不會刁難的！」、「不懂也沒關係！」等訊息。嗣王嘉男擔任劉韋麟之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知劉韋麟提報學位考試之碩士論文係由他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾肆」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使劉韋麟取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
(三)王嘉男違背職務收受碩專生葉昱沁賄賂部分：
　　葉昱沁於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由葉昱沁支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使葉昱沁通過學位考試，詎葉昱沁明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，而基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，王嘉男另基於洗錢之犯意，由葉昱沁於112年3月8日以其申設附表一編號3所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬元，共計10萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號3之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入至其臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使葉昱沁能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。嗣王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「整合後悔理論和交叉效率資料包絡分析：對南亞和東南亞地區可再生能源投資的全面分析（Integrating Regret Theory and Cross-efficiency DEA: A Holistic Analysis of Renewable Energy Investments in South and Southeast Asia）」之論文1篇（修正後之論文中文名稱為「結合遺憾理論和資料包絡法中交叉效率模型來對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體分析」，英文名稱不變），作為葉昱沁之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、61所示手機聯絡，王嘉男於112年9月2日傳送論文WORD檔及簡報檔予葉昱沁，嗣王嘉男擔任葉昱沁學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知葉昱沁提報學位考試之碩士論文係他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾壹」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使葉昱沁取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
(四)王嘉男違背職務收受碩專生江振德賄賂部分：
　　江振德於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由江振德支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使江振德能通過學位考試，詎江振德明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯意，王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由江振德於112年4月7日以其申設附表一編號4所示帳戶，轉帳10萬元至王嘉男指定潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號4之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入至王嘉男臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使江振德能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的潛力：一套整合式的多準則決策方法（Assessing Southeast Asian Countries' Potential in the Semiconductor Supply Chain: An Integrated Multi-Criteria Decision-Making Approach）」之論文1篇，作為江振德之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、69所示手機聯絡，王嘉男於112年8月10日傳送論文WORD檔及簡報檔予江振德，嗣王嘉男擔任江振德之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知江振德提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾肆」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使江振德取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
(五)王嘉男違背職務收受碩專生陳俊銘賄賂部分：
　　陳俊銘於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由陳俊銘支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使陳俊銘能通過學位考試，詎陳俊銘明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，王嘉男另基於洗錢之犯意，由陳俊銘於112年9月1日以其附表一編號5所示帳戶，分別轉帳3萬元、3萬元、3萬元、1萬元，共計10萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號5之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入王嘉男臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使陳俊銘能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「21世紀海上絲路永續物流的規劃：一套透過前景理論和資料包絡分析法增強風險考量的方法（Charting Sustainable Logistics on the 21st Century Maritime Silk Road: A DEA-Based Approach Enhanced by Risk Considerations through Prospect Theory）」之論文1篇，作為陳俊銘之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、79所示手機聯絡，王嘉男並傳送論文檔案及簡報檔予陳俊銘，嗣王嘉男擔任陳俊銘之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知陳俊銘提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾貳」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使陳俊銘取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務　
(六)唐惠欽違背職務收受碩專生蔡曜吉賄賂部分：
　　蔡曜吉於111學年度入學就讀高科大工管系碩專班後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與唐惠欽達成協議，由蔡曜吉支付賄款，唐惠欽代為完成學位論文，並使蔡曜吉能通過學位考試，詎蔡曜吉明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，分別於113年4月8日及113年6月8日自其申設附表一編號6所示帳戶各提領5萬元，復於提款當日在高雄市○○區○○路000號建工校區唐惠欽之研究室內，各交付5萬元，共計10萬元現金予唐惠欽，作為唐惠欽代為撰寫論文以使蔡曜吉能通過學位考試取得碩士學位之對價。唐惠欽親自撰寫名稱為「臺灣四大機車廠牌車量數之統計分析(Statistical Analysis of the Number of Vehicles Sold by Taiwan's Four Major Motorcycle Manufacturers)」之論文1篇，作為蔡曜吉之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號48、82所示手機聯絡，唐惠欽傳送論文WORD檔及簡報檔予蔡曜吉，嗣唐惠欽擔任蔡曜吉之學位考試委員，於113年6月2日口試時，明知蔡曜吉提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「91」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使蔡曜吉取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。嗣因檢察官另案查悉情資，於113年7月22日持搜索票對王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘等人執行搜索及經蔡曜吉同意搜索取證，並扣得附表二所示之物。
二、案經臺灣橋頭地方檢察署檢察官指揮法務部廉政署南部地區調查組、法部調查局高雄市調查處移送後偵查起訴。　　
　　理　由
一、被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159 條
　　之1 至同條之4 之規定，而經當事人於審判程序同意作為證
　　據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適
　　當者，亦得為證據；當事人、代理人或辯護人於法院調查證
　　據時，知有同法第159 條第1 項不得為證據之情形，而未於
　　言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟
　　法第159 條之5 定有明文。查本案就後述援用之具傳聞性質
　　之證據，被告王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉(下稱被告8人)及其等辯護人與檢察官於審理中均同意作為證據，且於本院調查證據時，被告8人、檢察官及其等辯護人已知其內容及性質，皆未於言詞辯論終結前聲明異議，本院審酌該等陳述作成時之情況正常，所取得過程並無瑕疵，且與本案相關之待證事實具有關連性，亦無證明力明顯過低等情形，認適當作為證據，依前述刑事訴訟法第159 條之5 之規定，認上揭陳述具有證據能力。
二、上開犯罪事實，業據被告8人於偵查及本院審理時均坦承不諱，核與證人饒○○、蔡○○、鄧○○、林○○及方○○於偵查中之證詞大致相符，且有法務部廉政署人事資料調閱單2份、國立高雄科技大學工業工程與管理系師資陣容2份、公務人員履歷表〈一般〉及填表說明2份、附表一編號1-6所示各該行賄學生帳戶之開戶資料與交易明細、王嘉男國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶之開戶資料與交易明細、潘○○、王嘉男臺灣企銀帳戶之開戶資料與交易明細、法務部廉政署113年7月1日勘查紀錄、臺灣企銀九如分行113年5月29日九如字第1138003244號函暨自動櫃員機監視器影像照片、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉與王嘉男手機通訊軟體對話紀錄照片、王嘉男筆記型電腦電子郵件內容照片、唐惠欽隨身碟（辦公室電腦資料）之LINE通訊軟體對話紀錄、饒○○手機之電子郵件內容、LINE通訊軟體對話紀錄照片、本案研究生論文實體館藏位置、本院搜索票7份、法務部調查局高雄市調查處搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表及扣押物品收據各8份、匯率查詢及附表三所示各項證據資料可憑，另有附表二編號3、4、12、48、57、58、61、69、79、82等物扣案可佐，被告8人上開任意性自白，可認與事實相符，堪以採信。本件事證明確，被告8人之犯行均洵堪認定，各應予依法論科。
三、新舊法比較：
 　 被告王嘉男行為後，洗錢防制法先於112年6月14日修正公布第16條，並自同年0月00日生效（中間時法）；復於113年7月31日修正公布全文31條，並自同年0月0日生效（裁判時法），本案被告王嘉男前置特定不法行為係貪污治罪條例第4條第1項之罪，被告王嘉男洗錢之財物或財產上利益未達1億元，且偵查中檢察官未就此部分事實與法條訊問被告王嘉男，嗣於審理時被告王嘉男已坦承洗錢犯行，並有繳回本件犯罪所得，合於洗錢防制法歷次修正之減刑規定，是就本案具體情形綜合比較，行為時法及中間時法均未較有利於被告，依刑法第2條第1項規定，應適用現行（即裁判時法）之洗錢防制法規定。　　
四、論罪科刑：
(一)核被告王嘉男就事實一(一)所為，係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪、事實一(二)至(五)部分，均係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪、現行洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢罪；被告唐惠欽就事實一(六)所為，係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪；被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉所為，係犯貪污治罪條例第11條第4項、第1項交付賄賂罪。上開公文書登載不實之低度行為，為其後行使之高度行為所吸收，不另論罪。
(二)公訴意旨就被告王嘉男、唐惠欽登載不實公文書部分，漏未論以刑法第216條行使犯行；被告王嘉男所犯事實一(二)至(五)部分，未論以洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢罪，此等部分與起訴事實有想像競合之裁判上一罪關係，且經本院告知法條，爰併予審理。
(三)罪數關係：
　1.被告王嘉男、唐惠欽分次收受被告劉韋麟、葉昱沁、陳俊銘與蔡曜吉所交付之賄款，被告王嘉男分次提款潘○○臺灣企銀帳戶內之賄款、分次存入其名下帳戶之洗錢行為，實均出於單一決意而予以實施，時間上尚屬密接，手段方式相同，足認各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續實行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，均應為接續犯之一罪。　　
　2.被告王嘉男所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登載不實文書罪、一般洗錢罪(事實一(二)至(五))；被告唐惠欽所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登載不實文書罪，均係基於同一行為決意為之，且各罪之行為具有部分重疊關係，認係一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，依刑法第55條規定，各應從一重違背職務之行為收受賄賂罪處斷。
　3.被告王嘉男所犯上開各罪，其犯意各別、行為互殊，應予分論併罰　　　
(五)刑之減輕：
　1.被告王嘉男、唐惠欽於偵查及本院審理時均自白本案犯行，且於偵查時即已繳回全部犯罪所得，有臺灣橋頭地方檢察署贓證物款收據2份在卷可憑，爰依貪污治罪條例第8條第2項前段減輕其刑。　　　　
　2.被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉於偵訊及本院審理時均自白本案行賄犯行，爰均依貪污治罪條例第11條第5項後段規定減輕其刑。考量被告鄭鴻君等人行賄之情節、目的，應不予免除其刑。
　3.按貪污治罪條例第12條第1項規定：犯第4條至第6條之罪，情節輕微，而其所得或所圖得財物或不正利益在新臺幣5萬元以下者，減輕其刑。又犯罪所得之沒收或追徵其價額，係法院剝奪犯罪行為人之不法所得，將之收歸國有之裁判。對於犯罪直接利得之沒收，係採相對總額原則或稱兩階段計算法，於前階段有無利得之審查時，祇要與行為人犯罪有因果關聯性者，無論是為了犯罪而獲取之報酬、對價或經由犯罪而獲得之利潤、利益，皆為此階段所稱直接利得。而直接利得之數額判斷標準在於沾染不法之範圍，嗣於後階段利得範圍之審查時，始依總額原則之立法規定及出於不法原因給付不得請求返還之不當得利法理，不予扣除犯罪支出之成本。被告王嘉男主張本件收賄所得之金額應扣除雇請阮○○、饒○○代筆之費用及碩士論文部分投稿期刊之費用(訴二卷第41頁)；被告唐惠欽亦主張本件所得部分應扣除代寫論文過程中所需支出之印刷、工讀生、資訊產品、文具、執行分析資料軟體等成本(訴一卷第345頁)，因此其等實際獲得不法利益均在5萬元以下，而有上開減刑規定之適用，然查：
 (1)本件被告唐惠欽均係提供電子檔案予研究生，業據被告蔡曜吉供述在案(訴三卷第185頁)，並有前揭通訊軟體對話紀錄可憑，則是否有支出印刷、紙張等費用，即非無疑；再者，被告唐惠欽對於支出印刷、購置資訊產品、文具、工讀金、分析軟體等費用，亦未提出相關單據以實其說，故其主張因代為撰寫論文而有支出上開費用部分，難認有據。 
 (2)被告王嘉男確有雇請他人代寫論文，並支出代寫費用之成本乙節，業如前述，惟依上開犯罪直接利得之計算採相對總額原則，即只要與犯罪行為有直接關聯性之財產利益，均應計入，不問行為人為獲取該利益已付出何種代價，被告王嘉男因本件收賄犯行，而獲有如事實欄所載各該研究生所支付之賄款，該等賄款即屬為了犯罪而獲取之對價，利得範圍之審查時，不予扣除犯罪成本，則被告王嘉男雇請不知情之他人代寫論文費用，核屬其所支出之成本，且貪污治罪條例第12條第1項減刑規定，亦未規定計算所得時，須採取所得之淨額或淨利，因此該等費用，應不予扣除。
 (3)被告王嘉男另主張有將事實一(二)至(五)部分之論文投稿國際期刊，因此支出相關刊登費用部分，依其所提出之收據、電子郵件影本(訴一卷第49-73、訴二卷第117-121頁)，固可認被告王嘉男確有支出該等刊登費用，不過依事實欄所載高科大工管系碩士在職專班修讀規定及前揭研究生學位考試申請書，是以碩士班之研究生並無如同博士班研究生需要投稿國際期刊，始能取得考取學位資格之規定；再者，劉韋麟、葉昱沁、江振德及陳俊銘支付前揭款項予被告王嘉男，其目的均不包含投稿國際期刊之費用，業據其等供述在案(偵二卷第35、103、145、196頁)，可見被告王嘉男此部分之支出，不具有代收代辦之性質，且依被告王嘉男所稱，投稿國際期刊對於其教授職務之考評、獎勵，亦有所助益，故此部分支出應屬其事後對於不法利益所為之處分行為，亦不予扣除。從而，被告王嘉男、唐惠欽因違背職務所收受之賄賂均已超過5萬元，而無上開減刑規定之適用。
　4.被告王嘉男以係受研究生之要求，始收受費用，並為碩士班研究生投稿，與純為自己利益收取款項情形不同等詞，被告唐惠欽則以其擔任志工服務多時，熱心公益，且患有疾病等語，均主張依刑法第59條規定減輕其刑，惟按刑法第59條規定之酌減其刑，必須犯罪另有特殊之原因、背景或環境，在客觀上足以引起一般同情而顯可憫恕，認為即使宣告法定最低度刑猶嫌過重者，始有其適用。查被告王嘉男、唐惠欽固均坦認犯行，惟本案犯行破壞大學關於教育執行、學位認定之廉潔性及公正性，有損大學作為高等教育機構之公信力，且被告王嘉男、唐惠欽均為大學教授，高等教育之學術研究、教學與學生之評量及考核，本屬其等擔任教授之核心領域，竟收取學生之賄賂，代為完成學位所需論文，而在擔任口試委員時授予碩、博士學位，違反上開法規所賦予教授擔任口委時所具有學位授予之職務權限，此外，被告王嘉男、唐惠欽就本案犯行業已適用前述減輕其刑規定後，法定刑度已大幅降低，並無何等客觀上足以引起一般同情之理由存在，故本院參酌被告王嘉男、唐惠欽本案犯行之犯罪情節及所造成之危害程度後，認被告王嘉男、唐惠欽就本案犯行並無宣告法定最低度刑猶嫌過重之情形，並無從依刑法第59條規定減輕其刑。其等上開主張，尚難准許。　　　　　
(六)以行為人之責任為基礎，審酌被告王嘉男、唐惠欽為高科大工管系教授，指導研究生，擔任學位口試委員關於研究生學位之授予具有法定職務權限，本應依其教職之公正性、廉潔性，客觀考評學生，卻為圖不法利益，收受學生所交付之賄賂，代替學生完成學位所需之論文，並協助完成口試，向高科大行使不實之公文書，被告王嘉男另為隱匿犯罪所得，而使用他人之帳戶，被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉就讀高科大研究所，因無力完成學位論文，而以交付賄賂之方式，由指導教授代為完成，因而取得其學識不符之碩士、博士學位，被告8人猶如將學位作為商品買賣，減損國家高等教育機構威信，以及高等學位之公信力，其等所為實有不該；惟兼衡被告8人犯後均能坦承犯行，其中被告王嘉男雖於偵查、本院審理期間一度翻異前詞，否認犯行，但終能面對過錯坦認犯行，尚見其等悔悟之心，被告王嘉男合於現行洗錢防制法第23條第3項前段之減刑要件，並考量被告等人行賄與收賄金額，所授予、取得之學位程度，及其等犯罪之動機、目的，行為態樣，與智識程度、家庭經濟狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另斟酌被告王嘉男之整體犯罪過程，各自行為彼此間之關聯性、延續性、犯罪之型態均係侵害公益，犯罪類型之同質性頗高，按諸比例原則、平等原則、罪刑相當原則、重複評價禁止原則等要求，爰就本案整體犯罪之非難評價、各行為所侵害法益之專屬性或同一性予以綜合判斷，暨斟酌個人犯罪行為之不法與罪責程度、施以矯正之必要性，參諸刑法數罪併罰係採取限制加重原則而非累加原則之意旨，就被告王嘉男所犯各罪，定應執行刑如主文所示。
(七)查被告劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，被告鄭鴻君前因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，執行完畢後5年內未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有法院前案紀錄表可憑，其等均因一時失慮，致罹刑典，且已於偵查及本院審理坦承犯行，信其等經此教訓後，應知警惕，當無再犯之虞，本院因認對被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉所宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1、2款規定，各併予宣告緩刑3年(鄭鴻君)、2年(劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉)，以勵自新。惟考量被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉不思以正當方式完成學業，行賄教授代為完成論文，足見其等欠缺法治觀念，為導正其偏差行為，避免再犯，並收記取教訓之效，並考量其等行賄獲得之學位程度不同，爰依刑法第74條第2項第4、8款，諭知於判決確定後1年內，向公庫支付5萬元(鄭鴻君)、3萬元(劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉)之負擔，及均接受法治教育2場次，並依刑法第93條第1項第2款，於緩刑期內併諭知付保護管束。至被告王嘉男、唐惠欽之辯護人雖亦請求為緩刑宣告，惟被告王嘉男、唐惠欽經本院判處之宣告刑已逾有期徒刑2年，自無從併為緩刑之宣告，附此說明。　　
(八)按犯本條例之罪，宣告有期徒刑以上之刑者，並宣告褫奪公權，貪污治罪條例第17條定有明文。又貪污治罪條例第17條對於褫奪公權之期間，並無規定，故依本條例宣告褫奪公權者，仍應適用刑法第37條第1項或第2項，使其褫奪公權之刑度有所依憑，始為合法。經查被告8人所犯貪污治罪條例之罪，均經本院宣告有期徒刑以上之刑，各應依貪污治罪條例第17條及刑法第37條第2項規定，併予宣告褫奪公權，考量被告等人公權力之來源依據，行賄之目的與動機，現已未從事教職，將來同類型犯罪之可能性等，各定褫奪公權期間如主文所示。被告王嘉部分，並依刑法第51條第8款規定，就所宣告褫奪公權其中最長期間執行之。
(九)沒收：
　1.按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，刑法第38條之1第1項前段定有明文。查被告王嘉男、唐惠欽，因本件犯行均獲有犯罪所得(金額詳如主文、附表四主文欄之記載)，業經被告王嘉男、唐惠欽繳回犯罪所得而扣案，已如前述，各應依刑法第38條之1第1項前段規定沒收。
　2.附表二編號12、48、57、58、61、69、79、82所示之物，分別為被告8人所有供本案犯罪聯繫使用，均應依刑法第38條第2項規定，分別在其等所犯項下宣告沒收。
　3.附表二編號3、4所示之帳戶資料，雖屬被告王嘉男洗錢所用，但可經由掛失或補發，而停止其交易作用或取得新帳戶資料而為使用，亦不具有特別之財產價值，實欠缺刑法上重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收。至本案其餘扣案物，查無證據證明係供被告8人本案犯罪所用，均不予宣告沒收。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官嚴維德提起公訴，檢察官黃碧玉到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　15　　日
　　　　　　　　　刑事第八庭　審判長法　官　林新益
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳俞璇
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　邱瓊茹
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　16　　日
　 　　　　　　　　　　　　　　　　 書記官　邱上一
所犯法條：
貪污治罪條例第4條
有下列行為之一者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1億元以下罰金：
一、竊取或侵占公用或公有器材、財物者。
二、藉勢或藉端勒索、勒徵、強占或強募財物者。
三、建築或經辦公用工程或購辦公用器材、物品，浮報價額、數量、收取回扣或有其他舞弊情事者。
四、以公用運輸工具裝運違禁物品或漏稅物品者。
五、對於違背職務之行為，要求、期約或收受賄賂或其他不正利益者。
前項第1款至第4款之未遂犯罰之。
貪污治罪條例第11條
對於第2條人員，關於違背職務之行為，行求、期約或交付賄賂或其他不正利益者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。
對於第2條人員，關於不違背職務之行為，行求、期約或交付賄賂或其他不正利益者，處3年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣50萬元以下罰金。
對於外國、大陸地區、香港或澳門之公務員，就跨區貿易、投資或其他商業活動有關事項，為前二項行為者，依前二項規定處斷。
不具第2條人員之身分而犯前三項之罪者，亦同。
犯前四項之罪而自首者，免除其刑；在偵查或審判中自白者，減輕或免除其刑。
在中華民國領域外犯第1項至第3項之罪者，不問犯罪地之法律有無處罰規定，均依本條例處罰。
現行洗錢防制法第19條
有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
刑法第213條
公務員明知為不實之事項，而登載於職務上所掌之公文書，足以生損害於公眾或他人者，處1年以上7年以下有期徒刑。
刑法第216條
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
附表一：行收賄及金流時序表
		編號

		行賄學生金額來源

		收賄教授收賄方式

		收賄教授賄款金流

		


		


		


		


		


		




		


		


		


		提款日期

		


		提款金額

		


		存款日期

		存款金額

		存入帳戶



		1

		鄭鴻君之兆豐國際商業銀行帳號00000000000號帳戶轉帳

		王嘉男國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶

		


		


		


		


		


		


		




		2

		劉韋麟之台北富邦商業銀行帳號000000000000號帳戶轉帳

		潘○○臺灣企銀帳戶

		112/02/23



		


		9萬元

		


		112/02/25

		10萬元

		王嘉男臺灣企銀帳戶



		


		


		


		112/02/24

		


		1萬4000元



		


		


		


		




		3

		葉昱沁之合作金庫商業銀行帳號0000000000000號帳戶轉帳

		潘○○臺灣企銀帳戶

		112/03/09

		


		10萬元

		


		112/03/09

		9萬7000元

		王嘉男臺灣企銀帳戶



		4

		江振德之台北富邦商業銀行帳號000000000000號帳戶轉帳

		潘○○臺灣企銀帳戶

		112/04/08

		


		10萬元

		


		112/07/24

		5萬元

		王嘉男臺灣企銀帳戶



		


		


		


		


		


		


		


		112/07/29

		3萬5000元

		




		5

		陳俊銘之中華郵政帳號00000000000000號帳戶轉帳

		潘○○臺灣企銀帳戶

		112/09/04



		


		10萬元

		


		112/10/01

		10萬元

		王嘉男臺灣企銀帳戶



		6

		蔡曜吉之國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶及台北富邦銀行帳號000000000000號帳戶提領

		現金

		


		


		


		


		


		


		








附表二：扣押物
		編號

		所有人

		物品名稱及數量

		備註



		1

		王嘉男

		名片6張

		不沒收



		2

		


		國泰世華銀行帳號000-00-000000-0號存摺2本

		




		3

		


		臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺（潘○○）1本

		




		4

		


		臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡（潘○○）1張

		




		5

		


		元大銀行帳號000000000000000號存摺1本

		




		6

		


		元大銀行帳號000000000000000號金融卡1張

		




		7

		


		臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺4本

		




		8

		


		臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡1張

		




		9

		


		機票文件1件

		




		10

		


		機票4張

		




		11

		


		平板電腦1台

		




		12

		


		Samsung Galaxy 手機（無SIM卡，IMEI1：000000000000000，IMEI2：000000000000000）1支

		沒收



		13

		


		ASUS筆記型電腦（含充電線）1台

		不沒收



		14

		


		Gmail燒錄光碟1片

		




		15

		


		贓款726264元(其中657168元沒收)

		部分沒收



		16

		唐惠欽

		贓款70000元

		不沒收



		17

		


		贓款47000元

		




		18

		


		贓款300000元

		




		19

		


		贓款100000元

		沒收



		20

		


		臺灣銀行存摺2本

		不沒收



		21

		


		永豐銀行存摺1本

		




		22

		


		新光銀行存摺1本

		




		23

		


		臺灣企銀存摺2本

		




		24

		


		台新銀行存摺1本

		




		25

		


		富邦銀行存摺1本

		




		26

		


		中信銀行存摺（唐珮芸）1本

		




		27

		


		聯邦銀行存摺（唐珮芸）1本

		




		28

		


		臺灣銀行存摺（陳鳳愛）1本

		




		29

		


		郵局交易傳票3張

		




		30

		


		銀行交易傳票1本

		




		31

		


		外國銀行交易資料1件

		




		32

		


		電腦記事本資料1張

		




		33

		


		高大信箱資料1本

		




		34

		


		銀行資料影本1件

		




		35

		


		更換教授申請單、新聞（鄧○○）1件

		




		36

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（張○○）1件

		




		37

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（蔡曜吉）1件

		




		38

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（方○○）1件

		




		39

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與庭宇）1件

		




		40

		


		電腦資料夾資料（方○○）1本

		




		41

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（陳○○）1件

		




		42

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與劉○○）1件

		




		43

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（劉○○）1張

		




		44

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與汪○○）1件

		




		45

		


		蔡曜吉等人資料1件

		




		46

		


		隨身碟2個

		




		47

		


		Transcend行動硬碟1個

		




		48

		


		iPhone 13 PRO MAX手機（IMEI1：000000000000000，IMEI2：000000000000000）1支

		沒收



		49

		


		Sony Xperia手機
（無SIM卡）1支

		不沒收



		50

		


		ASUS筆記型電腦1台

		




		51

		


		LINE Keep資料2張

		




		52

		


		隨身碟（辦公室電腦資料）1個

		




		53

		


		使用帳戶、密碼彙整表2張

		




		54

		


		學生分組資料1件

		




		55

		


		學位考試資料1件

		




		56

		


		iPhone 11 PRO手機
（IMEI：000000000000000）1支

		




		57

		鄭鴻君

		iPhone 14 PLUS手機
（IMEI：000000000000000）1支

		沒收



		58

		劉韋麟

		iPhone 15 PRO MAX手機1支

		沒收



		59

		


		ADATA隨身碟1個

		不沒收



		60

		


		台北富邦銀行存摺1本

		




		61

		葉昱沁

		iPhone手機1支

		沒收



		62

		


		合作金庫銀行存摺1本

		不沒收



		63

		


		郵局存摺1本

		




		64

		江振德

		台北富邦銀行存摺2本

		




		65

		


		碩士學位證書1本

		




		66

		


		ASUS銀色筆記型電腦（含充電線）1個

		




		67

		


		高雄科技大學碩士論文1本

		




		68

		


		iPad（10）1台

		




		69

		


		iPhone 15 PRO手機1支 

		沒收



		70

		陳俊銘

		ACER筆記型電腦1台

		不沒收



		71

		


		Toshiba行動硬碟1台

		




		72

		


		WD行動硬碟1台

		




		73

		


		高雄科技大學碩士論文1本

		




		74

		


		逢甲大學論文影本（曾進杰）1本

		




		75

		


		論文簡報紙本1本

		




		76

		


		郵局存摺5本

		




		77

		


		兆豐銀行存摺2本

		




		78

		


		元大銀行存摺1本

		




		79

		


		iPhone 15 PRO手機1支

		沒收



		80

		蔡曜吉

		高雄科技大學碩士論文1本

		不沒收



		81

		


		隨身碟1個

		




		82

		


		iPhone 13手機
（IMEI1：000000000000000，
IMEI2：000000000000000）1支

		沒收



		83

		陳青揚

		租約1本

		不沒收



		84

		朱彥貞

		元大銀行帳號00000000000000號存摺1本

		




		85

		


		iPhone 15 PRO MAX手機
（IMEI1：000000000000000，
IMEI2：000000000000000）1支

		




		86

		鄭宇涵

		高雄應用科技大學博士班通訊錄1張

		




		87

		


		Transcend16GB隨身碟1個

		




		88

		潘照芬

		中國信託銀行存摺1本

		




		89

		


		acer swift3筆電資料USB1個

		




		90
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附表三：研究生取得學位之證據資料
		編號

		犯罪事實

		證據名稱



		1

		事實一(一)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大博士學位證書、國立高雄科技大學（建工校區）108年12月24日研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大108學年度第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系108年11月1日博士論文學位考試申請書、高科大工管系108年12月2日研究所博/碩士班研究生更換指導教授提報申請單、高科大108學年度1學期研究生畢業離校手續單、高科大研究生學位考試申請書、高科大學生歷年成績單、「Fuzzy Multi-Criteria Decision-Making Model for Supplier Evaluation and Selection in a Wind Power Plant Project」、「A Fuzzy Multicriteria Decision-Making （MCDM）Model for Sustainable Supplier Evaluation and Selection Based on Triple Bottom Line Approaches in the Garment Industry」期刊論文及博士論文「模糊多準則決策應用於服裝業的供應商評估與選擇之研究（The Study of Fuzzy Multi-Criteria Decision Making for Suppliers Assessment and Selection in the Garment Industry）」



		2

		事實一(二)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大學生歷年成績單、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「揭秘東協金融科技的格局：通過決策方法評估發展、監管和經濟影響（Unveiling the Landscape of Fintech in ASEAN：Assessing Development, Regulations, and Economic Implications by Decision Making Approach）」



		3

		事實一(三)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「結合遺憾理論和資料包絡法中交叉效率模型來對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體分析（Integrating Regret Theory and Cross-efficiency DEA：A Holistic Analysis of Renewable Energy Investments in South and Southeast Asia）」



		4

		事實一(四)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大學生歷年成績表及碩士論文「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的潛力：一套整合式的多準則決策方法（Assessing Southeast Asian Countries’ Potential in the Semiconductor Supply Chain： An Integrated Multi-Criteria Decision-Making Approach）」



		5

		事實一(五)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「21世紀海上絲路永續物流的規劃：一套透過前景理論和資料包絡分析法增強風險考量的方法（Charting Sustainable Logistics on the 21st Century Maritime Silk Road： A DEA-Based Approach Enhanced by Risk Considerations through Prospect Theory）」



		6

		事實一(六)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大研究生學位申請審核表、高科大學生歷年成績表、高科大論文原創性之比對結果表、臺灣學術倫理教育資源中心修課證明及碩士論文「臺灣四大機車廠牌車輛數之統計分析（Statistical Analysis of the Number of Vehicles Sold by Taiwan’s Four Major Motorcycle Manufacturers）」







附表四：王嘉男所犯罪名與所處之刑
		編號

		犯罪事實

		主文



		1

		事實一(一)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年十月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣25萬7168元均沒收。



		2

		事實一(二)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。



		3

		事實一(三)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。



		4

		事實一(四)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。



		5

		事實一(五)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。










臺灣橋頭地方法院刑事判決　

113年度訴字第246號

公  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官

被      告  王嘉男

選任辯護人  戴國石律師

被      告  唐惠欽

選任辯護人  陳樹村律師

            李承哲律師

被      告  鄭鴻君

選任辯護人  李育昇律師

            張愷芯律師

            李欣律師

被      告  劉韋麟

            葉昱沁

            陳俊銘

共      同

選任辯護人  羅閎逸律師

            廖學能律師

被      告  江振德

被      告  蔡曜吉

選任辯護人  楊孟凡律師

上列被告因貪污治罪條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵

字第14146、15543、15544、15677號），本院判決如下：

　　主　文

王嘉男犯如附表四主文欄各項編號所示之罪，各處如附表四主文

欄各項編號所示之刑及沒收。應執行有期徒刑七年，褫奪公權二

年。

唐惠欽犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂

罪，處有期徒刑五年二月。褫奪公權二年。附表二編號19、48所

示之物均沒收。

鄭鴻君犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑七月。緩刑三年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣五萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號57之物沒收。

劉韋麟犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號58之物沒收。

葉昱沁犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號61之物沒收。

江振德犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號69之物沒收。

陳俊銘犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號79之物沒收。

蔡曜吉犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，

處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，

向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保

護管束。褫奪公權一年。附表二編號82之物沒收。

　　事　實

一、王嘉男及唐惠欽分別自民國95年8月1日及91年8月1日起擔任

    國立高雄應用科技大學工學院工業工程及管理系（下稱工管

    系）助理教授、教授，該校自107年2月1日起與國立高雄第

    一科技大學、國立高雄海洋科技大學合併為「國立高雄科技

    大學」（下稱高科大），王嘉男及唐惠欽則均自107年2月1

    日起擔任高科大工管系教授。高科大在實施教育之範圍內，

    有錄取學生、確定學籍、獎懲學生、授予學士以上學位等權

    限，係屬由法律在特定範圍內授予行使公權力之教育機關。

　　王嘉男及唐惠欽於擔任工管系研究所博士班、碩士在職專班

    研究生(下稱碩專生)之指導教授及研究生學位考試委員會之

    委員，依學位授予法、高科大學則、高科大各類學位授予辦

    法、高科大工學院工管系博士班學位修讀規定及資格考核要

    點，有審查研究生所提論文、以口試方式考核研究生是否通

    過學位考試之職務權限，為依法令從事於碩、博士研究生學

    位通過與否公權力行使之公共事務，而具有法定職務權限之

    授權公務員。其等均明知學位考試以70分為及格，如審查之

    論文有抄襲或舞弊情事，應以未通過學位考試論，即不得在

    「研究生學位考試評分表」評定超過70分之及格分數，亦不

    得在「學位論文考試審定書」簽章以示論文通過審定，竟欲

    藉此牟取不法利益，王嘉男利用擔任博士生鄭鴻君、碩專生

    劉韋麟、葉昱沁、江振德及陳俊銘等五人之論文指導教授及

    學位考試委員（即論文口試委員），唐惠欽利用擔任碩專生

    蔡曜吉之指導教授及學位考試委員，具有評定研究生學位論

    文內容及學位考試成績之職務權限，各別基於對於違背職務

    之行為收受賄賂及行使公務員登載不實公文書之犯意，而為

    下列行為：

(一)王嘉男違背職務收受博士生鄭鴻君賄賂部分：

　　鄭鴻君於103學年度入學就讀高科大工管系博士班後，因無

    法自行撰寫畢業條件所規定之論文（包含SCI期刊論文2篇及

    學位論文1篇），遂與王嘉男達成協議，由鄭鴻君支付賄款

    及費用，王嘉男代為完成上開期刊及學位論文，並使鄭鴻君

    通過學位考試，詎鄭鴻君明知博士生應自行撰寫論文並通過

    學位考試，如有舞弊情事，無從取得博士學位，竟為求取得

    學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯意

    ，於108年6月3日，以附表一編號1帳戶，轉帳新臺幣（下同

    ）32萬6264元至附表一編號1王嘉男指定之帳戶，作為王嘉

    男代為完成與發表期刊論文、學位論文使鄭鴻君通過學位考

    試取得博士學位之對價及發表期刊論文費用(期刊論文費用

    為6萬9096元，實際賄款為25萬7168元)。嗣王嘉男先透過不

    知情之阮○○（越南籍人士）撰寫名稱為「Fuzzy Multi-Crit

    eria Decision-Making Model for Supplier Evaluation a

    nd Selection in a Wind Power Plant Project」及「A Fu

    zzy Multicriteria Decision-Making (MCDM) Model for S

    ustainable Supplier Evaluation and Selection Based o

    n Triple Bottom Line Approaches in the Garment Indus

    try」之論文2篇，作為鄭鴻君之SCI期刊論文；名稱為「模

    糊多準則決策應用於服裝業的供應商評估與選擇之研究（Th

    e Study of Fuzzy Multi-Criteria Decision Making for 

    Suppliers Assessment and Selection in the Garment In

    dustry）」之論文1篇，作為鄭鴻君之博士學位論文，期間

    雙方多次以附表二編號12、57所示手機聯繫。嗣王嘉男擔任

    鄭鴻君之學位考試委員，於108年12月24日口試時，明知鄭

    鴻君提報學位考試之博士論文及期刊論文均係由他人撰寫，

    而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學

    位考試委員職務上所掌之「研究生學位考試評分表」公文書

    之「委員評分」欄位，不實登載「玖拾分」之及格分數，復

    於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授

    」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行

    使之，使鄭鴻君取得高科大工管系博士學位，足以生損害於

    高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核

    學位之職務。

(二)王嘉男違背職務收受碩專生劉韋麟賄賂部分：

　　劉韋麟於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工

    程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定

    之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由劉韋麟支付賄款，王

    嘉男代為完成學位論文，並使劉韋麟通過學位考試，詎劉韋

    麟明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位

    考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位

    ，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意

    ，王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由劉韋麟於112年2月20日

    ，以其申設附表一編號2所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬元

    ，共計10萬元至王嘉男指定潘○○（越南籍）臺灣中小企業銀

    行帳號00000000000號帳戶（下稱潘○○臺灣企銀帳戶），復

    由王嘉男持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡，於附表一編號2之日

    期賄款全數提領後，轉存至其臺灣中小企業銀行帳號000000

    00000號帳戶（下稱王嘉男臺灣企銀帳戶），作為王嘉男代

    為撰寫論文以使劉韋麟能通過學位考試取得碩士學位之對價

    ，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。

    王嘉男透過不知情之饒○○（越南籍）撰寫名稱為「揭秘東協

    金融科技的格局：通過決策方法評估發展、監管和經濟影響

    （Unveiling the Landscape of Fintech in ASEAN: Asses

    sing Development, Regulations, and Economic Implicat

    ions by Decision Making Approach）」之論文1篇，作為

    劉韋麟之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、58所示

    之扣案手機聯繫，王嘉男於112年6月24日傳送論文WORD檔及

    簡報檔予劉韋麟，並傳送「只要照PTT中能念的照念即可！

    委員都是我們安排的，不會刁難的！」、「不懂也沒關係！

    」等訊息。嗣王嘉男擔任劉韋麟之學位考試委員，於112年1

    1月26日口試時，明知劉韋麟提報學位考試之碩士論文係由

    他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試

    論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表

    」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾肆」之及格分

    數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指

    導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提

    出而行使之，使劉韋麟取得高科大工管系碩士學位，足以生

    損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委

    員考核學位之職務。

(三)王嘉男違背職務收受碩專生葉昱沁賄賂部分：

　　葉昱沁於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工

    程管理產業碩士專班」後因無法自行撰寫畢業條件所規定之

    學位論文，遂與王嘉男達成協議，由葉昱沁支付賄款，王嘉

    男代為完成學位論文，並使葉昱沁通過學位考試，詎葉昱沁

    明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考

    試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，

    而基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意

    ，王嘉男另基於洗錢之犯意，由葉昱沁於112年3月8日以其

    申設附表一編號3所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬元，共計1

    0萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附

    表一編號3之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數

    提領或轉存入至其臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文

    以使葉昱沁能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並

    以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。嗣王嘉男透

    過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「整合後悔理論和交叉效率

    資料包絡分析：對南亞和東南亞地區可再生能源投資的全面

    分析（Integrating Regret Theory and Cross-efficiency

     DEA: A Holistic Analysis of Renewable Energy Invest

    ments in South and Southeast Asia）」之論文1篇（修正

    後之論文中文名稱為「結合遺憾理論和資料包絡法中交叉效

    率模型來對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體分析」，

    英文名稱不變），作為葉昱沁之碩士學位論文，期間雙方以

    附表二編號12、61所示手機聯絡，王嘉男於112年9月2日傳

    送論文WORD檔及簡報檔予葉昱沁，嗣王嘉男擔任葉昱沁學位

    考試委員，於112年11月26日口試時，明知葉昱沁提報學位

    考試之碩士論文係他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應

    以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究

    生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「

    玖拾壹」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書

    之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，

    並向工管系系辦提出而行使之，使葉昱沁取得高科大工管系

    碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背

    其擔任學位考試委員考核學位之職務。

(四)王嘉男違背職務收受碩專生江振德賄賂部分：

　　江振德於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工

    程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定

    之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由江振德支付賄款，王

    嘉男代為完成學位論文，並使江振德能通過學位考試，詎江

    振德明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學

    位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學

    位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯意，

    王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由江振德於112年4月7日以

    其申設附表一編號4所示帳戶，轉帳10萬元至王嘉男指定潘○

    ○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號4之日期，持潘○○

    臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入至王嘉男臺灣

    企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使江振德能通過學位

    考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該

    犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫

    名稱為「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的潛力：一套整

    合式的多準則決策方法（Assessing Southeast Asian Coun

    tries' Potential in the Semiconductor Supply Chain: 

    An Integrated Multi-Criteria Decision-Making Approac

    h）」之論文1篇，作為江振德之碩士學位論文，期間雙方以

    附表二編號12、69所示手機聯絡，王嘉男於112年8月10日傳

    送論文WORD檔及簡報檔予江振德，嗣王嘉男擔任江振德之學

    位考試委員，於112年11月26日口試時，明知江振德提報學

    位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，依前揭規定應以

    未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生

    學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖

    拾肆」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之

    「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並

    向工管系系辦提出而行使之，使江振德取得高科大工管系碩

    士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其

    擔任學位考試委員考核學位之職務。

(五)王嘉男違背職務收受碩專生陳俊銘賄賂部分：

　　陳俊銘於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工

    程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定

    之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由陳俊銘支付賄款，王

    嘉男代為完成學位論文，並使陳俊銘能通過學位考試，詎陳

    俊銘明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學

    位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學

    位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯

    意，王嘉男另基於洗錢之犯意，由陳俊銘於112年9月1日以

    其附表一編號5所示帳戶，分別轉帳3萬元、3萬元、3萬元、

    1萬元，共計10萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，復

    由王嘉男於附表一編號5之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款

    卡將款項全數提領或轉存入王嘉男臺灣企銀帳戶，作為王嘉

    男代為撰寫論文以使陳俊銘能通過學位考試取得碩士學位之

    對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去

    向。王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「21世紀海上

    絲路永續物流的規劃：一套透過前景理論和資料包絡分析法

    增強風險考量的方法（Charting Sustainable Logistics o

    n the 21st Century Maritime Silk Road: A DEA-Based A

    pproach Enhanced by Risk Considerations through Pros

    pect Theory）」之論文1篇，作為陳俊銘之碩士學位論文，

    期間雙方以附表二編號12、79所示手機聯絡，王嘉男並傳送

    論文檔案及簡報檔予陳俊銘，嗣王嘉男擔任陳俊銘之學位考

    試委員，於112年11月26日口試時，明知陳俊銘提報學位考

    試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，應以未通過學位考試

    論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表

    」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾貳」之及格分

    數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指

    導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提

    出而行使之，使陳俊銘取得高科大工管系碩士學位，足以生

    損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委

    員考核學位之職務　

(六)唐惠欽違背職務收受碩專生蔡曜吉賄賂部分：

　　蔡曜吉於111學年度入學就讀高科大工管系碩專班後，因無

    法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與唐惠欽達成協

    議，由蔡曜吉支付賄款，唐惠欽代為完成學位論文，並使蔡

    曜吉能通過學位考試，詎蔡曜吉明知碩士生應自行撰寫畢業

    條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取

    得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職

    務之行為交付賄賂之接續犯意，分別於113年4月8日及113年

    6月8日自其申設附表一編號6所示帳戶各提領5萬元，復於提

    款當日在高雄市○○區○○路000號建工校區唐惠欽之研究室內

    ，各交付5萬元，共計10萬元現金予唐惠欽，作為唐惠欽代

    為撰寫論文以使蔡曜吉能通過學位考試取得碩士學位之對價

    。唐惠欽親自撰寫名稱為「臺灣四大機車廠牌車量數之統計

    分析(Statistical Analysis of the Number of Vehicles 

    Sold by Taiwan's Four Major Motorcycle Manufacturers

    )」之論文1篇，作為蔡曜吉之碩士學位論文，期間雙方以附

    表二編號48、82所示手機聯絡，唐惠欽傳送論文WORD檔及簡

    報檔予蔡曜吉，嗣唐惠欽擔任蔡曜吉之學位考試委員，於11

    3年6月2日口試時，明知蔡曜吉提報學位考試之碩士論文係

    他人撰寫之舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，

    竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公

    文書之「委員評分」欄位不實登載「91」之及格分數，復於

    「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」

    欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使

    之，使蔡曜吉取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高

    科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學

    位之職務。嗣因檢察官另案查悉情資，於113年7月22日持搜

    索票對王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德

    、陳俊銘等人執行搜索及經蔡曜吉同意搜索取證，並扣得附

    表二所示之物。

二、案經臺灣橋頭地方檢察署檢察官指揮法務部廉政署南部地區

    調查組、法部調查局高雄市調查處移送後偵查起訴。　　

　　理　由

一、被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159 條

　　之1 至同條之4 之規定，而經當事人於審判程序同意作為證

　　據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適

　　當者，亦得為證據；當事人、代理人或辯護人於法院調查證

　　據時，知有同法第159 條第1 項不得為證據之情形，而未於

　　言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟

　　法第159 條之5 定有明文。查本案就後述援用之具傳聞性質

　　之證據，被告王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、

    江振德、陳俊銘、蔡曜吉(下稱被告8人)及其等辯護人與檢

    察官於審理中均同意作為證據，且於本院調查證據時，被告

    8人、檢察官及其等辯護人已知其內容及性質，皆未於言詞

    辯論終結前聲明異議，本院審酌該等陳述作成時之情況正常

    ，所取得過程並無瑕疵，且與本案相關之待證事實具有關連

    性，亦無證明力明顯過低等情形，認適當作為證據，依前述

    刑事訴訟法第159 條之5 之規定，認上揭陳述具有證據能力

    。

二、上開犯罪事實，業據被告8人於偵查及本院審理時均坦承不

    諱，核與證人饒○○、蔡○○、鄧○○、林○○及方○○於偵查中之證

    詞大致相符，且有法務部廉政署人事資料調閱單2份、國立

    高雄科技大學工業工程與管理系師資陣容2份、公務人員履

    歷表〈一般〉及填表說明2份、附表一編號1-6所示各該行賄學

    生帳戶之開戶資料與交易明細、王嘉男國泰世華商業銀行帳

    號000000000000號帳戶之開戶資料與交易明細、潘○○、王嘉

    男臺灣企銀帳戶之開戶資料與交易明細、法務部廉政署113

    年7月1日勘查紀錄、臺灣企銀九如分行113年5月29日九如字

    第1138003244號函暨自動櫃員機監視器影像照片、鄭鴻君、

    劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉與王嘉男手機通

    訊軟體對話紀錄照片、王嘉男筆記型電腦電子郵件內容照片

    、唐惠欽隨身碟（辦公室電腦資料）之LINE通訊軟體對話紀

    錄、饒○○手機之電子郵件內容、LINE通訊軟體對話紀錄照片

    、本案研究生論文實體館藏位置、本院搜索票7份、法務部

    調查局高雄市調查處搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表及扣押

    物品收據各8份、匯率查詢及附表三所示各項證據資料可憑

    ，另有附表二編號3、4、12、48、57、58、61、69、79、82

    等物扣案可佐，被告8人上開任意性自白，可認與事實相符

    ，堪以採信。本件事證明確，被告8人之犯行均洵堪認定，

    各應予依法論科。

三、新舊法比較：

 　 被告王嘉男行為後，洗錢防制法先於112年6月14日修正公布

    第16條，並自同年0月00日生效（中間時法）；復於113年7

    月31日修正公布全文31條，並自同年0月0日生效（裁判時法

    ），本案被告王嘉男前置特定不法行為係貪污治罪條例第4

    條第1項之罪，被告王嘉男洗錢之財物或財產上利益未達1億

    元，且偵查中檢察官未就此部分事實與法條訊問被告王嘉男

    ，嗣於審理時被告王嘉男已坦承洗錢犯行，並有繳回本件犯

    罪所得，合於洗錢防制法歷次修正之減刑規定，是就本案具

    體情形綜合比較，行為時法及中間時法均未較有利於被告，

    依刑法第2條第1項規定，應適用現行（即裁判時法）之洗錢

    防制法規定。　　

四、論罪科刑：

(一)核被告王嘉男就事實一(一)所為，係犯貪污治罪條例第4條

    第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第2

    13條行使公務員登載不實文書罪、事實一(二)至(五)部分，

    均係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受

    賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪

    、現行洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢罪；被告唐惠

    欽就事實一(六)所為，係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款

    違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公

    務員登載不實文書罪；被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振

    德、陳俊銘、蔡曜吉所為，係犯貪污治罪條例第11條第4項

    、第1項交付賄賂罪。上開公文書登載不實之低度行為，為

    其後行使之高度行為所吸收，不另論罪。

(二)公訴意旨就被告王嘉男、唐惠欽登載不實公文書部分，漏未

    論以刑法第216條行使犯行；被告王嘉男所犯事實一(二)至(

    五)部分，未論以洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢罪，

    此等部分與起訴事實有想像競合之裁判上一罪關係，且經本

    院告知法條，爰併予審理。

(三)罪數關係：

　1.被告王嘉男、唐惠欽分次收受被告劉韋麟、葉昱沁、陳俊銘

    與蔡曜吉所交付之賄款，被告王嘉男分次提款潘○○臺灣企銀

    帳戶內之賄款、分次存入其名下帳戶之洗錢行為，實均出於

    單一決意而予以實施，時間上尚屬密接，手段方式相同，足

    認各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間

    差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之

    接續實行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，均應為

    接續犯之一罪。　　

　2.被告王嘉男所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登

    載不實文書罪、一般洗錢罪(事實一(二)至(五))；被告唐惠

    欽所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登載不實文

    書罪，均係基於同一行為決意為之，且各罪之行為具有部分

    重疊關係，認係一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，依刑法

    第55條規定，各應從一重違背職務之行為收受賄賂罪處斷。

　3.被告王嘉男所犯上開各罪，其犯意各別、行為互殊，應予分

    論併罰　　　

(五)刑之減輕：

　1.被告王嘉男、唐惠欽於偵查及本院審理時均自白本案犯行，

    且於偵查時即已繳回全部犯罪所得，有臺灣橋頭地方檢察署

    贓證物款收據2份在卷可憑，爰依貪污治罪條例第8條第2項

    前段減輕其刑。　　　　

　2.被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉於

    偵訊及本院審理時均自白本案行賄犯行，爰均依貪污治罪條

    例第11條第5項後段規定減輕其刑。考量被告鄭鴻君等人行

    賄之情節、目的，應不予免除其刑。

　3.按貪污治罪條例第12條第1項規定：犯第4條至第6條之罪，

    情節輕微，而其所得或所圖得財物或不正利益在新臺幣5萬

    元以下者，減輕其刑。又犯罪所得之沒收或追徵其價額，係

    法院剝奪犯罪行為人之不法所得，將之收歸國有之裁判。對

    於犯罪直接利得之沒收，係採相對總額原則或稱兩階段計算

    法，於前階段有無利得之審查時，祇要與行為人犯罪有因果

    關聯性者，無論是為了犯罪而獲取之報酬、對價或經由犯罪

    而獲得之利潤、利益，皆為此階段所稱直接利得。而直接利

    得之數額判斷標準在於沾染不法之範圍，嗣於後階段利得範

    圍之審查時，始依總額原則之立法規定及出於不法原因給付

    不得請求返還之不當得利法理，不予扣除犯罪支出之成本。

    被告王嘉男主張本件收賄所得之金額應扣除雇請阮○○、饒○○

    代筆之費用及碩士論文部分投稿期刊之費用(訴二卷第41頁)

    ；被告唐惠欽亦主張本件所得部分應扣除代寫論文過程中所

    需支出之印刷、工讀生、資訊產品、文具、執行分析資料軟

    體等成本(訴一卷第345頁)，因此其等實際獲得不法利益均

    在5萬元以下，而有上開減刑規定之適用，然查：

 (1)本件被告唐惠欽均係提供電子檔案予研究生，業據被告蔡曜

    吉供述在案(訴三卷第185頁)，並有前揭通訊軟體對話紀錄

    可憑，則是否有支出印刷、紙張等費用，即非無疑；再者，

    被告唐惠欽對於支出印刷、購置資訊產品、文具、工讀金、

    分析軟體等費用，亦未提出相關單據以實其說，故其主張因

    代為撰寫論文而有支出上開費用部分，難認有據。 

 (2)被告王嘉男確有雇請他人代寫論文，並支出代寫費用之成本

    乙節，業如前述，惟依上開犯罪直接利得之計算採相對總額

    原則，即只要與犯罪行為有直接關聯性之財產利益，均應計

    入，不問行為人為獲取該利益已付出何種代價，被告王嘉男

    因本件收賄犯行，而獲有如事實欄所載各該研究生所支付之

    賄款，該等賄款即屬為了犯罪而獲取之對價，利得範圍之審

    查時，不予扣除犯罪成本，則被告王嘉男雇請不知情之他人

    代寫論文費用，核屬其所支出之成本，且貪污治罪條例第12

    條第1項減刑規定，亦未規定計算所得時，須採取所得之淨

    額或淨利，因此該等費用，應不予扣除。

 (3)被告王嘉男另主張有將事實一(二)至(五)部分之論文投稿國

    際期刊，因此支出相關刊登費用部分，依其所提出之收據、

    電子郵件影本(訴一卷第49-73、訴二卷第117-121頁)，固可

    認被告王嘉男確有支出該等刊登費用，不過依事實欄所載高

    科大工管系碩士在職專班修讀規定及前揭研究生學位考試申

    請書，是以碩士班之研究生並無如同博士班研究生需要投稿

    國際期刊，始能取得考取學位資格之規定；再者，劉韋麟、

    葉昱沁、江振德及陳俊銘支付前揭款項予被告王嘉男，其目

    的均不包含投稿國際期刊之費用，業據其等供述在案(偵二

    卷第35、103、145、196頁)，可見被告王嘉男此部分之支出

    ，不具有代收代辦之性質，且依被告王嘉男所稱，投稿國際

    期刊對於其教授職務之考評、獎勵，亦有所助益，故此部分

    支出應屬其事後對於不法利益所為之處分行為，亦不予扣除

    。從而，被告王嘉男、唐惠欽因違背職務所收受之賄賂均已

    超過5萬元，而無上開減刑規定之適用。

　4.被告王嘉男以係受研究生之要求，始收受費用，並為碩士班

    研究生投稿，與純為自己利益收取款項情形不同等詞，被告

    唐惠欽則以其擔任志工服務多時，熱心公益，且患有疾病等

    語，均主張依刑法第59條規定減輕其刑，惟按刑法第59條規

    定之酌減其刑，必須犯罪另有特殊之原因、背景或環境，在

    客觀上足以引起一般同情而顯可憫恕，認為即使宣告法定最

    低度刑猶嫌過重者，始有其適用。查被告王嘉男、唐惠欽固

    均坦認犯行，惟本案犯行破壞大學關於教育執行、學位認定

    之廉潔性及公正性，有損大學作為高等教育機構之公信力，

    且被告王嘉男、唐惠欽均為大學教授，高等教育之學術研究

    、教學與學生之評量及考核，本屬其等擔任教授之核心領域

    ，竟收取學生之賄賂，代為完成學位所需論文，而在擔任口

    試委員時授予碩、博士學位，違反上開法規所賦予教授擔任

    口委時所具有學位授予之職務權限，此外，被告王嘉男、唐

    惠欽就本案犯行業已適用前述減輕其刑規定後，法定刑度已

    大幅降低，並無何等客觀上足以引起一般同情之理由存在，

    故本院參酌被告王嘉男、唐惠欽本案犯行之犯罪情節及所造

    成之危害程度後，認被告王嘉男、唐惠欽就本案犯行並無宣

    告法定最低度刑猶嫌過重之情形，並無從依刑法第59條規定

    減輕其刑。其等上開主張，尚難准許。　　　　　

(六)以行為人之責任為基礎，審酌被告王嘉男、唐惠欽為高科大

    工管系教授，指導研究生，擔任學位口試委員關於研究生學

    位之授予具有法定職務權限，本應依其教職之公正性、廉潔

    性，客觀考評學生，卻為圖不法利益，收受學生所交付之賄

    賂，代替學生完成學位所需之論文，並協助完成口試，向高

    科大行使不實之公文書，被告王嘉男另為隱匿犯罪所得，而

    使用他人之帳戶，被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、

    陳俊銘、蔡曜吉就讀高科大研究所，因無力完成學位論文，

    而以交付賄賂之方式，由指導教授代為完成，因而取得其學

    識不符之碩士、博士學位，被告8人猶如將學位作為商品買

    賣，減損國家高等教育機構威信，以及高等學位之公信力，

    其等所為實有不該；惟兼衡被告8人犯後均能坦承犯行，其

    中被告王嘉男雖於偵查、本院審理期間一度翻異前詞，否認

    犯行，但終能面對過錯坦認犯行，尚見其等悔悟之心，被告

    王嘉男合於現行洗錢防制法第23條第3項前段之減刑要件，

    並考量被告等人行賄與收賄金額，所授予、取得之學位程度

    ，及其等犯罪之動機、目的，行為態樣，與智識程度、家庭

    經濟狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另斟酌被

    告王嘉男之整體犯罪過程，各自行為彼此間之關聯性、延續

    性、犯罪之型態均係侵害公益，犯罪類型之同質性頗高，按

    諸比例原則、平等原則、罪刑相當原則、重複評價禁止原則

    等要求，爰就本案整體犯罪之非難評價、各行為所侵害法益

    之專屬性或同一性予以綜合判斷，暨斟酌個人犯罪行為之不

    法與罪責程度、施以矯正之必要性，參諸刑法數罪併罰係採

    取限制加重原則而非累加原則之意旨，就被告王嘉男所犯各

    罪，定應執行刑如主文所示。

(七)查被告劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉未曾因故

    意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，被告鄭鴻君前因故意犯罪

    受有期徒刑以上刑之宣告，執行完畢後5年內未曾因故意犯

    罪受有期徒刑以上刑之宣告，有法院前案紀錄表可憑，其等

    均因一時失慮，致罹刑典，且已於偵查及本院審理坦承犯行

    ，信其等經此教訓後，應知警惕，當無再犯之虞，本院因認

    對被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉

    所宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1

    、2款規定，各併予宣告緩刑3年(鄭鴻君)、2年(劉韋麟、葉

    昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉)，以勵自新。惟考量被告

    鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉不思以

    正當方式完成學業，行賄教授代為完成論文，足見其等欠缺

    法治觀念，為導正其偏差行為，避免再犯，並收記取教訓之

    效，並考量其等行賄獲得之學位程度不同，爰依刑法第74條

    第2項第4、8款，諭知於判決確定後1年內，向公庫支付5萬

    元(鄭鴻君)、3萬元(劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡

    曜吉)之負擔，及均接受法治教育2場次，並依刑法第93條第

    1項第2款，於緩刑期內併諭知付保護管束。至被告王嘉男、

    唐惠欽之辯護人雖亦請求為緩刑宣告，惟被告王嘉男、唐惠

    欽經本院判處之宣告刑已逾有期徒刑2年，自無從併為緩刑

    之宣告，附此說明。　　

(八)按犯本條例之罪，宣告有期徒刑以上之刑者，並宣告褫奪公

    權，貪污治罪條例第17條定有明文。又貪污治罪條例第17條

    對於褫奪公權之期間，並無規定，故依本條例宣告褫奪公權

    者，仍應適用刑法第37條第1項或第2項，使其褫奪公權之刑

    度有所依憑，始為合法。經查被告8人所犯貪污治罪條例之

    罪，均經本院宣告有期徒刑以上之刑，各應依貪污治罪條例

    第17條及刑法第37條第2項規定，併予宣告褫奪公權，考量

    被告等人公權力之來源依據，行賄之目的與動機，現已未從

    事教職，將來同類型犯罪之可能性等，各定褫奪公權期間如

    主文所示。被告王嘉部分，並依刑法第51條第8款規定，就

    所宣告褫奪公權其中最長期間執行之。

(九)沒收：

　1.按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，刑法第38條之1

    第1項前段定有明文。查被告王嘉男、唐惠欽，因本件犯行

    均獲有犯罪所得(金額詳如主文、附表四主文欄之記載)，業

    經被告王嘉男、唐惠欽繳回犯罪所得而扣案，已如前述，各

    應依刑法第38條之1第1項前段規定沒收。

　2.附表二編號12、48、57、58、61、69、79、82所示之物，分

    別為被告8人所有供本案犯罪聯繫使用，均應依刑法第38條

    第2項規定，分別在其等所犯項下宣告沒收。

　3.附表二編號3、4所示之帳戶資料，雖屬被告王嘉男洗錢所用

    ，但可經由掛失或補發，而停止其交易作用或取得新帳戶資

    料而為使用，亦不具有特別之財產價值，實欠缺刑法上重要

    性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收。至本案

    其餘扣案物，查無證據證明係供被告8人本案犯罪所用，均

    不予宣告沒收。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官嚴維德提起公訴，檢察官黃碧玉到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　15　　日

　　　　　　　　　刑事第八庭　審判長法　官　林新益

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳俞璇

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　邱瓊茹

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　16　　日

　 　　　　　　　　　　　　　　　　 書記官　邱上一

所犯法條：

貪污治罪條例第4條

有下列行為之一者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新

臺幣1億元以下罰金：

一、竊取或侵占公用或公有器材、財物者。

二、藉勢或藉端勒索、勒徵、強占或強募財物者。

三、建築或經辦公用工程或購辦公用器材、物品，浮報價額、數

    量、收取回扣或有其他舞弊情事者。

四、以公用運輸工具裝運違禁物品或漏稅物品者。

五、對於違背職務之行為，要求、期約或收受賄賂或其他不正利

    益者。

前項第1款至第4款之未遂犯罰之。

貪污治罪條例第11條

對於第2條人員，關於違背職務之行為，行求、期約或交付賄賂

或其他不正利益者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣

3百萬元以下罰金。

對於第2條人員，關於不違背職務之行為，行求、期約或交付賄

賂或其他不正利益者，處3年以下有期徒刑、拘役或科或併科新

臺幣50萬元以下罰金。

對於外國、大陸地區、香港或澳門之公務員，就跨區貿易、投資

或其他商業活動有關事項，為前二項行為者，依前二項規定處斷

。

不具第2條人員之身分而犯前三項之罪者，亦同。

犯前四項之罪而自首者，免除其刑；在偵查或審判中自白者，減

輕或免除其刑。

在中華民國領域外犯第1項至第3項之罪者，不問犯罪地之法律有

無處罰規定，均依本條例處罰。

現行洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併

科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺

幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元

以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

刑法第213條

公務員明知為不實之事項，而登載於職務上所掌之公文書，足以

生損害於公眾或他人者，處1年以上7年以下有期徒刑。

刑法第216條

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。

附表一：行收賄及金流時序表

編號 行賄學生金額來源 收賄教授收賄方式 收賄教授賄款金流          提款日期  提款金額  存款日期 存款金額 存入帳戶 1 鄭鴻君之兆豐國際商業銀行帳號00000000000號帳戶轉帳 王嘉男國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶        2 劉韋麟之台北富邦商業銀行帳號000000000000號帳戶轉帳 潘○○臺灣企銀帳戶 112/02/23   9萬元  112/02/25 10萬元 王嘉男臺灣企銀帳戶    112/02/24  1萬4000元      3 葉昱沁之合作金庫商業銀行帳號0000000000000號帳戶轉帳 潘○○臺灣企銀帳戶 112/03/09  10萬元  112/03/09 9萬7000元 王嘉男臺灣企銀帳戶 4 江振德之台北富邦商業銀行帳號000000000000號帳戶轉帳 潘○○臺灣企銀帳戶 112/04/08  10萬元  112/07/24 5萬元 王嘉男臺灣企銀帳戶        112/07/29 3萬5000元  5 陳俊銘之中華郵政帳號00000000000000號帳戶轉帳 潘○○臺灣企銀帳戶 112/09/04   10萬元  112/10/01 10萬元 王嘉男臺灣企銀帳戶 6 蔡曜吉之國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶及台北富邦銀行帳號000000000000號帳戶提領 現金        

附表二：扣押物

編號 所有人 物品名稱及數量 備註 1 王嘉男 名片6張 不沒收 2  國泰世華銀行帳號000-00-000000-0號存摺2本  3  臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺（潘○○）1本  4  臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡（潘○○）1張  5  元大銀行帳號000000000000000號存摺1本  6  元大銀行帳號000000000000000號金融卡1張  7  臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺4本  8  臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡1張  9  機票文件1件  10  機票4張  11  平板電腦1台  12  Samsung Galaxy 手機（無SIM卡，IMEI1：000000000000000，IMEI2：000000000000000）1支 沒收 13  ASUS筆記型電腦（含充電線）1台 不沒收 14  Gmail燒錄光碟1片  15  贓款726264元(其中657168元沒收) 部分沒收 16 唐惠欽 贓款70000元 不沒收 17  贓款47000元  18  贓款300000元  19  贓款100000元 沒收 20  臺灣銀行存摺2本 不沒收 21  永豐銀行存摺1本  22  新光銀行存摺1本  23  臺灣企銀存摺2本  24  台新銀行存摺1本  25  富邦銀行存摺1本  26  中信銀行存摺（唐珮芸）1本  27  聯邦銀行存摺（唐珮芸）1本  28  臺灣銀行存摺（陳鳳愛）1本  29  郵局交易傳票3張  30  銀行交易傳票1本  31  外國銀行交易資料1件  32  電腦記事本資料1張  33  高大信箱資料1本  34  銀行資料影本1件  35  更換教授申請單、新聞（鄧○○）1件  36  手機LINE通訊軟體對話紀錄（張○○）1件  37  手機LINE通訊軟體對話紀錄（蔡曜吉）1件  38  手機LINE通訊軟體對話紀錄（方○○）1件  39  手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與庭宇）1件  40  電腦資料夾資料（方○○）1本  41  手機LINE通訊軟體對話紀錄（陳○○）1件  42  手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與劉○○）1件  43  手機LINE通訊軟體對話紀錄（劉○○）1張  44  手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與汪○○）1件  45  蔡曜吉等人資料1件  46  隨身碟2個  47  Transcend行動硬碟1個  48  iPhone 13 PRO MAX手機（IMEI1：000000000000000，IMEI2：000000000000000）1支 沒收 49  Sony Xperia手機 （無SIM卡）1支 不沒收 50  ASUS筆記型電腦1台  51  LINE Keep資料2張  52  隨身碟（辦公室電腦資料）1個  53  使用帳戶、密碼彙整表2張  54  學生分組資料1件  55  學位考試資料1件  56  iPhone 11 PRO手機 （IMEI：000000000000000）1支  57 鄭鴻君 iPhone 14 PLUS手機 （IMEI：000000000000000）1支 沒收 58 劉韋麟 iPhone 15 PRO MAX手機1支 沒收 59  ADATA隨身碟1個 不沒收 60  台北富邦銀行存摺1本  61 葉昱沁 iPhone手機1支 沒收 62  合作金庫銀行存摺1本 不沒收 63  郵局存摺1本  64 江振德 台北富邦銀行存摺2本  65  碩士學位證書1本  66  ASUS銀色筆記型電腦（含充電線）1個  67  高雄科技大學碩士論文1本  68  iPad（10）1台  69  iPhone 15 PRO手機1支  沒收 70 陳俊銘 ACER筆記型電腦1台 不沒收 71  Toshiba行動硬碟1台  72  WD行動硬碟1台  73  高雄科技大學碩士論文1本  74  逢甲大學論文影本（曾進杰）1本  75  論文簡報紙本1本  76  郵局存摺5本  77  兆豐銀行存摺2本  78  元大銀行存摺1本  79  iPhone 15 PRO手機1支 沒收 80 蔡曜吉 高雄科技大學碩士論文1本 不沒收 81  隨身碟1個  82  iPhone 13手機 （IMEI1：000000000000000， IMEI2：000000000000000）1支 沒收 83 陳青揚 租約1本 不沒收 84 朱彥貞 元大銀行帳號00000000000000號存摺1本  85  iPhone 15 PRO MAX手機 （IMEI1：000000000000000， IMEI2：000000000000000）1支  86 鄭宇涵 高雄應用科技大學博士班通訊錄1張  87  Transcend16GB隨身碟1個  88 潘照芬 中國信託銀行存摺1本  89  acer swift3筆電資料USB1個  90  2021.5投稿期刊1張  91  2023.3投稿期刊1張  

附表三：研究生取得學位之證據資料

編號 犯罪事實 證據名稱 1 事實一(一) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大博士學位證書、國立高雄科技大學（建工校區）108年12月24日研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大108學年度第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系108年11月1日博士論文學位考試申請書、高科大工管系108年12月2日研究所博/碩士班研究生更換指導教授提報申請單、高科大108學年度1學期研究生畢業離校手續單、高科大研究生學位考試申請書、高科大學生歷年成績單、「Fuzzy Multi-Criteria Decision-Making Model for Supplier Evaluation and Selection in a Wind Power Plant Project」、「A Fuzzy Multicriteria Decision-Making （MCDM）Model for Sustainable Supplier Evaluation and Selection Based on Triple Bottom Line Approaches in the Garment Industry」期刊論文及博士論文「模糊多準則決策應用於服裝業的供應商評估與選擇之研究（The Study of Fuzzy Multi-Criteria Decision Making for Suppliers Assessment and Selection in the Garment Industry）」 2 事實一(二) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大學生歷年成績單、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「揭秘東協金融科技的格局：通過決策方法評估發展、監管和經濟影響（Unveiling the Landscape of Fintech in ASEAN：Assessing Development, Regulations, and Economic Implications by Decision Making Approach）」 3 事實一(三) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「結合遺憾理論和資料包絡法中交叉效率模型來對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體分析（Integrating Regret Theory and Cross-efficiency DEA：A Holistic Analysis of Renewable Energy Investments in South and Southeast Asia）」 4 事實一(四) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大學生歷年成績表及碩士論文「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的潛力：一套整合式的多準則決策方法（Assessing Southeast Asian Countries’ Potential in the Semiconductor Supply Chain： An Integrated Multi-Criteria Decision-Making Approach）」 5 事實一(五) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「21世紀海上絲路永續物流的規劃：一套透過前景理論和資料包絡分析法增強風險考量的方法（Charting Sustainable Logistics on the 21st Century Maritime Silk Road： A DEA-Based Approach Enhanced by Risk Considerations through Prospect Theory）」 6 事實一(六) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大研究生學位申請審核表、高科大學生歷年成績表、高科大論文原創性之比對結果表、臺灣學術倫理教育資源中心修課證明及碩士論文「臺灣四大機車廠牌車輛數之統計分析（Statistical Analysis of the Number of Vehicles Sold by Taiwan’s Four Major Motorcycle Manufacturers）」 

附表四：王嘉男所犯罪名與所處之刑

編號 犯罪事實 主文 1 事實一(一) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年十月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣25萬7168元均沒收。 2 事實一(二) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。 3 事實一(三) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。 4 事實一(四) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。 5 事實一(五) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。 






臺灣橋頭地方法院刑事判決　
113年度訴字第246號
公  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官
被      告  王嘉男
選任辯護人  戴國石律師
被      告  唐惠欽
選任辯護人  陳樹村律師
            李承哲律師
被      告  鄭鴻君
選任辯護人  李育昇律師
            張愷芯律師
            李欣律師
被      告  劉韋麟
            葉昱沁
            陳俊銘
共      同
選任辯護人  羅閎逸律師
            廖學能律師
被      告  江振德
被      告  蔡曜吉
選任辯護人  楊孟凡律師
上列被告因貪污治罪條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第14146、15543、15544、15677號），本院判決如下：
　　主　文
王嘉男犯如附表四主文欄各項編號所示之罪，各處如附表四主文欄各項編號所示之刑及沒收。應執行有期徒刑七年，褫奪公權二年。
唐惠欽犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年二月。褫奪公權二年。附表二編號19、48所示之物均沒收。
鄭鴻君犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑七月。緩刑三年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣五萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號57之物沒收。
劉韋麟犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號58之物沒收。
葉昱沁犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號61之物沒收。
江振德犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號69之物沒收。
陳俊銘犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號79之物沒收。
蔡曜吉犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號82之物沒收。
　　事　實
一、王嘉男及唐惠欽分別自民國95年8月1日及91年8月1日起擔任國立高雄應用科技大學工學院工業工程及管理系（下稱工管系）助理教授、教授，該校自107年2月1日起與國立高雄第一科技大學、國立高雄海洋科技大學合併為「國立高雄科技大學」（下稱高科大），王嘉男及唐惠欽則均自107年2月1日起擔任高科大工管系教授。高科大在實施教育之範圍內，有錄取學生、確定學籍、獎懲學生、授予學士以上學位等權限，係屬由法律在特定範圍內授予行使公權力之教育機關。
　　王嘉男及唐惠欽於擔任工管系研究所博士班、碩士在職專班研究生(下稱碩專生)之指導教授及研究生學位考試委員會之委員，依學位授予法、高科大學則、高科大各類學位授予辦法、高科大工學院工管系博士班學位修讀規定及資格考核要點，有審查研究生所提論文、以口試方式考核研究生是否通過學位考試之職務權限，為依法令從事於碩、博士研究生學位通過與否公權力行使之公共事務，而具有法定職務權限之授權公務員。其等均明知學位考試以70分為及格，如審查之論文有抄襲或舞弊情事，應以未通過學位考試論，即不得在「研究生學位考試評分表」評定超過70分之及格分數，亦不得在「學位論文考試審定書」簽章以示論文通過審定，竟欲藉此牟取不法利益，王嘉男利用擔任博士生鄭鴻君、碩專生劉韋麟、葉昱沁、江振德及陳俊銘等五人之論文指導教授及學位考試委員（即論文口試委員），唐惠欽利用擔任碩專生蔡曜吉之指導教授及學位考試委員，具有評定研究生學位論文內容及學位考試成績之職務權限，各別基於對於違背職務之行為收受賄賂及行使公務員登載不實公文書之犯意，而為下列行為：
(一)王嘉男違背職務收受博士生鄭鴻君賄賂部分：
　　鄭鴻君於103學年度入學就讀高科大工管系博士班後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之論文（包含SCI期刊論文2篇及學位論文1篇），遂與王嘉男達成協議，由鄭鴻君支付賄款及費用，王嘉男代為完成上開期刊及學位論文，並使鄭鴻君通過學位考試，詎鄭鴻君明知博士生應自行撰寫論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得博士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯意，於108年6月3日，以附表一編號1帳戶，轉帳新臺幣（下同）32萬6264元至附表一編號1王嘉男指定之帳戶，作為王嘉男代為完成與發表期刊論文、學位論文使鄭鴻君通過學位考試取得博士學位之對價及發表期刊論文費用(期刊論文費用為6萬9096元，實際賄款為25萬7168元)。嗣王嘉男先透過不知情之阮○○（越南籍人士）撰寫名稱為「Fuzzy Multi-Criteria Decision-Making Model for Supplier Evaluation and Selection in a Wind Power Plant Project」及「A Fuzzy Multicriteria Decision-Making (MCDM) Model for Sustainable Supplier Evaluation and Selection Based on Triple Bottom Line Approaches in the Garment Industry」之論文2篇，作為鄭鴻君之SCI期刊論文；名稱為「模糊多準則決策應用於服裝業的供應商評估與選擇之研究（The Study of Fuzzy Multi-Criteria Decision Making for Suppliers Assessment and Selection in the Garment Industry）」之論文1篇，作為鄭鴻君之博士學位論文，期間雙方多次以附表二編號12、57所示手機聯繫。嗣王嘉男擔任鄭鴻君之學位考試委員，於108年12月24日口試時，明知鄭鴻君提報學位考試之博士論文及期刊論文均係由他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務上所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位，不實登載「玖拾分」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使鄭鴻君取得高科大工管系博士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
(二)王嘉男違背職務收受碩專生劉韋麟賄賂部分：
　　劉韋麟於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由劉韋麟支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使劉韋麟通過學位考試，詎劉韋麟明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由劉韋麟於112年2月20日，以其申設附表一編號2所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬元，共計10萬元至王嘉男指定潘○○（越南籍）臺灣中小企業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱潘○○臺灣企銀帳戶），復由王嘉男持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡，於附表一編號2之日期賄款全數提領後，轉存至其臺灣中小企業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱王嘉男臺灣企銀帳戶），作為王嘉男代為撰寫論文以使劉韋麟能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之饒○○（越南籍）撰寫名稱為「揭秘東協金融科技的格局：通過決策方法評估發展、監管和經濟影響（Unveiling the Landscape of Fintech in ASEAN: Assessing Development, Regulations, and Economic Implications by Decision Making Approach）」之論文1篇，作為劉韋麟之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、58所示之扣案手機聯繫，王嘉男於112年6月24日傳送論文WORD檔及簡報檔予劉韋麟，並傳送「只要照PTT中能念的照念即可！委員都是我們安排的，不會刁難的！」、「不懂也沒關係！」等訊息。嗣王嘉男擔任劉韋麟之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知劉韋麟提報學位考試之碩士論文係由他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾肆」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使劉韋麟取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
(三)王嘉男違背職務收受碩專生葉昱沁賄賂部分：
　　葉昱沁於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由葉昱沁支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使葉昱沁通過學位考試，詎葉昱沁明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，而基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，王嘉男另基於洗錢之犯意，由葉昱沁於112年3月8日以其申設附表一編號3所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬元，共計10萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號3之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入至其臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使葉昱沁能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。嗣王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「整合後悔理論和交叉效率資料包絡分析：對南亞和東南亞地區可再生能源投資的全面分析（Integrating Regret Theory and Cross-efficiency DEA: A Holistic Analysis of Renewable Energy Investments in South and Southeast Asia）」之論文1篇（修正後之論文中文名稱為「結合遺憾理論和資料包絡法中交叉效率模型來對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體分析」，英文名稱不變），作為葉昱沁之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、61所示手機聯絡，王嘉男於112年9月2日傳送論文WORD檔及簡報檔予葉昱沁，嗣王嘉男擔任葉昱沁學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知葉昱沁提報學位考試之碩士論文係他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾壹」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使葉昱沁取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
(四)王嘉男違背職務收受碩專生江振德賄賂部分：
　　江振德於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由江振德支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使江振德能通過學位考試，詎江振德明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯意，王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由江振德於112年4月7日以其申設附表一編號4所示帳戶，轉帳10萬元至王嘉男指定潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號4之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入至王嘉男臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使江振德能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的潛力：一套整合式的多準則決策方法（Assessing Southeast Asian Countries' Potential in the Semiconductor Supply Chain: An Integrated Multi-Criteria Decision-Making Approach）」之論文1篇，作為江振德之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、69所示手機聯絡，王嘉男於112年8月10日傳送論文WORD檔及簡報檔予江振德，嗣王嘉男擔任江振德之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知江振德提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾肆」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使江振德取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。
(五)王嘉男違背職務收受碩專生陳俊銘賄賂部分：
　　陳俊銘於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由陳俊銘支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使陳俊銘能通過學位考試，詎陳俊銘明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，王嘉男另基於洗錢之犯意，由陳俊銘於112年9月1日以其附表一編號5所示帳戶，分別轉帳3萬元、3萬元、3萬元、1萬元，共計10萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號5之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入王嘉男臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使陳俊銘能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「21世紀海上絲路永續物流的規劃：一套透過前景理論和資料包絡分析法增強風險考量的方法（Charting Sustainable Logistics on the 21st Century Maritime Silk Road: A DEA-Based Approach Enhanced by Risk Considerations through Prospect Theory）」之論文1篇，作為陳俊銘之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、79所示手機聯絡，王嘉男並傳送論文檔案及簡報檔予陳俊銘，嗣王嘉男擔任陳俊銘之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知陳俊銘提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾貳」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使陳俊銘取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務　
(六)唐惠欽違背職務收受碩專生蔡曜吉賄賂部分：
　　蔡曜吉於111學年度入學就讀高科大工管系碩專班後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與唐惠欽達成協議，由蔡曜吉支付賄款，唐惠欽代為完成學位論文，並使蔡曜吉能通過學位考試，詎蔡曜吉明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，分別於113年4月8日及113年6月8日自其申設附表一編號6所示帳戶各提領5萬元，復於提款當日在高雄市○○區○○路000號建工校區唐惠欽之研究室內，各交付5萬元，共計10萬元現金予唐惠欽，作為唐惠欽代為撰寫論文以使蔡曜吉能通過學位考試取得碩士學位之對價。唐惠欽親自撰寫名稱為「臺灣四大機車廠牌車量數之統計分析(Statistical Analysis of the Number of Vehicles Sold by Taiwan's Four Major Motorcycle Manufacturers)」之論文1篇，作為蔡曜吉之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號48、82所示手機聯絡，唐惠欽傳送論文WORD檔及簡報檔予蔡曜吉，嗣唐惠欽擔任蔡曜吉之學位考試委員，於113年6月2日口試時，明知蔡曜吉提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「91」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使蔡曜吉取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。嗣因檢察官另案查悉情資，於113年7月22日持搜索票對王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘等人執行搜索及經蔡曜吉同意搜索取證，並扣得附表二所示之物。
二、案經臺灣橋頭地方檢察署檢察官指揮法務部廉政署南部地區調查組、法部調查局高雄市調查處移送後偵查起訴。　　
　　理　由
一、被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159 條
　　之1 至同條之4 之規定，而經當事人於審判程序同意作為證
　　據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適
　　當者，亦得為證據；當事人、代理人或辯護人於法院調查證
　　據時，知有同法第159 條第1 項不得為證據之情形，而未於
　　言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟
　　法第159 條之5 定有明文。查本案就後述援用之具傳聞性質
　　之證據，被告王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉(下稱被告8人)及其等辯護人與檢察官於審理中均同意作為證據，且於本院調查證據時，被告8人、檢察官及其等辯護人已知其內容及性質，皆未於言詞辯論終結前聲明異議，本院審酌該等陳述作成時之情況正常，所取得過程並無瑕疵，且與本案相關之待證事實具有關連性，亦無證明力明顯過低等情形，認適當作為證據，依前述刑事訴訟法第159 條之5 之規定，認上揭陳述具有證據能力。
二、上開犯罪事實，業據被告8人於偵查及本院審理時均坦承不諱，核與證人饒○○、蔡○○、鄧○○、林○○及方○○於偵查中之證詞大致相符，且有法務部廉政署人事資料調閱單2份、國立高雄科技大學工業工程與管理系師資陣容2份、公務人員履歷表〈一般〉及填表說明2份、附表一編號1-6所示各該行賄學生帳戶之開戶資料與交易明細、王嘉男國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶之開戶資料與交易明細、潘○○、王嘉男臺灣企銀帳戶之開戶資料與交易明細、法務部廉政署113年7月1日勘查紀錄、臺灣企銀九如分行113年5月29日九如字第1138003244號函暨自動櫃員機監視器影像照片、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉與王嘉男手機通訊軟體對話紀錄照片、王嘉男筆記型電腦電子郵件內容照片、唐惠欽隨身碟（辦公室電腦資料）之LINE通訊軟體對話紀錄、饒○○手機之電子郵件內容、LINE通訊軟體對話紀錄照片、本案研究生論文實體館藏位置、本院搜索票7份、法務部調查局高雄市調查處搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表及扣押物品收據各8份、匯率查詢及附表三所示各項證據資料可憑，另有附表二編號3、4、12、48、57、58、61、69、79、82等物扣案可佐，被告8人上開任意性自白，可認與事實相符，堪以採信。本件事證明確，被告8人之犯行均洵堪認定，各應予依法論科。
三、新舊法比較：
 　 被告王嘉男行為後，洗錢防制法先於112年6月14日修正公布第16條，並自同年0月00日生效（中間時法）；復於113年7月31日修正公布全文31條，並自同年0月0日生效（裁判時法），本案被告王嘉男前置特定不法行為係貪污治罪條例第4條第1項之罪，被告王嘉男洗錢之財物或財產上利益未達1億元，且偵查中檢察官未就此部分事實與法條訊問被告王嘉男，嗣於審理時被告王嘉男已坦承洗錢犯行，並有繳回本件犯罪所得，合於洗錢防制法歷次修正之減刑規定，是就本案具體情形綜合比較，行為時法及中間時法均未較有利於被告，依刑法第2條第1項規定，應適用現行（即裁判時法）之洗錢防制法規定。　　
四、論罪科刑：
(一)核被告王嘉男就事實一(一)所為，係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪、事實一(二)至(五)部分，均係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪、現行洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢罪；被告唐惠欽就事實一(六)所為，係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪；被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉所為，係犯貪污治罪條例第11條第4項、第1項交付賄賂罪。上開公文書登載不實之低度行為，為其後行使之高度行為所吸收，不另論罪。
(二)公訴意旨就被告王嘉男、唐惠欽登載不實公文書部分，漏未論以刑法第216條行使犯行；被告王嘉男所犯事實一(二)至(五)部分，未論以洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢罪，此等部分與起訴事實有想像競合之裁判上一罪關係，且經本院告知法條，爰併予審理。
(三)罪數關係：
　1.被告王嘉男、唐惠欽分次收受被告劉韋麟、葉昱沁、陳俊銘與蔡曜吉所交付之賄款，被告王嘉男分次提款潘○○臺灣企銀帳戶內之賄款、分次存入其名下帳戶之洗錢行為，實均出於單一決意而予以實施，時間上尚屬密接，手段方式相同，足認各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續實行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，均應為接續犯之一罪。　　
　2.被告王嘉男所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登載不實文書罪、一般洗錢罪(事實一(二)至(五))；被告唐惠欽所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登載不實文書罪，均係基於同一行為決意為之，且各罪之行為具有部分重疊關係，認係一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，依刑法第55條規定，各應從一重違背職務之行為收受賄賂罪處斷。
　3.被告王嘉男所犯上開各罪，其犯意各別、行為互殊，應予分論併罰　　　
(五)刑之減輕：
　1.被告王嘉男、唐惠欽於偵查及本院審理時均自白本案犯行，且於偵查時即已繳回全部犯罪所得，有臺灣橋頭地方檢察署贓證物款收據2份在卷可憑，爰依貪污治罪條例第8條第2項前段減輕其刑。　　　　
　2.被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉於偵訊及本院審理時均自白本案行賄犯行，爰均依貪污治罪條例第11條第5項後段規定減輕其刑。考量被告鄭鴻君等人行賄之情節、目的，應不予免除其刑。
　3.按貪污治罪條例第12條第1項規定：犯第4條至第6條之罪，情節輕微，而其所得或所圖得財物或不正利益在新臺幣5萬元以下者，減輕其刑。又犯罪所得之沒收或追徵其價額，係法院剝奪犯罪行為人之不法所得，將之收歸國有之裁判。對於犯罪直接利得之沒收，係採相對總額原則或稱兩階段計算法，於前階段有無利得之審查時，祇要與行為人犯罪有因果關聯性者，無論是為了犯罪而獲取之報酬、對價或經由犯罪而獲得之利潤、利益，皆為此階段所稱直接利得。而直接利得之數額判斷標準在於沾染不法之範圍，嗣於後階段利得範圍之審查時，始依總額原則之立法規定及出於不法原因給付不得請求返還之不當得利法理，不予扣除犯罪支出之成本。被告王嘉男主張本件收賄所得之金額應扣除雇請阮○○、饒○○代筆之費用及碩士論文部分投稿期刊之費用(訴二卷第41頁)；被告唐惠欽亦主張本件所得部分應扣除代寫論文過程中所需支出之印刷、工讀生、資訊產品、文具、執行分析資料軟體等成本(訴一卷第345頁)，因此其等實際獲得不法利益均在5萬元以下，而有上開減刑規定之適用，然查：
 (1)本件被告唐惠欽均係提供電子檔案予研究生，業據被告蔡曜吉供述在案(訴三卷第185頁)，並有前揭通訊軟體對話紀錄可憑，則是否有支出印刷、紙張等費用，即非無疑；再者，被告唐惠欽對於支出印刷、購置資訊產品、文具、工讀金、分析軟體等費用，亦未提出相關單據以實其說，故其主張因代為撰寫論文而有支出上開費用部分，難認有據。 
 (2)被告王嘉男確有雇請他人代寫論文，並支出代寫費用之成本乙節，業如前述，惟依上開犯罪直接利得之計算採相對總額原則，即只要與犯罪行為有直接關聯性之財產利益，均應計入，不問行為人為獲取該利益已付出何種代價，被告王嘉男因本件收賄犯行，而獲有如事實欄所載各該研究生所支付之賄款，該等賄款即屬為了犯罪而獲取之對價，利得範圍之審查時，不予扣除犯罪成本，則被告王嘉男雇請不知情之他人代寫論文費用，核屬其所支出之成本，且貪污治罪條例第12條第1項減刑規定，亦未規定計算所得時，須採取所得之淨額或淨利，因此該等費用，應不予扣除。
 (3)被告王嘉男另主張有將事實一(二)至(五)部分之論文投稿國際期刊，因此支出相關刊登費用部分，依其所提出之收據、電子郵件影本(訴一卷第49-73、訴二卷第117-121頁)，固可認被告王嘉男確有支出該等刊登費用，不過依事實欄所載高科大工管系碩士在職專班修讀規定及前揭研究生學位考試申請書，是以碩士班之研究生並無如同博士班研究生需要投稿國際期刊，始能取得考取學位資格之規定；再者，劉韋麟、葉昱沁、江振德及陳俊銘支付前揭款項予被告王嘉男，其目的均不包含投稿國際期刊之費用，業據其等供述在案(偵二卷第35、103、145、196頁)，可見被告王嘉男此部分之支出，不具有代收代辦之性質，且依被告王嘉男所稱，投稿國際期刊對於其教授職務之考評、獎勵，亦有所助益，故此部分支出應屬其事後對於不法利益所為之處分行為，亦不予扣除。從而，被告王嘉男、唐惠欽因違背職務所收受之賄賂均已超過5萬元，而無上開減刑規定之適用。
　4.被告王嘉男以係受研究生之要求，始收受費用，並為碩士班研究生投稿，與純為自己利益收取款項情形不同等詞，被告唐惠欽則以其擔任志工服務多時，熱心公益，且患有疾病等語，均主張依刑法第59條規定減輕其刑，惟按刑法第59條規定之酌減其刑，必須犯罪另有特殊之原因、背景或環境，在客觀上足以引起一般同情而顯可憫恕，認為即使宣告法定最低度刑猶嫌過重者，始有其適用。查被告王嘉男、唐惠欽固均坦認犯行，惟本案犯行破壞大學關於教育執行、學位認定之廉潔性及公正性，有損大學作為高等教育機構之公信力，且被告王嘉男、唐惠欽均為大學教授，高等教育之學術研究、教學與學生之評量及考核，本屬其等擔任教授之核心領域，竟收取學生之賄賂，代為完成學位所需論文，而在擔任口試委員時授予碩、博士學位，違反上開法規所賦予教授擔任口委時所具有學位授予之職務權限，此外，被告王嘉男、唐惠欽就本案犯行業已適用前述減輕其刑規定後，法定刑度已大幅降低，並無何等客觀上足以引起一般同情之理由存在，故本院參酌被告王嘉男、唐惠欽本案犯行之犯罪情節及所造成之危害程度後，認被告王嘉男、唐惠欽就本案犯行並無宣告法定最低度刑猶嫌過重之情形，並無從依刑法第59條規定減輕其刑。其等上開主張，尚難准許。　　　　　
(六)以行為人之責任為基礎，審酌被告王嘉男、唐惠欽為高科大工管系教授，指導研究生，擔任學位口試委員關於研究生學位之授予具有法定職務權限，本應依其教職之公正性、廉潔性，客觀考評學生，卻為圖不法利益，收受學生所交付之賄賂，代替學生完成學位所需之論文，並協助完成口試，向高科大行使不實之公文書，被告王嘉男另為隱匿犯罪所得，而使用他人之帳戶，被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉就讀高科大研究所，因無力完成學位論文，而以交付賄賂之方式，由指導教授代為完成，因而取得其學識不符之碩士、博士學位，被告8人猶如將學位作為商品買賣，減損國家高等教育機構威信，以及高等學位之公信力，其等所為實有不該；惟兼衡被告8人犯後均能坦承犯行，其中被告王嘉男雖於偵查、本院審理期間一度翻異前詞，否認犯行，但終能面對過錯坦認犯行，尚見其等悔悟之心，被告王嘉男合於現行洗錢防制法第23條第3項前段之減刑要件，並考量被告等人行賄與收賄金額，所授予、取得之學位程度，及其等犯罪之動機、目的，行為態樣，與智識程度、家庭經濟狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另斟酌被告王嘉男之整體犯罪過程，各自行為彼此間之關聯性、延續性、犯罪之型態均係侵害公益，犯罪類型之同質性頗高，按諸比例原則、平等原則、罪刑相當原則、重複評價禁止原則等要求，爰就本案整體犯罪之非難評價、各行為所侵害法益之專屬性或同一性予以綜合判斷，暨斟酌個人犯罪行為之不法與罪責程度、施以矯正之必要性，參諸刑法數罪併罰係採取限制加重原則而非累加原則之意旨，就被告王嘉男所犯各罪，定應執行刑如主文所示。
(七)查被告劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，被告鄭鴻君前因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，執行完畢後5年內未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有法院前案紀錄表可憑，其等均因一時失慮，致罹刑典，且已於偵查及本院審理坦承犯行，信其等經此教訓後，應知警惕，當無再犯之虞，本院因認對被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉所宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1、2款規定，各併予宣告緩刑3年(鄭鴻君)、2年(劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉)，以勵自新。惟考量被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉不思以正當方式完成學業，行賄教授代為完成論文，足見其等欠缺法治觀念，為導正其偏差行為，避免再犯，並收記取教訓之效，並考量其等行賄獲得之學位程度不同，爰依刑法第74條第2項第4、8款，諭知於判決確定後1年內，向公庫支付5萬元(鄭鴻君)、3萬元(劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉)之負擔，及均接受法治教育2場次，並依刑法第93條第1項第2款，於緩刑期內併諭知付保護管束。至被告王嘉男、唐惠欽之辯護人雖亦請求為緩刑宣告，惟被告王嘉男、唐惠欽經本院判處之宣告刑已逾有期徒刑2年，自無從併為緩刑之宣告，附此說明。　　
(八)按犯本條例之罪，宣告有期徒刑以上之刑者，並宣告褫奪公權，貪污治罪條例第17條定有明文。又貪污治罪條例第17條對於褫奪公權之期間，並無規定，故依本條例宣告褫奪公權者，仍應適用刑法第37條第1項或第2項，使其褫奪公權之刑度有所依憑，始為合法。經查被告8人所犯貪污治罪條例之罪，均經本院宣告有期徒刑以上之刑，各應依貪污治罪條例第17條及刑法第37條第2項規定，併予宣告褫奪公權，考量被告等人公權力之來源依據，行賄之目的與動機，現已未從事教職，將來同類型犯罪之可能性等，各定褫奪公權期間如主文所示。被告王嘉部分，並依刑法第51條第8款規定，就所宣告褫奪公權其中最長期間執行之。
(九)沒收：
　1.按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，刑法第38條之1第1項前段定有明文。查被告王嘉男、唐惠欽，因本件犯行均獲有犯罪所得(金額詳如主文、附表四主文欄之記載)，業經被告王嘉男、唐惠欽繳回犯罪所得而扣案，已如前述，各應依刑法第38條之1第1項前段規定沒收。
　2.附表二編號12、48、57、58、61、69、79、82所示之物，分別為被告8人所有供本案犯罪聯繫使用，均應依刑法第38條第2項規定，分別在其等所犯項下宣告沒收。
　3.附表二編號3、4所示之帳戶資料，雖屬被告王嘉男洗錢所用，但可經由掛失或補發，而停止其交易作用或取得新帳戶資料而為使用，亦不具有特別之財產價值，實欠缺刑法上重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收。至本案其餘扣案物，查無證據證明係供被告8人本案犯罪所用，均不予宣告沒收。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官嚴維德提起公訴，檢察官黃碧玉到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　15　　日
　　　　　　　　　刑事第八庭　審判長法　官　林新益
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳俞璇
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　邱瓊茹
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　16　　日
　 　　　　　　　　　　　　　　　　 書記官　邱上一
所犯法條：
貪污治罪條例第4條
有下列行為之一者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1億元以下罰金：
一、竊取或侵占公用或公有器材、財物者。
二、藉勢或藉端勒索、勒徵、強占或強募財物者。
三、建築或經辦公用工程或購辦公用器材、物品，浮報價額、數量、收取回扣或有其他舞弊情事者。
四、以公用運輸工具裝運違禁物品或漏稅物品者。
五、對於違背職務之行為，要求、期約或收受賄賂或其他不正利益者。
前項第1款至第4款之未遂犯罰之。
貪污治罪條例第11條
對於第2條人員，關於違背職務之行為，行求、期約或交付賄賂或其他不正利益者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。
對於第2條人員，關於不違背職務之行為，行求、期約或交付賄賂或其他不正利益者，處3年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣50萬元以下罰金。
對於外國、大陸地區、香港或澳門之公務員，就跨區貿易、投資或其他商業活動有關事項，為前二項行為者，依前二項規定處斷。
不具第2條人員之身分而犯前三項之罪者，亦同。
犯前四項之罪而自首者，免除其刑；在偵查或審判中自白者，減輕或免除其刑。
在中華民國領域外犯第1項至第3項之罪者，不問犯罪地之法律有無處罰規定，均依本條例處罰。
現行洗錢防制法第19條
有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
刑法第213條
公務員明知為不實之事項，而登載於職務上所掌之公文書，足以生損害於公眾或他人者，處1年以上7年以下有期徒刑。
刑法第216條
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。
附表一：行收賄及金流時序表
		編號

		行賄學生金額來源

		收賄教授收賄方式

		收賄教授賄款金流

		


		


		


		


		


		




		


		


		


		提款日期

		


		提款金額

		


		存款日期

		存款金額

		存入帳戶



		1

		鄭鴻君之兆豐國際商業銀行帳號00000000000號帳戶轉帳

		王嘉男國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶

		


		


		


		


		


		


		




		2

		劉韋麟之台北富邦商業銀行帳號000000000000號帳戶轉帳

		潘○○臺灣企銀帳戶

		112/02/23



		


		9萬元

		


		112/02/25

		10萬元

		王嘉男臺灣企銀帳戶



		


		


		


		112/02/24

		


		1萬4000元



		


		


		


		




		3

		葉昱沁之合作金庫商業銀行帳號0000000000000號帳戶轉帳

		潘○○臺灣企銀帳戶

		112/03/09

		


		10萬元

		


		112/03/09

		9萬7000元

		王嘉男臺灣企銀帳戶



		4

		江振德之台北富邦商業銀行帳號000000000000號帳戶轉帳

		潘○○臺灣企銀帳戶

		112/04/08

		


		10萬元

		


		112/07/24

		5萬元

		王嘉男臺灣企銀帳戶



		


		


		


		


		


		


		


		112/07/29

		3萬5000元

		




		5

		陳俊銘之中華郵政帳號00000000000000號帳戶轉帳

		潘○○臺灣企銀帳戶

		112/09/04



		


		10萬元

		


		112/10/01

		10萬元

		王嘉男臺灣企銀帳戶



		6

		蔡曜吉之國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶及台北富邦銀行帳號000000000000號帳戶提領

		現金

		


		


		


		


		


		


		








附表二：扣押物
		編號

		所有人

		物品名稱及數量

		備註



		1

		王嘉男

		名片6張

		不沒收



		2

		


		國泰世華銀行帳號000-00-000000-0號存摺2本

		




		3

		


		臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺（潘○○）1本

		




		4

		


		臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡（潘○○）1張

		




		5

		


		元大銀行帳號000000000000000號存摺1本

		




		6

		


		元大銀行帳號000000000000000號金融卡1張

		




		7

		


		臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺4本

		




		8

		


		臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡1張

		




		9

		


		機票文件1件

		




		10

		


		機票4張

		




		11

		


		平板電腦1台

		




		12

		


		Samsung Galaxy 手機（無SIM卡，IMEI1：000000000000000，IMEI2：000000000000000）1支

		沒收



		13

		


		ASUS筆記型電腦（含充電線）1台

		不沒收



		14

		


		Gmail燒錄光碟1片

		




		15

		


		贓款726264元(其中657168元沒收)

		部分沒收



		16

		唐惠欽

		贓款70000元

		不沒收



		17

		


		贓款47000元

		




		18

		


		贓款300000元

		




		19

		


		贓款100000元

		沒收



		20

		


		臺灣銀行存摺2本

		不沒收



		21

		


		永豐銀行存摺1本

		




		22

		


		新光銀行存摺1本

		




		23

		


		臺灣企銀存摺2本

		




		24

		


		台新銀行存摺1本

		




		25

		


		富邦銀行存摺1本

		




		26

		


		中信銀行存摺（唐珮芸）1本

		




		27

		


		聯邦銀行存摺（唐珮芸）1本

		




		28

		


		臺灣銀行存摺（陳鳳愛）1本

		




		29

		


		郵局交易傳票3張

		




		30

		


		銀行交易傳票1本

		




		31

		


		外國銀行交易資料1件

		




		32

		


		電腦記事本資料1張

		




		33

		


		高大信箱資料1本

		




		34

		


		銀行資料影本1件

		




		35

		


		更換教授申請單、新聞（鄧○○）1件

		




		36

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（張○○）1件

		




		37

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（蔡曜吉）1件

		




		38

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（方○○）1件

		




		39

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與庭宇）1件

		




		40

		


		電腦資料夾資料（方○○）1本

		




		41

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（陳○○）1件

		




		42

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與劉○○）1件

		




		43

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（劉○○）1張

		




		44

		


		手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與汪○○）1件

		




		45

		


		蔡曜吉等人資料1件

		




		46

		


		隨身碟2個

		




		47

		


		Transcend行動硬碟1個

		




		48

		


		iPhone 13 PRO MAX手機（IMEI1：000000000000000，IMEI2：000000000000000）1支

		沒收



		49

		


		Sony Xperia手機
（無SIM卡）1支

		不沒收



		50

		


		ASUS筆記型電腦1台

		




		51

		


		LINE Keep資料2張

		




		52

		


		隨身碟（辦公室電腦資料）1個

		




		53

		


		使用帳戶、密碼彙整表2張

		




		54

		


		學生分組資料1件

		




		55

		


		學位考試資料1件

		




		56

		


		iPhone 11 PRO手機
（IMEI：000000000000000）1支

		




		57

		鄭鴻君

		iPhone 14 PLUS手機
（IMEI：000000000000000）1支

		沒收



		58

		劉韋麟

		iPhone 15 PRO MAX手機1支

		沒收



		59

		


		ADATA隨身碟1個

		不沒收



		60

		


		台北富邦銀行存摺1本

		




		61

		葉昱沁

		iPhone手機1支

		沒收



		62

		


		合作金庫銀行存摺1本

		不沒收



		63

		


		郵局存摺1本

		




		64

		江振德

		台北富邦銀行存摺2本

		




		65

		


		碩士學位證書1本

		




		66

		


		ASUS銀色筆記型電腦（含充電線）1個

		




		67

		


		高雄科技大學碩士論文1本

		




		68

		


		iPad（10）1台

		




		69

		


		iPhone 15 PRO手機1支 

		沒收



		70

		陳俊銘

		ACER筆記型電腦1台

		不沒收



		71

		


		Toshiba行動硬碟1台

		




		72

		


		WD行動硬碟1台

		




		73

		


		高雄科技大學碩士論文1本

		




		74

		


		逢甲大學論文影本（曾進杰）1本

		




		75

		


		論文簡報紙本1本

		




		76

		


		郵局存摺5本

		




		77

		


		兆豐銀行存摺2本

		




		78

		


		元大銀行存摺1本

		




		79

		


		iPhone 15 PRO手機1支

		沒收



		80

		蔡曜吉

		高雄科技大學碩士論文1本

		不沒收



		81

		


		隨身碟1個

		




		82

		


		iPhone 13手機
（IMEI1：000000000000000，
IMEI2：000000000000000）1支

		沒收



		83

		陳青揚

		租約1本

		不沒收



		84

		朱彥貞

		元大銀行帳號00000000000000號存摺1本

		




		85

		


		iPhone 15 PRO MAX手機
（IMEI1：000000000000000，
IMEI2：000000000000000）1支

		




		86

		鄭宇涵

		高雄應用科技大學博士班通訊錄1張

		




		87

		


		Transcend16GB隨身碟1個

		




		88

		潘照芬

		中國信託銀行存摺1本

		




		89

		


		acer swift3筆電資料USB1個

		




		90

		


		2021.5投稿期刊1張

		




		91

		


		2023.3投稿期刊1張

		








附表三：研究生取得學位之證據資料
		編號

		犯罪事實

		證據名稱



		1

		事實一(一)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大博士學位證書、國立高雄科技大學（建工校區）108年12月24日研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大108學年度第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系108年11月1日博士論文學位考試申請書、高科大工管系108年12月2日研究所博/碩士班研究生更換指導教授提報申請單、高科大108學年度1學期研究生畢業離校手續單、高科大研究生學位考試申請書、高科大學生歷年成績單、「Fuzzy Multi-Criteria Decision-Making Model for Supplier Evaluation and Selection in a Wind Power Plant Project」、「A Fuzzy Multicriteria Decision-Making （MCDM）Model for Sustainable Supplier Evaluation and Selection Based on Triple Bottom Line Approaches in the Garment Industry」期刊論文及博士論文「模糊多準則決策應用於服裝業的供應商評估與選擇之研究（The Study of Fuzzy Multi-Criteria Decision Making for Suppliers Assessment and Selection in the Garment Industry）」



		2

		事實一(二)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大學生歷年成績單、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「揭秘東協金融科技的格局：通過決策方法評估發展、監管和經濟影響（Unveiling the Landscape of Fintech in ASEAN：Assessing Development, Regulations, and Economic Implications by Decision Making Approach）」



		3

		事實一(三)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「結合遺憾理論和資料包絡法中交叉效率模型來對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體分析（Integrating Regret Theory and Cross-efficiency DEA：A Holistic Analysis of Renewable Energy Investments in South and Southeast Asia）」



		4

		事實一(四)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大學生歷年成績表及碩士論文「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的潛力：一套整合式的多準則決策方法（Assessing Southeast Asian Countries’ Potential in the Semiconductor Supply Chain： An Integrated Multi-Criteria Decision-Making Approach）」



		5

		事實一(五)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「21世紀海上絲路永續物流的規劃：一套透過前景理論和資料包絡分析法增強風險考量的方法（Charting Sustainable Logistics on the 21st Century Maritime Silk Road： A DEA-Based Approach Enhanced by Risk Considerations through Prospect Theory）」



		6

		事實一(六)

		高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大研究生學位申請審核表、高科大學生歷年成績表、高科大論文原創性之比對結果表、臺灣學術倫理教育資源中心修課證明及碩士論文「臺灣四大機車廠牌車輛數之統計分析（Statistical Analysis of the Number of Vehicles Sold by Taiwan’s Four Major Motorcycle Manufacturers）」







附表四：王嘉男所犯罪名與所處之刑
		編號

		犯罪事實

		主文



		1

		事實一(一)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年十月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣25萬7168元均沒收。



		2

		事實一(二)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。



		3

		事實一(三)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。



		4

		事實一(四)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。



		5

		事實一(五)

		王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。










臺灣橋頭地方法院刑事判決　

113年度訴字第246號

公  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官

被      告  王嘉男

選任辯護人  戴國石律師

被      告  唐惠欽

選任辯護人  陳樹村律師

            李承哲律師

被      告  鄭鴻君

選任辯護人  李育昇律師

            張愷芯律師

            李欣律師

被      告  劉韋麟

            葉昱沁

            陳俊銘

共      同

選任辯護人  羅閎逸律師

            廖學能律師

被      告  江振德

被      告  蔡曜吉

選任辯護人  楊孟凡律師

上列被告因貪污治罪條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第14146、15543、15544、15677號），本院判決如下：

　　主　文

王嘉男犯如附表四主文欄各項編號所示之罪，各處如附表四主文欄各項編號所示之刑及沒收。應執行有期徒刑七年，褫奪公權二年。

唐惠欽犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年二月。褫奪公權二年。附表二編號19、48所示之物均沒收。

鄭鴻君犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑七月。緩刑三年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣五萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號57之物沒收。

劉韋麟犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號58之物沒收。

葉昱沁犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號61之物沒收。

江振德犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號69之物沒收。

陳俊銘犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號79之物沒收。

蔡曜吉犯貪污治罪條例第十一條第四項、第一項之交付賄賂罪，處有期徒刑六月。緩刑二年，並應於本判決確定之日起ㄧ年內，向公庫支付新臺幣三萬元，接受法治教育二場次，緩刑期間付保護管束。褫奪公權一年。附表二編號82之物沒收。

　　事　實

一、王嘉男及唐惠欽分別自民國95年8月1日及91年8月1日起擔任國立高雄應用科技大學工學院工業工程及管理系（下稱工管系）助理教授、教授，該校自107年2月1日起與國立高雄第一科技大學、國立高雄海洋科技大學合併為「國立高雄科技大學」（下稱高科大），王嘉男及唐惠欽則均自107年2月1日起擔任高科大工管系教授。高科大在實施教育之範圍內，有錄取學生、確定學籍、獎懲學生、授予學士以上學位等權限，係屬由法律在特定範圍內授予行使公權力之教育機關。

　　王嘉男及唐惠欽於擔任工管系研究所博士班、碩士在職專班研究生(下稱碩專生)之指導教授及研究生學位考試委員會之委員，依學位授予法、高科大學則、高科大各類學位授予辦法、高科大工學院工管系博士班學位修讀規定及資格考核要點，有審查研究生所提論文、以口試方式考核研究生是否通過學位考試之職務權限，為依法令從事於碩、博士研究生學位通過與否公權力行使之公共事務，而具有法定職務權限之授權公務員。其等均明知學位考試以70分為及格，如審查之論文有抄襲或舞弊情事，應以未通過學位考試論，即不得在「研究生學位考試評分表」評定超過70分之及格分數，亦不得在「學位論文考試審定書」簽章以示論文通過審定，竟欲藉此牟取不法利益，王嘉男利用擔任博士生鄭鴻君、碩專生劉韋麟、葉昱沁、江振德及陳俊銘等五人之論文指導教授及學位考試委員（即論文口試委員），唐惠欽利用擔任碩專生蔡曜吉之指導教授及學位考試委員，具有評定研究生學位論文內容及學位考試成績之職務權限，各別基於對於違背職務之行為收受賄賂及行使公務員登載不實公文書之犯意，而為下列行為：

(一)王嘉男違背職務收受博士生鄭鴻君賄賂部分：

　　鄭鴻君於103學年度入學就讀高科大工管系博士班後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之論文（包含SCI期刊論文2篇及學位論文1篇），遂與王嘉男達成協議，由鄭鴻君支付賄款及費用，王嘉男代為完成上開期刊及學位論文，並使鄭鴻君通過學位考試，詎鄭鴻君明知博士生應自行撰寫論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得博士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯意，於108年6月3日，以附表一編號1帳戶，轉帳新臺幣（下同）32萬6264元至附表一編號1王嘉男指定之帳戶，作為王嘉男代為完成與發表期刊論文、學位論文使鄭鴻君通過學位考試取得博士學位之對價及發表期刊論文費用(期刊論文費用為6萬9096元，實際賄款為25萬7168元)。嗣王嘉男先透過不知情之阮○○（越南籍人士）撰寫名稱為「Fuzzy Multi-Criteria Decision-Making Model for Supplier Evaluation and Selection in a Wind Power Plant Project」及「A Fuzzy Multicriteria Decision-Making (MCDM) Model for Sustainable Supplier Evaluation and Selection Based on Triple Bottom Line Approaches in the Garment Industry」之論文2篇，作為鄭鴻君之SCI期刊論文；名稱為「模糊多準則決策應用於服裝業的供應商評估與選擇之研究（The Study of Fuzzy Multi-Criteria Decision Making for Suppliers Assessment and Selection in the Garment Industry）」之論文1篇，作為鄭鴻君之博士學位論文，期間雙方多次以附表二編號12、57所示手機聯繫。嗣王嘉男擔任鄭鴻君之學位考試委員，於108年12月24日口試時，明知鄭鴻君提報學位考試之博士論文及期刊論文均係由他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務上所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位，不實登載「玖拾分」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使鄭鴻君取得高科大工管系博士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。

(二)王嘉男違背職務收受碩專生劉韋麟賄賂部分：

　　劉韋麟於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由劉韋麟支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使劉韋麟通過學位考試，詎劉韋麟明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由劉韋麟於112年2月20日，以其申設附表一編號2所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬元，共計10萬元至王嘉男指定潘○○（越南籍）臺灣中小企業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱潘○○臺灣企銀帳戶），復由王嘉男持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡，於附表一編號2之日期賄款全數提領後，轉存至其臺灣中小企業銀行帳號00000000000號帳戶（下稱王嘉男臺灣企銀帳戶），作為王嘉男代為撰寫論文以使劉韋麟能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之饒○○（越南籍）撰寫名稱為「揭秘東協金融科技的格局：通過決策方法評估發展、監管和經濟影響（Unveiling the Landscape of Fintech in ASEAN: Assessing Development, Regulations, and Economic Implications by Decision Making Approach）」之論文1篇，作為劉韋麟之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、58所示之扣案手機聯繫，王嘉男於112年6月24日傳送論文WORD檔及簡報檔予劉韋麟，並傳送「只要照PTT中能念的照念即可！委員都是我們安排的，不會刁難的！」、「不懂也沒關係！」等訊息。嗣王嘉男擔任劉韋麟之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知劉韋麟提報學位考試之碩士論文係由他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾肆」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使劉韋麟取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。

(三)王嘉男違背職務收受碩專生葉昱沁賄賂部分：

　　葉昱沁於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由葉昱沁支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使葉昱沁通過學位考試，詎葉昱沁明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，而基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，王嘉男另基於洗錢之犯意，由葉昱沁於112年3月8日以其申設附表一編號3所示帳戶，分別轉帳5萬元、5萬元，共計10萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號3之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入至其臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使葉昱沁能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。嗣王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「整合後悔理論和交叉效率資料包絡分析：對南亞和東南亞地區可再生能源投資的全面分析（Integrating Regret Theory and Cross-efficiency DEA: A Holistic Analysis of Renewable Energy Investments in South and Southeast Asia）」之論文1篇（修正後之論文中文名稱為「結合遺憾理論和資料包絡法中交叉效率模型來對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體分析」，英文名稱不變），作為葉昱沁之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、61所示手機聯絡，王嘉男於112年9月2日傳送論文WORD檔及簡報檔予葉昱沁，嗣王嘉男擔任葉昱沁學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知葉昱沁提報學位考試之碩士論文係他人撰寫，而有舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾壹」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使葉昱沁取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。

(四)王嘉男違背職務收受碩專生江振德賄賂部分：

　　江振德於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由江振德支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使江振德能通過學位考試，詎江振德明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之犯意，王嘉男另基於洗錢之接續犯意，由江振德於112年4月7日以其申設附表一編號4所示帳戶，轉帳10萬元至王嘉男指定潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號4之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入至王嘉男臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使江振德能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的潛力：一套整合式的多準則決策方法（Assessing Southeast Asian Countries' Potential in the Semiconductor Supply Chain: An Integrated Multi-Criteria Decision-Making Approach）」之論文1篇，作為江振德之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、69所示手機聯絡，王嘉男於112年8月10日傳送論文WORD檔及簡報檔予江振德，嗣王嘉男擔任江振德之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知江振德提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾肆」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使江振德取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。

(五)王嘉男違背職務收受碩專生陳俊銘賄賂部分：

　　陳俊銘於110學年度入學就讀高科大工管系「智慧製造與工程管理產業碩士專班」後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與王嘉男達成協議，由陳俊銘支付賄款，王嘉男代為完成學位論文，並使陳俊銘能通過學位考試，詎陳俊銘明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，王嘉男另基於洗錢之犯意，由陳俊銘於112年9月1日以其附表一編號5所示帳戶，分別轉帳3萬元、3萬元、3萬元、1萬元，共計10萬元至王嘉男指定之潘○○臺灣企銀帳戶，復由王嘉男於附表一編號5之日期，持潘○○臺灣企銀帳戶提款卡將款項全數提領或轉存入王嘉男臺灣企銀帳戶，作為王嘉男代為撰寫論文以使陳俊銘能通過學位考試取得碩士學位之對價，王嘉男並以此方式掩飾、隱匿該犯罪所得之來源、去向。王嘉男透過不知情之寫手饒○○撰寫名稱為「21世紀海上絲路永續物流的規劃：一套透過前景理論和資料包絡分析法增強風險考量的方法（Charting Sustainable Logistics on the 21st Century Maritime Silk Road: A DEA-Based Approach Enhanced by Risk Considerations through Prospect Theory）」之論文1篇，作為陳俊銘之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號12、79所示手機聯絡，王嘉男並傳送論文檔案及簡報檔予陳俊銘，嗣王嘉男擔任陳俊銘之學位考試委員，於112年11月26日口試時，明知陳俊銘提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「玖拾貳」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使陳俊銘取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務　

(六)唐惠欽違背職務收受碩專生蔡曜吉賄賂部分：

　　蔡曜吉於111學年度入學就讀高科大工管系碩專班後，因無法自行撰寫畢業條件所規定之學位論文，遂與唐惠欽達成協議，由蔡曜吉支付賄款，唐惠欽代為完成學位論文，並使蔡曜吉能通過學位考試，詎蔡曜吉明知碩士生應自行撰寫畢業條件所規定之論文並通過學位考試，如有舞弊情事，無從取得碩士學位，竟為求取得學位，基於對於公務員關於違背職務之行為交付賄賂之接續犯意，分別於113年4月8日及113年6月8日自其申設附表一編號6所示帳戶各提領5萬元，復於提款當日在高雄市○○區○○路000號建工校區唐惠欽之研究室內，各交付5萬元，共計10萬元現金予唐惠欽，作為唐惠欽代為撰寫論文以使蔡曜吉能通過學位考試取得碩士學位之對價。唐惠欽親自撰寫名稱為「臺灣四大機車廠牌車量數之統計分析(Statistical Analysis of the Number of Vehicles Sold by Taiwan's Four Major Motorcycle Manufacturers)」之論文1篇，作為蔡曜吉之碩士學位論文，期間雙方以附表二編號48、82所示手機聯絡，唐惠欽傳送論文WORD檔及簡報檔予蔡曜吉，嗣唐惠欽擔任蔡曜吉之學位考試委員，於113年6月2日口試時，明知蔡曜吉提報學位考試之碩士論文係他人撰寫之舞弊情事，依前揭規定應以未通過學位考試論，竟於學位考試委員職務所掌之「研究生學位考試評分表」公文書之「委員評分」欄位不實登載「91」之及格分數，復於「學位論文考試審定書」公文書之「委員」及「指導教授」欄位簽章以示該論文通過審查，並向工管系系辦提出而行使之，使蔡曜吉取得高科大工管系碩士學位，足以生損害於高科大授予學位之正確性，且違背其擔任學位考試委員考核學位之職務。嗣因檢察官另案查悉情資，於113年7月22日持搜索票對王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘等人執行搜索及經蔡曜吉同意搜索取證，並扣得附表二所示之物。

二、案經臺灣橋頭地方檢察署檢察官指揮法務部廉政署南部地區調查組、法部調查局高雄市調查處移送後偵查起訴。　　

　　理　由

一、被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159 條

　　之1 至同條之4 之規定，而經當事人於審判程序同意作為證

　　據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適

　　當者，亦得為證據；當事人、代理人或辯護人於法院調查證

　　據時，知有同法第159 條第1 項不得為證據之情形，而未於

　　言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟

　　法第159 條之5 定有明文。查本案就後述援用之具傳聞性質

　　之證據，被告王嘉男、唐惠欽、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉(下稱被告8人)及其等辯護人與檢察官於審理中均同意作為證據，且於本院調查證據時，被告8人、檢察官及其等辯護人已知其內容及性質，皆未於言詞辯論終結前聲明異議，本院審酌該等陳述作成時之情況正常，所取得過程並無瑕疵，且與本案相關之待證事實具有關連性，亦無證明力明顯過低等情形，認適當作為證據，依前述刑事訴訟法第159 條之5 之規定，認上揭陳述具有證據能力。

二、上開犯罪事實，業據被告8人於偵查及本院審理時均坦承不諱，核與證人饒○○、蔡○○、鄧○○、林○○及方○○於偵查中之證詞大致相符，且有法務部廉政署人事資料調閱單2份、國立高雄科技大學工業工程與管理系師資陣容2份、公務人員履歷表〈一般〉及填表說明2份、附表一編號1-6所示各該行賄學生帳戶之開戶資料與交易明細、王嘉男國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶之開戶資料與交易明細、潘○○、王嘉男臺灣企銀帳戶之開戶資料與交易明細、法務部廉政署113年7月1日勘查紀錄、臺灣企銀九如分行113年5月29日九如字第1138003244號函暨自動櫃員機監視器影像照片、鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉與王嘉男手機通訊軟體對話紀錄照片、王嘉男筆記型電腦電子郵件內容照片、唐惠欽隨身碟（辦公室電腦資料）之LINE通訊軟體對話紀錄、饒○○手機之電子郵件內容、LINE通訊軟體對話紀錄照片、本案研究生論文實體館藏位置、本院搜索票7份、法務部調查局高雄市調查處搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表及扣押物品收據各8份、匯率查詢及附表三所示各項證據資料可憑，另有附表二編號3、4、12、48、57、58、61、69、79、82等物扣案可佐，被告8人上開任意性自白，可認與事實相符，堪以採信。本件事證明確，被告8人之犯行均洵堪認定，各應予依法論科。

三、新舊法比較：

 　 被告王嘉男行為後，洗錢防制法先於112年6月14日修正公布第16條，並自同年0月00日生效（中間時法）；復於113年7月31日修正公布全文31條，並自同年0月0日生效（裁判時法），本案被告王嘉男前置特定不法行為係貪污治罪條例第4條第1項之罪，被告王嘉男洗錢之財物或財產上利益未達1億元，且偵查中檢察官未就此部分事實與法條訊問被告王嘉男，嗣於審理時被告王嘉男已坦承洗錢犯行，並有繳回本件犯罪所得，合於洗錢防制法歷次修正之減刑規定，是就本案具體情形綜合比較，行為時法及中間時法均未較有利於被告，依刑法第2條第1項規定，應適用現行（即裁判時法）之洗錢防制法規定。　　

四、論罪科刑：

(一)核被告王嘉男就事實一(一)所為，係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪、事實一(二)至(五)部分，均係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪、現行洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢罪；被告唐惠欽就事實一(六)所為，係犯貪污治罪條例第4條第1項第5款違背職務之行為收受賄賂罪、刑法第216條、第213條行使公務員登載不實文書罪；被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉所為，係犯貪污治罪條例第11條第4項、第1項交付賄賂罪。上開公文書登載不實之低度行為，為其後行使之高度行為所吸收，不另論罪。

(二)公訴意旨就被告王嘉男、唐惠欽登載不實公文書部分，漏未論以刑法第216條行使犯行；被告王嘉男所犯事實一(二)至(五)部分，未論以洗錢防制法第19條第1項後段一般洗錢罪，此等部分與起訴事實有想像競合之裁判上一罪關係，且經本院告知法條，爰併予審理。

(三)罪數關係：

　1.被告王嘉男、唐惠欽分次收受被告劉韋麟、葉昱沁、陳俊銘與蔡曜吉所交付之賄款，被告王嘉男分次提款潘○○臺灣企銀帳戶內之賄款、分次存入其名下帳戶之洗錢行為，實均出於單一決意而予以實施，時間上尚屬密接，手段方式相同，足認各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，在時間差距上，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續實行，合為包括之一行為予以評價，較為合理，均應為接續犯之一罪。　　

　2.被告王嘉男所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登載不實文書罪、一般洗錢罪(事實一(二)至(五))；被告唐惠欽所犯違背職務之行為收受賄賂罪、行使公務員登載不實文書罪，均係基於同一行為決意為之，且各罪之行為具有部分重疊關係，認係一行為觸犯數罪名，為想像競合犯，依刑法第55條規定，各應從一重違背職務之行為收受賄賂罪處斷。

　3.被告王嘉男所犯上開各罪，其犯意各別、行為互殊，應予分論併罰　　　

(五)刑之減輕：

　1.被告王嘉男、唐惠欽於偵查及本院審理時均自白本案犯行，且於偵查時即已繳回全部犯罪所得，有臺灣橋頭地方檢察署贓證物款收據2份在卷可憑，爰依貪污治罪條例第8條第2項前段減輕其刑。　　　　

　2.被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉於偵訊及本院審理時均自白本案行賄犯行，爰均依貪污治罪條例第11條第5項後段規定減輕其刑。考量被告鄭鴻君等人行賄之情節、目的，應不予免除其刑。

　3.按貪污治罪條例第12條第1項規定：犯第4條至第6條之罪，情節輕微，而其所得或所圖得財物或不正利益在新臺幣5萬元以下者，減輕其刑。又犯罪所得之沒收或追徵其價額，係法院剝奪犯罪行為人之不法所得，將之收歸國有之裁判。對於犯罪直接利得之沒收，係採相對總額原則或稱兩階段計算法，於前階段有無利得之審查時，祇要與行為人犯罪有因果關聯性者，無論是為了犯罪而獲取之報酬、對價或經由犯罪而獲得之利潤、利益，皆為此階段所稱直接利得。而直接利得之數額判斷標準在於沾染不法之範圍，嗣於後階段利得範圍之審查時，始依總額原則之立法規定及出於不法原因給付不得請求返還之不當得利法理，不予扣除犯罪支出之成本。被告王嘉男主張本件收賄所得之金額應扣除雇請阮○○、饒○○代筆之費用及碩士論文部分投稿期刊之費用(訴二卷第41頁)；被告唐惠欽亦主張本件所得部分應扣除代寫論文過程中所需支出之印刷、工讀生、資訊產品、文具、執行分析資料軟體等成本(訴一卷第345頁)，因此其等實際獲得不法利益均在5萬元以下，而有上開減刑規定之適用，然查：

 (1)本件被告唐惠欽均係提供電子檔案予研究生，業據被告蔡曜吉供述在案(訴三卷第185頁)，並有前揭通訊軟體對話紀錄可憑，則是否有支出印刷、紙張等費用，即非無疑；再者，被告唐惠欽對於支出印刷、購置資訊產品、文具、工讀金、分析軟體等費用，亦未提出相關單據以實其說，故其主張因代為撰寫論文而有支出上開費用部分，難認有據。 

 (2)被告王嘉男確有雇請他人代寫論文，並支出代寫費用之成本乙節，業如前述，惟依上開犯罪直接利得之計算採相對總額原則，即只要與犯罪行為有直接關聯性之財產利益，均應計入，不問行為人為獲取該利益已付出何種代價，被告王嘉男因本件收賄犯行，而獲有如事實欄所載各該研究生所支付之賄款，該等賄款即屬為了犯罪而獲取之對價，利得範圍之審查時，不予扣除犯罪成本，則被告王嘉男雇請不知情之他人代寫論文費用，核屬其所支出之成本，且貪污治罪條例第12條第1項減刑規定，亦未規定計算所得時，須採取所得之淨額或淨利，因此該等費用，應不予扣除。

 (3)被告王嘉男另主張有將事實一(二)至(五)部分之論文投稿國際期刊，因此支出相關刊登費用部分，依其所提出之收據、電子郵件影本(訴一卷第49-73、訴二卷第117-121頁)，固可認被告王嘉男確有支出該等刊登費用，不過依事實欄所載高科大工管系碩士在職專班修讀規定及前揭研究生學位考試申請書，是以碩士班之研究生並無如同博士班研究生需要投稿國際期刊，始能取得考取學位資格之規定；再者，劉韋麟、葉昱沁、江振德及陳俊銘支付前揭款項予被告王嘉男，其目的均不包含投稿國際期刊之費用，業據其等供述在案(偵二卷第35、103、145、196頁)，可見被告王嘉男此部分之支出，不具有代收代辦之性質，且依被告王嘉男所稱，投稿國際期刊對於其教授職務之考評、獎勵，亦有所助益，故此部分支出應屬其事後對於不法利益所為之處分行為，亦不予扣除。從而，被告王嘉男、唐惠欽因違背職務所收受之賄賂均已超過5萬元，而無上開減刑規定之適用。

　4.被告王嘉男以係受研究生之要求，始收受費用，並為碩士班研究生投稿，與純為自己利益收取款項情形不同等詞，被告唐惠欽則以其擔任志工服務多時，熱心公益，且患有疾病等語，均主張依刑法第59條規定減輕其刑，惟按刑法第59條規定之酌減其刑，必須犯罪另有特殊之原因、背景或環境，在客觀上足以引起一般同情而顯可憫恕，認為即使宣告法定最低度刑猶嫌過重者，始有其適用。查被告王嘉男、唐惠欽固均坦認犯行，惟本案犯行破壞大學關於教育執行、學位認定之廉潔性及公正性，有損大學作為高等教育機構之公信力，且被告王嘉男、唐惠欽均為大學教授，高等教育之學術研究、教學與學生之評量及考核，本屬其等擔任教授之核心領域，竟收取學生之賄賂，代為完成學位所需論文，而在擔任口試委員時授予碩、博士學位，違反上開法規所賦予教授擔任口委時所具有學位授予之職務權限，此外，被告王嘉男、唐惠欽就本案犯行業已適用前述減輕其刑規定後，法定刑度已大幅降低，並無何等客觀上足以引起一般同情之理由存在，故本院參酌被告王嘉男、唐惠欽本案犯行之犯罪情節及所造成之危害程度後，認被告王嘉男、唐惠欽就本案犯行並無宣告法定最低度刑猶嫌過重之情形，並無從依刑法第59條規定減輕其刑。其等上開主張，尚難准許。　　　　　

(六)以行為人之責任為基礎，審酌被告王嘉男、唐惠欽為高科大工管系教授，指導研究生，擔任學位口試委員關於研究生學位之授予具有法定職務權限，本應依其教職之公正性、廉潔性，客觀考評學生，卻為圖不法利益，收受學生所交付之賄賂，代替學生完成學位所需之論文，並協助完成口試，向高科大行使不實之公文書，被告王嘉男另為隱匿犯罪所得，而使用他人之帳戶，被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘、蔡曜吉就讀高科大研究所，因無力完成學位論文，而以交付賄賂之方式，由指導教授代為完成，因而取得其學識不符之碩士、博士學位，被告8人猶如將學位作為商品買賣，減損國家高等教育機構威信，以及高等學位之公信力，其等所為實有不該；惟兼衡被告8人犯後均能坦承犯行，其中被告王嘉男雖於偵查、本院審理期間一度翻異前詞，否認犯行，但終能面對過錯坦認犯行，尚見其等悔悟之心，被告王嘉男合於現行洗錢防制法第23條第3項前段之減刑要件，並考量被告等人行賄與收賄金額，所授予、取得之學位程度，及其等犯罪之動機、目的，行為態樣，與智識程度、家庭經濟狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另斟酌被告王嘉男之整體犯罪過程，各自行為彼此間之關聯性、延續性、犯罪之型態均係侵害公益，犯罪類型之同質性頗高，按諸比例原則、平等原則、罪刑相當原則、重複評價禁止原則等要求，爰就本案整體犯罪之非難評價、各行為所侵害法益之專屬性或同一性予以綜合判斷，暨斟酌個人犯罪行為之不法與罪責程度、施以矯正之必要性，參諸刑法數罪併罰係採取限制加重原則而非累加原則之意旨，就被告王嘉男所犯各罪，定應執行刑如主文所示。

(七)查被告劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，被告鄭鴻君前因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，執行完畢後5年內未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有法院前案紀錄表可憑，其等均因一時失慮，致罹刑典，且已於偵查及本院審理坦承犯行，信其等經此教訓後，應知警惕，當無再犯之虞，本院因認對被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉所宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1、2款規定，各併予宣告緩刑3年(鄭鴻君)、2年(劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉)，以勵自新。惟考量被告鄭鴻君、劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉不思以正當方式完成學業，行賄教授代為完成論文，足見其等欠缺法治觀念，為導正其偏差行為，避免再犯，並收記取教訓之效，並考量其等行賄獲得之學位程度不同，爰依刑法第74條第2項第4、8款，諭知於判決確定後1年內，向公庫支付5萬元(鄭鴻君)、3萬元(劉韋麟、葉昱沁、江振德、陳俊銘及蔡曜吉)之負擔，及均接受法治教育2場次，並依刑法第93條第1項第2款，於緩刑期內併諭知付保護管束。至被告王嘉男、唐惠欽之辯護人雖亦請求為緩刑宣告，惟被告王嘉男、唐惠欽經本院判處之宣告刑已逾有期徒刑2年，自無從併為緩刑之宣告，附此說明。　　

(八)按犯本條例之罪，宣告有期徒刑以上之刑者，並宣告褫奪公權，貪污治罪條例第17條定有明文。又貪污治罪條例第17條對於褫奪公權之期間，並無規定，故依本條例宣告褫奪公權者，仍應適用刑法第37條第1項或第2項，使其褫奪公權之刑度有所依憑，始為合法。經查被告8人所犯貪污治罪條例之罪，均經本院宣告有期徒刑以上之刑，各應依貪污治罪條例第17條及刑法第37條第2項規定，併予宣告褫奪公權，考量被告等人公權力之來源依據，行賄之目的與動機，現已未從事教職，將來同類型犯罪之可能性等，各定褫奪公權期間如主文所示。被告王嘉部分，並依刑法第51條第8款規定，就所宣告褫奪公權其中最長期間執行之。

(九)沒收：

　1.按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之，刑法第38條之1第1項前段定有明文。查被告王嘉男、唐惠欽，因本件犯行均獲有犯罪所得(金額詳如主文、附表四主文欄之記載)，業經被告王嘉男、唐惠欽繳回犯罪所得而扣案，已如前述，各應依刑法第38條之1第1項前段規定沒收。

　2.附表二編號12、48、57、58、61、69、79、82所示之物，分別為被告8人所有供本案犯罪聯繫使用，均應依刑法第38條第2項規定，分別在其等所犯項下宣告沒收。

　3.附表二編號3、4所示之帳戶資料，雖屬被告王嘉男洗錢所用，但可經由掛失或補發，而停止其交易作用或取得新帳戶資料而為使用，亦不具有特別之財產價值，實欠缺刑法上重要性，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收。至本案其餘扣案物，查無證據證明係供被告8人本案犯罪所用，均不予宣告沒收。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官嚴維德提起公訴，檢察官黃碧玉到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　15　　日

　　　　　　　　　刑事第八庭　審判長法　官　林新益

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳俞璇

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　邱瓊茹

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　16　　日

　 　　　　　　　　　　　　　　　　 書記官　邱上一

所犯法條：

貪污治罪條例第4條

有下列行為之一者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1億元以下罰金：

一、竊取或侵占公用或公有器材、財物者。

二、藉勢或藉端勒索、勒徵、強占或強募財物者。

三、建築或經辦公用工程或購辦公用器材、物品，浮報價額、數量、收取回扣或有其他舞弊情事者。

四、以公用運輸工具裝運違禁物品或漏稅物品者。

五、對於違背職務之行為，要求、期約或收受賄賂或其他不正利益者。

前項第1款至第4款之未遂犯罰之。

貪污治罪條例第11條

對於第2條人員，關於違背職務之行為，行求、期約或交付賄賂或其他不正利益者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣3百萬元以下罰金。

對於第2條人員，關於不違背職務之行為，行求、期約或交付賄賂或其他不正利益者，處3年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣50萬元以下罰金。

對於外國、大陸地區、香港或澳門之公務員，就跨區貿易、投資或其他商業活動有關事項，為前二項行為者，依前二項規定處斷。

不具第2條人員之身分而犯前三項之罪者，亦同。

犯前四項之罪而自首者，免除其刑；在偵查或審判中自白者，減輕或免除其刑。

在中華民國領域外犯第1項至第3項之罪者，不問犯罪地之法律有無處罰規定，均依本條例處罰。

現行洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

刑法第213條

公務員明知為不實之事項，而登載於職務上所掌之公文書，足以生損害於公眾或他人者，處1年以上7年以下有期徒刑。

刑法第216條

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。

附表一：行收賄及金流時序表

編號 行賄學生金額來源 收賄教授收賄方式 收賄教授賄款金流          提款日期  提款金額  存款日期 存款金額 存入帳戶 1 鄭鴻君之兆豐國際商業銀行帳號00000000000號帳戶轉帳 王嘉男國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶        2 劉韋麟之台北富邦商業銀行帳號000000000000號帳戶轉帳 潘○○臺灣企銀帳戶 112/02/23   9萬元  112/02/25 10萬元 王嘉男臺灣企銀帳戶    112/02/24  1萬4000元      3 葉昱沁之合作金庫商業銀行帳號0000000000000號帳戶轉帳 潘○○臺灣企銀帳戶 112/03/09  10萬元  112/03/09 9萬7000元 王嘉男臺灣企銀帳戶 4 江振德之台北富邦商業銀行帳號000000000000號帳戶轉帳 潘○○臺灣企銀帳戶 112/04/08  10萬元  112/07/24 5萬元 王嘉男臺灣企銀帳戶        112/07/29 3萬5000元  5 陳俊銘之中華郵政帳號00000000000000號帳戶轉帳 潘○○臺灣企銀帳戶 112/09/04   10萬元  112/10/01 10萬元 王嘉男臺灣企銀帳戶 6 蔡曜吉之國泰世華商業銀行帳號000000000000號帳戶及台北富邦銀行帳號000000000000號帳戶提領 現金        

附表二：扣押物

編號 所有人 物品名稱及數量 備註 1 王嘉男 名片6張 不沒收 2  國泰世華銀行帳號000-00-000000-0號存摺2本  3  臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺（潘○○）1本  4  臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡（潘○○）1張  5  元大銀行帳號000000000000000號存摺1本  6  元大銀行帳號000000000000000號金融卡1張  7  臺灣企銀帳號000-00-000000號存摺4本  8  臺灣企銀帳號000-00-000000號金融卡1張  9  機票文件1件  10  機票4張  11  平板電腦1台  12  Samsung Galaxy 手機（無SIM卡，IMEI1：000000000000000，IMEI2：000000000000000）1支 沒收 13  ASUS筆記型電腦（含充電線）1台 不沒收 14  Gmail燒錄光碟1片  15  贓款726264元(其中657168元沒收) 部分沒收 16 唐惠欽 贓款70000元 不沒收 17  贓款47000元  18  贓款300000元  19  贓款100000元 沒收 20  臺灣銀行存摺2本 不沒收 21  永豐銀行存摺1本  22  新光銀行存摺1本  23  臺灣企銀存摺2本  24  台新銀行存摺1本  25  富邦銀行存摺1本  26  中信銀行存摺（唐珮芸）1本  27  聯邦銀行存摺（唐珮芸）1本  28  臺灣銀行存摺（陳鳳愛）1本  29  郵局交易傳票3張  30  銀行交易傳票1本  31  外國銀行交易資料1件  32  電腦記事本資料1張  33  高大信箱資料1本  34  銀行資料影本1件  35  更換教授申請單、新聞（鄧○○）1件  36  手機LINE通訊軟體對話紀錄（張○○）1件  37  手機LINE通訊軟體對話紀錄（蔡曜吉）1件  38  手機LINE通訊軟體對話紀錄（方○○）1件  39  手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與庭宇）1件  40  電腦資料夾資料（方○○）1本  41  手機LINE通訊軟體對話紀錄（陳○○）1件  42  手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與劉○○）1件  43  手機LINE通訊軟體對話紀錄（劉○○）1張  44  手機LINE通訊軟體對話紀錄（某人與汪○○）1件  45  蔡曜吉等人資料1件  46  隨身碟2個  47  Transcend行動硬碟1個  48  iPhone 13 PRO MAX手機（IMEI1：000000000000000，IMEI2：000000000000000）1支 沒收 49  Sony Xperia手機 （無SIM卡）1支 不沒收 50  ASUS筆記型電腦1台  51  LINE Keep資料2張  52  隨身碟（辦公室電腦資料）1個  53  使用帳戶、密碼彙整表2張  54  學生分組資料1件  55  學位考試資料1件  56  iPhone 11 PRO手機 （IMEI：000000000000000）1支  57 鄭鴻君 iPhone 14 PLUS手機 （IMEI：000000000000000）1支 沒收 58 劉韋麟 iPhone 15 PRO MAX手機1支 沒收 59  ADATA隨身碟1個 不沒收 60  台北富邦銀行存摺1本  61 葉昱沁 iPhone手機1支 沒收 62  合作金庫銀行存摺1本 不沒收 63  郵局存摺1本  64 江振德 台北富邦銀行存摺2本  65  碩士學位證書1本  66  ASUS銀色筆記型電腦（含充電線）1個  67  高雄科技大學碩士論文1本  68  iPad（10）1台  69  iPhone 15 PRO手機1支  沒收 70 陳俊銘 ACER筆記型電腦1台 不沒收 71  Toshiba行動硬碟1台  72  WD行動硬碟1台  73  高雄科技大學碩士論文1本  74  逢甲大學論文影本（曾進杰）1本  75  論文簡報紙本1本  76  郵局存摺5本  77  兆豐銀行存摺2本  78  元大銀行存摺1本  79  iPhone 15 PRO手機1支 沒收 80 蔡曜吉 高雄科技大學碩士論文1本 不沒收 81  隨身碟1個  82  iPhone 13手機 （IMEI1：000000000000000， IMEI2：000000000000000）1支 沒收 83 陳青揚 租約1本 不沒收 84 朱彥貞 元大銀行帳號00000000000000號存摺1本  85  iPhone 15 PRO MAX手機 （IMEI1：000000000000000， IMEI2：000000000000000）1支  86 鄭宇涵 高雄應用科技大學博士班通訊錄1張  87  Transcend16GB隨身碟1個  88 潘照芬 中國信託銀行存摺1本  89  acer swift3筆電資料USB1個  90  2021.5投稿期刊1張  91  2023.3投稿期刊1張  

附表三：研究生取得學位之證據資料

編號 犯罪事實 證據名稱 1 事實一(一) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大博士學位證書、國立高雄科技大學（建工校區）108年12月24日研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大108學年度第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系108年11月1日博士論文學位考試申請書、高科大工管系108年12月2日研究所博/碩士班研究生更換指導教授提報申請單、高科大108學年度1學期研究生畢業離校手續單、高科大研究生學位考試申請書、高科大學生歷年成績單、「Fuzzy Multi-Criteria Decision-Making Model for Supplier Evaluation and Selection in a Wind Power Plant Project」、「A Fuzzy Multicriteria Decision-Making （MCDM）Model for Sustainable Supplier Evaluation and Selection Based on Triple Bottom Line Approaches in the Garment Industry」期刊論文及博士論文「模糊多準則決策應用於服裝業的供應商評估與選擇之研究（The Study of Fuzzy Multi-Criteria Decision Making for Suppliers Assessment and Selection in the Garment Industry）」 2 事實一(二) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大學生歷年成績單、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「揭秘東協金融科技的格局：通過決策方法評估發展、監管和經濟影響（Unveiling the Landscape of Fintech in ASEAN：Assessing Development, Regulations, and Economic Implications by Decision Making Approach）」 3 事實一(三) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「結合遺憾理論和資料包絡法中交叉效率模型來對南亞和東南亞可再生能源投資進行整體分析（Integrating Regret Theory and Cross-efficiency DEA：A Holistic Analysis of Renewable Energy Investments in South and Southeast Asia）」 4 事實一(四) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大學生歷年成績表及碩士論文「評估東南亞國家在半導體供應鏈中的潛力：一套整合式的多準則決策方法（Assessing Southeast Asian Countries’ Potential in the Semiconductor Supply Chain： An Integrated Multi-Criteria Decision-Making Approach）」 5 事實一(五) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大論文原創性之比對結果表、高科大研究生學位申請審核表及碩士論文「21世紀海上絲路永續物流的規劃：一套透過前景理論和資料包絡分析法增強風險考量的方法（Charting Sustainable Logistics on the 21st Century Maritime Silk Road： A DEA-Based Approach Enhanced by Risk Considerations through Prospect Theory）」 6 事實一(六) 高科大學生就學記錄暨就學歷程一覽表、高科大碩士學位證書、高科大研究所學位論文考試審定書、高科大研究生學位考試總評分表、高科大112學年第1學期研究生學位考試評分表、高科大工管系研究所博/碩士班研究生指導教授提報申請單、高科大研究生學位考試申請書、高科大研究生學位申請審核表、高科大學生歷年成績表、高科大論文原創性之比對結果表、臺灣學術倫理教育資源中心修課證明及碩士論文「臺灣四大機車廠牌車輛數之統計分析（Statistical Analysis of the Number of Vehicles Sold by Taiwan’s Four Major Motorcycle Manufacturers）」 

附表四：王嘉男所犯罪名與所處之刑

編號 犯罪事實 主文 1 事實一(一) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年十月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣25萬7168元均沒收。 2 事實一(二) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。 3 事實一(三) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。 4 事實一(四) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。 5 事實一(五) 王嘉男犯貪污治罪條例第四條第一項第五款之違背職務收受賄賂罪，處有期徒刑五年六月。褫奪公權二年。附表二編號12所示之物、扣案之犯罪所得新臺幣10萬元均沒收。 





