
臺灣橋頭地方法院刑事判決　

113年度金簡上字第32號

上  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官

被      告  張銘源

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

上列上訴人因被告違反洗錢防制法等案件，不服本院橋頭簡易庭

於民國113年1月17日113年度金簡字第470號所為第一審刑事簡易

判決（聲請簡易判決處刑案號：臺灣橋頭地方檢察署112年度偵

字第12905、12906、13070、14906、16170號；移送併辦案號：1

12年度偵字第10374、11397、11539、17026、19989、25743、24

100、25354、25475、23327、21645號、臺灣臺中地方檢察署112

年度偵字第32769號、37398號），上訴後經檢察官移送併辦(臺

灣橋頭地方檢察署113年度偵字第338號、113年度偵字第1538

號、113年度偵字第3574號），本院管轄之第二審合議庭判決如

下：

　　主　文

原判決撤銷。

張銘源幫助犯洗錢防制法第十九條第一項後段之一般洗錢罪，處

有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣陸萬元，有期徒刑如易科罰金，

罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所

得新臺幣貳拾萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收

時，追徵其價額。

　　事　實

一、張銘源知悉一般人申請金融帳戶使用並無困難，而無故取得

他人金融帳戶使用之行徑常與財產犯罪密切相關，且得預見

將自己帳戶提款卡、密碼、網路銀行帳號暨密碼提供予不認

識之他人使用，可能幫助隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、

妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒

收或追徵或幫助他人遂行詐欺取財犯行，竟仍不違背其本
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意，基於幫助洗錢及幫助他人詐欺取財之不確定故意，於民

國111年12月12日前某日，在高雄市○○區○○○○○○號

邊疆站，將其所申辦之中國信託商業銀行岡山分行帳號0000

00000000號帳戶（下稱A帳戶）之提款卡暨密碼、網路銀行

帳號暨密碼（下合稱A帳戶資料），交予真實姓名年籍不詳

之詐騙集團成員後，容任對方及其所屬詐騙集團使用前揭資

料遂行犯罪，及作為該詐騙集團成員洗錢所用。嗣上開詐騙

集團成員即共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗

錢之犯意聯絡，分別於附表各編號所示時間，以附表各編號

所示詐欺方式詐騙各編號所示之人，致渠等陷於錯誤，而於

各編號所示匯款時間匯款如各編號所示金額至A帳戶內，旋

遭集團成員提領一空（除附表編號11王寬裕於111年12月16

日上午10時17分許匯入A帳戶之20萬元未遭提領，此不影響

本案罪名既未遂之判斷，此筆款項經圈存於A帳戶，但嗣後

遭他案行政執行扣款一空)，以此方式幫助該集團成員詐騙

各附表所示之人及隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或

危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追

徵。

二、案經陸愛梅、許秋蓮、林甘、莊志成分別訴由臺中市政府警

察局第五分局、高雄市政府警察局小港分局、臺北市政府警

察局大安分局報告；林國瑋訴由新竹市警察局第一分局報

告；劉春羚訴由臺南市政府警察局善化分局報告；馬麗訴由

臺中市政府警察局第五分局報告；陳珮蓁訴由嘉義市政府警

察局第一分局報告；王寬裕訴由經嘉義市政府警察局報告；

鄭為嘉訴由新北市政府警察局蘆洲分局、高雄市政府警察局

小港分局報告；許玉萍訴由新北市政府警察局中和分局報

告；劉秀香訴由新北市政府警察局中和分局報告；吳兆益、

張雯真、吳素真訴由彰化縣警察局芳苑分局及詹鴻安、李易

霖、謝美娟訴由新北市政府警察局海山分局暨嘉義市政府警

察局第二分局報告；郭明隆訴由新北市政府警察局板橋分局

報告及告訴臺灣士林地方檢察署呈請臺灣高等檢察署檢察長
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核轉臺灣橋頭地方檢察署偵查起訴。

　　理　由

壹、程序部分

一、本判決所引用之供述及非供述證據，均經本院依法踐行調查

證據程序，檢察官亦均不爭執各該證據之證據能力(見金簡

上卷第110頁)，復核無依法應予排除其證據能力之情形，是

後述所引用之證據均具證據能力，合先敘明。

二、又被告於審判期日經本院合法傳喚，無正當理由不到庭，爰

不待其陳述，逕以一造辯論而為判決。

貳、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

　　訊據被告於偵查中對於其涉犯幫助詐欺、洗錢等犯罪均坦承

不諱(偵一卷第49頁)。且前開犯罪事時業經附表各編號所示

告訴（被害）人警詢證述明確，並有附表證據出處欄所示證

據（人證及書證出處頁碼詳各該欄位），並有帳戶個資檢視

（併警一卷第10頁）、（戶名：張銘源、帳號：0000000000

00）開戶基本資料、存款交易明細(2022/09/16~2022/12/1

6)（警二卷第9至49頁）、（戶名：張銘源、帳號：0000000

00000）開戶基本資料、存款交易明細(2022/11/01~2023/0

1/31)（警三卷第51至68頁）、（戶名：張銘源、帳號：000

000000000）開戶基本資料、交易明細（併偵八卷第13至17

頁）、戶名：張銘源、帳號：000000000000）中國信託銀行

存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易(2022/09/01~

2023/01/11)（併警九卷第1至43頁）、戶名：張銘源、帳

號：000000000000）開戶基本資料、自動化交易LOG資料-財

金交易(106/04/25~111/12/29)（併警七卷第441至 470

頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年1月18

日中信銀字第112224839018291號函暨（戶名：張銘源、帳

號：000000000000）存款基本資料、交易明細（併警一卷第

31至52頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112

年5月26日中信銀字第112224839192268號函暨（戶名：張銘

源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、
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自動化交易LOG資料-財金交易（併警六卷第37至61頁）、中

國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年5月30日中信銀

字第112224839195249號函暨（戶名：張銘源、帳號：00000

0000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資

料-財金交易（併警五卷第15至39頁）、中國信託商業銀行

股份有限公司中華民國112年6月15日中信銀字第1122248392

18415號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶

基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易

（併偵六卷第15至36頁）、中國信託商業銀行股份有限公司

中華民國112年8月8日中信銀字第112224839287250號函暨

（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存

款交易明細（併偵九卷第9至21頁）、中國信託商業銀行股

份有限公司中華民國113年1月3日中信銀字第1132000261號

函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）交易明細（金

簡卷第75至107頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華

民國113年1月19日中信銀字第113224839122750號函暨（戶

名：張銘源、帳號：000000000000）掛失/變更資料、存款

交易明細（併偵十五卷第53至79頁）、中國信託商業銀行股

份有限公司中華民國113年5月2日中信銀字第1132248392427

99號函（金簡上卷第91頁）、（張銘源）臺灣士林地方檢察

署112年度偵字第19711號檢察官起訴書（併偵八卷第89至91

頁）等事證在卷可參，足認被告之自白與事實相符，前開犯

罪事實堪以認定。本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依

法論科。

參、論罪及刑之減輕事由：

一、行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律

有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條

第1項定有明文。依此，若犯罪時法律之刑並未重於裁判時

法律之刑者，依刑法第2條第1項前段，自應適用行為時之

刑，但裁判時法律之刑輕於犯罪時法律之刑者，則應適用該

條項但書之規定，依裁判時之法律處斷。此所謂「刑」輕重
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之，係指「法定刑」而言。又主刑之重輕，依刑法第33條規

定之次序定之、同種之刑，以最高度之較長或較多者為重。

最高度相等者，以最低度之較長或較多者為重，同法第35條

第1項、第2項分別定有明文。另按刑法及其特別法有關加

重、減輕或免除其刑之規定，依其性質，可分為「總則」與

「分則」二種。其屬「分則」性質者，係就其犯罪類型變更

之個別犯罪行為予以加重或減免，使成立另一獨立之罪，其

法定刑亦因此發生變更之效果；其屬「總則」性質者，僅為

處斷刑上之加重或減免，並未變更其犯罪類型，原有法定刑

自不受影響。再按所謂法律整體適用不得割裂原則，係源自

最高法院27年上字第2615號判例，其意旨原侷限在法律修正

而為罪刑新舊法之比較適用時，須考量就同一法規整體適用

之原則，不可將同一法規割裂而分別適用有利益之條文，始

有其適用。但該判例所指罪刑新舊法比較，如保安處分再一

併為比較，實務已改採割裂比較，而有例外。於法規競合之

例，行為該當各罪之構成要件時，依一般法理擇一論處，有

關不法要件自須整體適用，不能各取數法條中之一部分構成

而為處罰，此乃當然之理。但有關刑之減輕、沒收等特別規

定，基於責任個別原則，自非不能割裂適用，要無再援引上

開新舊法比較不得割裂適用之判例意旨，遽謂「基於法律整

體適用不得割裂原則，仍無另依系爭規定減輕其刑之餘地」

之可言。此為受最高法院刑事庭大法庭109年度台上大字第4

243號裁定拘束之最高法院109年度台上字第4243號判決先例

所統一之見解。茲查，民國113年7月31日修正公布、同年0

月0日生效施行之洗錢防制法第2條已修正洗錢行為之定義，

有該條各款所列洗錢行為，其洗錢之財物或財產上利益未達

1億元者，同法第19條第1項後段規定之法定刑為「6月以上5

年以下有期徒刑，併科5千萬元以下罰金」，相較修正前同

法第14條第1項之法定刑為「7年以下有期徒刑，併科5百萬

元以下罰金」，依刑法第35條規定之主刑輕重比較標準，新

法最重主刑之最高度為有期徒刑5年，輕於舊法之最重主刑
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之最高度即有期徒刑7年，本件自應依刑法第2條第1項但書

之規定，適用行為後最有利於行為人之新法。至113年8月2

日修正生效前之洗錢防制法第14條第3項雖規定「…不得科

以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」然查此項宣告刑限

制之個別事由規定，屬於「總則」性質，僅係就「宣告刑」

之範圍予以限制，並非變更其犯罪類型，原有「法定刑」並

不受影響，修正前洗錢防制法之上開規定，自不能變更本件

應適用新法一般洗錢罪規定之判斷結果(最高法院113年度台

上字第2862號判決意旨參照)。是本案被告論罪法條應適用

修正後洗錢防制法第19條第1項後段規定。

二、至被告行為後，洗錢防制法第16條第2項先於112年6月14日

修正公布，並自同年月16日施行，原規定「犯前二條之罪，

在偵查或審判中自白者，減輕其刑」，修正為「犯前四條之

罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，限縮自白

減輕其刑之適用範圍；又於113年7月31日再修正公布，並自

同年8月2日施行，修正後條次變更為第23條第3項，規定：

「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得

並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察

機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查

獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑」，同有限縮自白減

輕其刑之適用範圍。經比較結果，應適用修正前之洗錢防制

法第16條第2項之規定，較有利於被告。

三、按刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以

幫助之意思，對於正犯資以助力，未參與實施犯罪構成要件

之行為者而言（最高法院88年度台上字第1270號判決意旨參

照）。查被告將A帳戶資料交由詐欺集團成員用以作為收受

詐欺告訴人及被害人之犯罪工具，過程中並無證據證明被告

有直接參與詐欺取財之構成要件行為，充其量僅足認定係詐

欺取財罪構成要件以外之幫助行為，尚難遽認與實行詐欺之

詐欺集團成員間有犯意聯絡，而有參與或分擔詐欺取財之犯

行。況使用他人帳戶犯罪者，本欲利用他人帳戶以隱瞞自己
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身分而逃避檢警追緝，是被告雖對使用其帳戶者，將利用其

所交付之帳戶供為詐欺取財犯行之犯罪工具，有不確定故

意，然其主觀上有無將使用該帳戶者所實施之詐欺取財犯

行，視為己身犯行之共同犯意聯絡，實非無疑。是本案既查

無證據足資證明被告有共同詐欺取財之犯意聯絡及行為分

擔，自應認被告將A帳戶資料交由詐欺集團使用之犯行，僅

止於幫助詐欺取財之犯意，而為詐欺取財罪構成要件以外之

行為。

四、而就附表編號11部分，其共有25萬元款項已遭詐騙分子提

領，已生隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家

對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵之結

果，其此部分洗錢之犯行已既遂，而詐騙分子就此部分係出

於單一之犯意而為洗錢行為，故法律上仍就全部之犯罪行為

給予一次之評價，而屬單一之罪，其部分行為已既遂，則縱

附表編號11之有20萬元遭圈存而未全部領出而未洗錢得逞，

但仍整體論以既遂犯而為評價為已足。

五、是核被告所為，就附表編號1至27所為，均係犯刑法第30條

第1項前段、第339條第1項幫助詐欺取財罪及刑法第30條第1

項前段、修正後洗錢防制法第19條第1項後段之幫助一般洗

錢罪。被告以提供A帳戶前揭資料之一行為，同時幫助前開

集團成員詐騙附表各編號1至27所示27人，侵害渠等財產法

益並同時隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家

對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵而觸犯

上開罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段想像競合規

定從一重論以幫助一般洗錢罪。

六、被告幫助詐欺集團成員實施一般洗錢罪，所犯情節較正犯輕

微，爰依刑法第30條第2項規定依正犯之刑度減輕其刑。又

被告依112年6月14日修正前洗錢防制法第16條第2項之規

定，其於偵查中坦承不諱，應依上開修正前規定減輕其刑，

並與前開幫助犯減輕之規定依刑法第70條遞減輕之。

七、另檢察官上訴後移送併案審理部分（113年度偵字第338號、
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113年度偵字第1538號、113年度偵字第3574號），與檢察官

提起公訴經本院論罪科刑部分，有想像競合犯之裁判上一罪

關係，為公訴效力所及，本院應併予審理，附此敘明。

肆、撤銷改判及量刑之理由併沒收之說明：　　

一、原審以被告罪證明確而論罪科刑、所為量刑均非無見，然原

判決未審酌附表編號12部分尚有2筆款項遭詐欺並匯入A帳

戶；就上訴後併辦之部分亦未及審酌(附表編號16至27部

分)，準此，本案應由本院撤銷改判。

二、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告將A帳戶資料交予不詳

之人使用，幫助他人從事詐欺取財與洗錢犯行，不僅侵害各

告訴人及被害人財產法益，亦因此產生金流斷點，造成執法

機關不易查緝詐欺犯罪者，危害社會治安，助長社會犯罪風

氣，使渠等遭騙所匯款項難以追查所在，切斷該特定犯罪所

得與正犯間關係，致難以向正犯求償，所為應予非難；加上

被告本案幫助詐欺、洗錢犯罪，使共600餘萬元之款項匯入A

帳戶內；又被告迄未與被害人達成和（調）解或賠償損失。

但考量被告犯後坦承犯行，尚有面對司法責任之意；兼衡被

告於警詢中自陳其智識程度為高職肄業、離婚之家庭經濟情

況(見金簡上卷第113頁被告戶籍資料)，暨其罪動機、目

的、手段、前科素行等一切情狀，量處如主文第2項所示之

刑並諭知易科罰金及服勞役折算標準。　

三、沒收部分

　㈠犯第十九條、第二十條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不

問屬於犯罪行為人與否，沒收之，修正後洗錢防制法第25條

第1項定有明文。而沒收、非拘束人身自由之保安處分適用

裁判時之法律，刑法第2條第2項定有明文，故本案就沒收部

分應適用裁判時法律。又修正後洗錢防制法第25條第1項為

刑法沒收規定之特別法，應優先適用，惟上開條文雖採義務

沒收主義，卻未特別規定追徵之部分，於此情形自應回歸適

用原則性之規範，即參諸刑法第38條第4項規定。

　㈡本案被告因提供A帳戶，導致附表編號11中，有20萬元款項
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遭圈存於A帳戶內，其後該筆款項遭行政執行而扣減殆盡，

有中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年5月2日中

信銀字第113224839242799號函在卷可參（金簡上卷第91

頁）。該等行政執行項目本為被告應自行負擔者，僅係因此

筆被害人款項遭圈存於A帳戶，方遭扣減，此使被告於該20

萬元之範圍內享有免於金錢遭行政執行之財產上利益，此利

益應依洗錢防制法第25條第1項定宣告沒收，又因此部分金

錢已經被扣減而不存在，故應依刑法第38條第4項規定宣告

追徵。

據上論斷，應依刑事訴訟法第455條之1第1項、第3項、第369條

第1項前段、第364條、第299條第1項前段、第371條，判決如主

文。

本案經檢察官李廷輝聲請以簡易判決處刑、檢察官蘇恒毅、謝長

夏、張國強、顏郁山移送併辦，檢察官黃碧玉、黃聖淵到庭執行

職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日

　　　　　　　　　刑事第四庭　　審判長法　官　陳億芳

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　洪柏鑫

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡旻穎

以上正本證明與原本無異。

不得上訴。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許婉真

附錄判決論罪科刑法條：

刑法第30條

幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，

亦同。

幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。

 

刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
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物交付者，處五年以下有期徒刑、拘役或科或併科五十萬元以下

罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

 

洗錢防制法第19條

有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，

併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新

臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千

萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

 

附表：
編
號

被害人 詐騙時間及手法 匯款時間 匯款金
額

(新臺
幣)

筆錄及相關書物證（證據出處）

1 陸愛梅

（有告訴）

詐騙集團成員於11

1年11月中旬某日

起，陸續以通訊軟

體LINE向陸愛梅佯

稱：下載「傑富

瑞」APP，可操作

股票獲利等語，致

陸愛梅陷於錯誤而

依指示匯款。

111年12月

14日11時2

7分許

5萬元 1、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（警一卷第41至42

頁）

2、新北市政府警察局板橋分局

後埔派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表、受(處)

理案件證明單、受理各類案

件紀錄表（警一卷第51至5

2、59、61頁）

3、陸愛梅112年01月11日警詢供

述（警一卷第5至8頁）

2 許秋蓮

（有告訴）

詐騙集團成員於11

1年12月5日12時41

分起，陸續以通訊

軟體LINE向許秋蓮

佯稱：下載「傑富

瑞」APP，可操作

股票獲利等語，致

許秋蓮陷於錯誤而

依指示匯款。

111年12月

14日9時19

分許

3萬元 1、中國信託銀行自動櫃員機交

　 易明細（警四卷第25頁）

2、LINE對話紀錄截圖、手機畫

　 面截圖（警四卷第28頁）

3、臺南市政府警察局第一分局

　 東門派出所受理詐騙帳戶通

　 報警示簡便格式表（警四卷

　 第7至8頁）

4、許秋蓮111年12月21日警詢供

述（警四卷第13至16頁）

111年12月

14日9時24

分許

3萬元

111年12月

14日9時36

分許

2萬7000

元

3 林甘 詐騙集團成員於11 111年12月 30萬元  1、合作金庫銀行匯款申請書代
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（有告訴） 1年11月30日10時

許起，陸續以通訊

軟體LINE向林甘佯

稱：下載「傑富

瑞」APP，可操作

股票獲利等語，致

林甘陷於錯誤而依

指示匯款。

12日15時2

8分許

收入傳票3張（警三卷第21

至22頁）

 2、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（警三卷第29至30

頁）

3、臺北市政府警察局大安分局

臥龍街派出所陳報單、受理

各類案件紀錄表、受(處)理

案件證明單、受理詐騙帳戶

通報警示簡便格式表（警三

卷第9、17、18、39至42

頁）

4、林甘112年01月10日警詢供述

（警三卷第11至12頁）、112

年01月17日警詢供述（警三

卷第13至16頁）

111年12月

13日13時4

1分許

30萬元

111年12月

14日11時1

9分許

30萬元

4 高鈺惠 詐騙集團成員於11

1年10月2日，陸續

以通訊軟體LINE向

高鈺惠佯稱：下載

「傑富瑞」APP，

可操作股票獲利等

語，致高鈺惠陷於

錯誤而依指示匯

款。

111年12月

14日10時1

1分許

5萬元  1、LINE對話紀錄截圖、轉帳明

細截圖、APP儲值紀錄截

圖、金管會公告、收受之物

品翻拍照片（警二卷第95至

135頁）

 2、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（警二卷第77至78

頁）

 3、臺中市政府警察局第五分局

東山派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表、受理各

類案件紀錄表、受(處)理案

件證明單（警二卷第89至9

0、137、139頁）

4、高鈺惠112年01月11日警詢供

述（警二卷第5至6頁）

5 莊志成

（有告訴）

詐騙集團成員於11

1年11月21日20時2

5分許，陸續以通

訊軟體LINE向莊志

成佯稱：下載「傑

富瑞」APP，可操

作股票獲利等語，

111年12月

12日9時40

分許

15萬元  1、傑富瑞app畫面截圖、轉帳

明細截圖、LINE對話紀錄截

圖、手機畫面截圖（警五卷

第18、20至24頁）

 2、（戶名：莊志成、帳號：00

0000000000）台北富邦銀行存摺

封面及內頁明細（警五卷第26

頁）

111年12月

14日9時57

分許

15萬元

01
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致莊志成陷於錯誤

而依指示匯款。

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（警五卷第29至30

頁）

 4、新北市政府警察局汐止分局

汐止派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表（警五卷

第12至13頁）

5、莊志成111年12月30日警詢供

述（警五卷第14至17頁）

6 林國瑋

（有告訴）

詐騙集團成員自11

1年10月2日14時5

分起陸續以通訊軟

體LINE向林國瑋佯

稱：下載「傑富

瑞」APP，可操作

股票獲利等語，致

林國瑋陷於錯誤而

依指示匯款。

111年12月

12日10時

3萬元  1、轉帳明細截圖（併他二卷第

38頁）

 2、手機畫面截圖、LINE對話紀

錄截圖、APP畫面截圖（併

他二卷第27至35頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併他二卷第19至

20頁）

 4、苗栗縣政府警察局竹南分局

大同派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表、受(處)

理案件證明單（併他二卷第

41、45頁）

 5、金融機構聯防機制通報單

（併他二卷第43頁）

6、林國瑋111年12月27日警詢供

述（併他二卷第21至26頁）

7 劉春羚 詐騙集團成員於11

0年10月某日起，

陸續以通訊軟體LI

NE向劉春羚佯稱：

下載「傑富瑞」AP

P，可操作股票獲

利等語，致劉春羚

陷於錯誤而依指示

匯款。

111年12月

12日10時6

分

2萬元  1、轉帳交易明細1張（併警一

卷第23頁）

 2、（戶名：劉春羚、帳號：00

0-00-000000-0）國泰世華

銀行存摺封面（併警一卷第

27頁）

 3、傑富瑞APP畫面截圖（併警

一卷第25至26頁）

 4、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警一卷第7至8

頁）

 5、臺北市政府警察局中正第二

分局廈門街派出所受(處)理

案件證明單、受理各類案件

紀錄表、受理詐騙帳戶通報

警示簡便格式表（併警一卷

第5、6、18頁）

01
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 6、臺灣橋頭地方檢察署112年9

月8日電話紀錄單（併偵四

卷第17頁）

 7、劉春羚111年12月17日警詢

陳述（併警一卷第3至4頁）

8 馬麗 詐騙集團成員於11

1年11月21日起，

陸續以通訊軟體LI

NE向馬麗佯稱：下

載APP，可操作股

票獲利等語，致馬

麗陷於錯誤而依指

示匯款。

111年12月

13日15時7

分

20萬元  1、元大銀行國內匯款申請書

（併警三卷第83頁）

 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫

面截圖（併警三卷第95至11

3頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警三卷第53至

54頁）

 4、桃園市政府警察局八德分局

高明派出所受理詐騙帳戶通報警

示簡便格式表、受理各類案件紀

錄表、受(處)理案件證明單（併

警三卷第71、75、77頁）

 5、臺灣橋頭地方檢察署112年7

月11日電話紀錄單（併偵二卷第

21頁）

6、馬麗111年12月27日警詢陳述

（併警三卷第7至8頁）

9 陳姵蓁

（有告訴）

詐騙集團成員陸續

以通訊軟體LINE向

陳姵蓁佯稱：下載

「傑富瑞」APP，

可操作股票獲利等

語，致陳姵蓁陷於

錯誤而依指示匯

款。

111年12月

14日11時1

8分

17萬720

元

 1、元大銀行國內匯款申請書

（併警二卷第25頁）

 2、（戶名：陳姵蓁、帳號：00

000000000000）元大銀行存

摺封面及內頁明細（併警二

卷第26至27頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警二卷第29至

29反頁）

 4、高雄市政府警察局三民第二

分局民族路派出所受理詐騙

帳戶通報警示簡便格式表、

受理各類案件紀錄表、受

(處)理案件證明單（併警二

卷第30至30反、31、32頁）

7、陳姵蓁112年01月14日警詢陳

述（併警二卷第1至1反

頁）；112年01月17日警詢陳

述（併警二卷第2至2反頁） 

8、郭冠廷（郭明隆之兒子）111

年12月30日警詢陳述（併他

01
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四卷第402至404頁）；112年

01月03日警詢陳述（併他四

卷第387至388頁）

10 郭明隆

（有告訴）

詐騙集團成員於11

1年7月、8月間某

日起，陸續以通訊

軟體LINE向郭明隆

佯稱：下載「傑富

瑞」APP，可操作

股票獲利等語，致

郭明隆陷於錯誤而

依指示匯款。

111年12月

15日9時18

分許

10萬元  1、郵政跨行匯款申請書（併他

三卷第53頁）

 2、（戶名：郭明隆、帳號：00

000000000000）郵政存簿儲

金簿封面及內頁明細（併他

四卷第332至334頁）

 3、（戶名：郭明隆、帳號：00

000000000000）交易明細（併他

三卷第93頁）

 4、LINE對話紀錄、手機畫面截

圖、通話紀錄截圖（併他三

卷第95至407頁、併他四卷

第392至393、408至409頁、

併偵六卷第133至181頁）

 5、（郭明隆）內政部警政署反

詐騙諮詢專線紀錄表（併他

四卷第318至319頁）

 6、（郭明隆）新北市政府警察

局新莊分局新樹派出所陳報單、

受(處)理案件證明單、受理各類

案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報

警示簡便格式表（併他四卷第31

5、316、317、372頁）

 7、（郭冠廷）內政部警政署反

詐騙諮詢專線紀錄表（併他

四卷第400至401頁）

 8、（郭冠廷）新北市政府警察

局新莊分局新樹派出所受(處)理

案件證明單、陳報單、受理各類

案件紀錄表（併他四卷第25、2

7、385、386、397、399頁）

 9、金融機構聯防機制通報單

（併偵六卷第83頁）

10、郭明隆12年05月26日警詢陳

述（併偵六卷第7至11頁）

11 王寬裕 詐騙集團成員於11

1年10月間某日

起，陸續以通訊軟

體LINE向王寬裕佯

111年12月

12日13時5

2分

20萬元  1、LINE對話紀錄截圖、手機畫

面截圖、轉帳明細截圖（併

警四卷第25至29頁）
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稱：下載「傑富

瑞」APP，可操作

股票獲利等語，致

王寬裕陷於錯誤而

依指示匯款。

 2、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警四卷第19至

20頁）

 3、嘉義市政府警察局第一分局

北鎮派出所受(處)理案件證

明單、受理詐騙帳戶通報警

示簡便格式表、受理各類案

件紀錄表（併警四卷第21、

23至24、31頁）

4、王寬裕112年01月05日警詢陳

述（併警四卷第3至5頁）

註：第三筆款項20萬元未遭提

領，但遭行政執行扣減一空

111年12月

15日9時18

分

5萬元

111年12月

16日10時1

7分

20萬元

12 鄭為嘉

（有告訴）

詐騙集團成員於11

1年10月中旬某日

起，陸續以通訊軟

體LINE向鄭為嘉佯

稱：下載「Finant

ia TX」、「傑富

瑞」APP，可操作

股票獲利等語，致

鄭為嘉陷於錯誤而

依指示匯款。

111年12月

12日9時56

分

10萬元  1、（戶名：鄭為嘉、帳號：00

0000000000）中國信託銀行

存款交易明細（併偵八卷第

55至57頁）

 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫

面截圖（併偵八卷第59至64

頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併偵八卷第51至

52頁）

 4、彰化縣政府警察局彰化分局

民族路派出所受理詐騙帳戶

通報警示簡便格式表（併偵

八卷第47至48頁）

5、鄭為嘉111年12月23日警詢陳

述（併偵八卷第31至35頁）

111年12月

12日9時58

分

10萬元

111年12月

14日10時1

4分

10萬元

111年12月

14日10時1

5分

10萬元

111年12月

15日9時6

分

10萬元

13 張慧娟 詐騙集團成員於11

1年11月中旬某日

起，陸續以通訊軟

體LINE向張慧娟佯

稱：依指示操作股

票即可獲利等語，

致張慧娟陷於錯誤

而依指示匯款。

111年12月

15日9時41

分

8萬元  1、LINE對話紀錄截圖（併偵九

卷第29至31頁）

 2、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併偵九卷第25至

26頁）

 3、高雄市政府警察局小港分局

高松派出所受理各類案件紀錄

表、受理詐騙帳戶通報警示簡便

格式表、受(處)理案件證明單

（併偵九卷第23、27、49頁）

4、張慧娟111年12月15日警詢陳

述（併偵九卷第7至8頁）
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14 許玉萍 詐騙集團成員於11

1年10月13日起，

陸續以通訊軟體LI

NE向許玉萍佯稱：

下載「傑富瑞」AP

P，可操作股票獲

利等語，致許玉萍

陷於錯誤而依指示

匯款。

111年12月

14日12時1

5分

50萬元  1、臺灣中小企業銀行匯款申請

書（併警五卷第43頁）

 2、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警五卷第9至1

0頁）

 3、臺北市政府警察局大安分局

敦化南路派出所受理詐騙帳

戶通報警示簡便格式表（併

警五卷第11至13頁）

4、許玉萍112年01月06日警詢陳

述（併警五卷第5至6頁）

15 劉秀香

(有告訴)

詐騙集團成員於11

1年10月下旬某日

起，陸續以通訊軟

體LINE向劉秀香佯

稱：依指示操作股

票即可獲利等語，

致劉秀香陷於錯誤

而依指示匯款。

111年12月

12日11時3

7分

2萬8千

元

 1、（戶名：劉秀香、帳號：00

000000000000）交易明細（併警

六卷第99頁）

 2、LINE對話紀錄截圖（併警六

卷第89至91頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警六卷第27至

28頁）

 4、桃園市政府警察局平鎮分局

平鎮派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表（併警六

卷第29至31頁）

5、劉秀香112年01月16日警詢陳

述（併警六卷第17至21頁）

16 吳兆益

(有告訴)

詐欺集團成員於11

1年9月下旬，透過

LNNE通訊軟體，以

暱稱「淑芬（免費

領飆股）」、「陳

華榮」、「Jeffer

ies客服（6

8）」、「Jefferi

es策略交易員」、

「助教-張雅雯」

與吳兆益聯繫，佯

稱：加入「股海中

的引航燈8」群

組，下載「傑富

瑞」APP，可投資

股票云云，致吳兆

益陷於錯誤，依指

示於右揭時間，匯

111年12月

12日9時47

分許

30萬元  1、第一銀行匯款申請書回條

（併警七卷第87頁）

 2、第一銀行存摺內頁明細（併

警七卷第85頁）

 3、APP儲值明細、轉帳紀錄、L

INE對話紀錄截圖、手機畫

面截圖（併警七卷第69、7

1、81、89至91、97頁）

 4、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警七卷第103

至105頁）

 5、臺北市政府警察局中山分局

長春路派出所受理詐騙帳戶通報

警示簡便格式表、受(處)理案件

證明單、受理各類案件紀錄表

（併警七卷第107、109、111

頁）

6、吳兆益111年12月16日警詢陳

述（併警七卷第23至33頁）
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款右開金額至本案

帳戶。

17 翁麗容 詐欺集團成員於11

1年10月14日，透

過LNNE通訊軟體，

以暱稱「助教-張

靜君」、「策略交

易員」、「Jeffer

ies客服087」與翁

麗容聯繫，佯稱：

加入「飆股討論學

習社群77」群組，

透過「傑富瑞」交

易平台，可投資股

票云云，致翁麗容

陷於錯誤，依指示

於右揭時間，匯款

右開金額至本案帳

戶。

111年12月

12日12時6

分許

25萬元  1、合作金庫商業銀行匯款申請

書代收入傳票、第一銀行匯款申

請書回條（併警七卷第135頁）

 2、（戶名：翁麗容、帳號：00

00000000000）合作金庫銀行存

摺封面（併警七卷第頁）

 3、LINE對話紀錄（併警七卷第

137至165頁）

 4、臺東縣政府警察局臺東分局

中興派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表、受理各

類案件紀錄表、受(處)理案

件證明單（併警七卷第169

至170、171、173頁）

5、翁麗容111年12月20日警詢陳

述（併警七卷第35至37頁）

111年12月

13日14時1

2分

50萬元

18 王曉雯 詐欺集團成員於11

1年11月下旬，透

過臉書社群軟體、

LNNE通訊軟體與王

曉雯聯繫，佯稱：

下載「Jefferies

pro」APP，匯入儲

值金可投資股票云

云，致王曉雯陷於

錯誤，依指示於右

揭時間，匯款右開

金額至本案帳戶。

111年12月

13日10時2

0分許

10萬元  1、國泰世華商業銀行匯出匯款

憑證（併警七卷第177頁）

 2、轉帳明細截圖（併警七卷第

201頁）

 3、（帳號：000-00-000000-

0）存摺內頁明細（併警七

卷第179至185頁）

 4、LINE對話紀錄（併警七卷第

187至196頁）

 5、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警七卷第211

至212頁）

 6、臺中市政府警察局霧峰分局

國光派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表、受理各

類案件紀錄表、受(處)理案

件證明單（併警七卷第213

至215、217、219頁）

7、王曉雯111年12月23日警詢陳

述（併警七卷第39至40頁）

111年12月

15日10時1

0分許

45萬元

111年12月

15日10時1

1分許

40萬元

19 張雯真

(有告訴)

詐欺集團成員於11

1年11月4日，透過

臉書社群軟體、LN

111年12月

14日12時1

7分許

3萬元  1、中國信託銀行自動櫃員機明

細（併警七卷第231頁）
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NE通訊軟體，以暱

稱「飆股實訓學習

37群」與張雯真聯

繫，佯稱：下載

「傑富瑞」APP，

可投資股票云云，

致張雯真陷於錯

誤，依指示於右揭

時間，匯款右開金

額至本案帳戶。

 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫

面截圖（併警七卷第223、2

33至241頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警七卷第249

至251頁）

 4、苗栗縣政府警察局頭份分局

頭份派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表、受(處)

理案件證明單、受理各類案

件紀錄表（併警七卷第253

至255、261、263頁）

5、張雯真112年01月10日警詢陳

述（併警七卷第41至43頁）

20 許吉昌 詐欺集團成員於11

1年9月下旬，透過

臉書社群軟體、LN

NE通訊軟體，以暱

稱「陳華榮」、

「助教-張雅雯」

與許吉昌聯繫，佯

稱：加入「股海中

的引航燈」群組，

下載「傑富瑞」AP

P，可投資股票云

云，致許吉昌陷於

錯誤，依指示於右

揭時間，匯款右開

金額至本案帳戶。

111年12月

14日13時4

3分許

3萬元  1、存款交易明細截圖（併警七

卷第267頁）

 2、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警七卷第271

至272頁）

 3、高雄市政府警察局左營分局

文自派出所受理詐騙帳戶通報警

示簡便格式表、受(處)理案件證

明單、受理各類案件紀錄表（併

警七卷第273、275、277頁）

4、許吉昌111年12月14日警詢陳

述（併警七卷第45至46頁）

21 吳素真

(有告訴)

詐欺集團成員於11

1年10月上旬，透

過臉書社群軟體、

LNNE通訊軟體，以

暱稱「吳正定」、

「婉怡」、「羅裕

興」與吳素真聯

繫，佯稱：下載

「傑富瑞」APP，

可儲值炒股云云，

致吳素真陷於錯

誤，依指示於右揭

時間，匯款右開金

額至本案帳戶。

111年12月

15日9時53

分許

40萬元  1、（戶名：吳素真、帳號：00

0000000000）高雄銀行交易

查詢清單（併警七卷第283

至287頁）

 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫

面截圖（併警七卷第293至2

98頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警七卷第303

至304頁）

 4、高雄市政府警察局仁武分局

大華派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表、受(處)

理案件證明單、受理各類案
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件紀錄表（併警七卷第305

至306、309、311頁）

5、吳素真112年01月13日警詢陳

述（併警七卷第47至50頁）

22 詹鴻安

(有告訴)

詐欺集團成員於11

1年11月25日上午1

1時30分許，透過

臉書社群軟體、LN

NE通訊軟體，以暱

稱「助教-小慧

敏」與詹鴻安聯

繫，佯稱：下載

「傑富瑞」APP，

可投資股票云云，

致詹鴻安陷於錯

誤，依指示於右揭

時間，匯款右開金

額至本案帳戶。

111年12月

12日9時20

分許

2萬元  1、（戶名：詹鴻安、帳號：00

000000000000）郵政存簿儲

金簿封面及內頁明細（併警

八卷第77至79頁）

 2、LINE對話紀錄截圖（併警八

卷第81至84頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警八卷第69至

71頁）

 4、苗栗縣政府警察局大湖分局

卓蘭分駐所受理各類案件紀錄

表、受(處)理案件證明單（併警

八卷第73、75頁）

5、詹鴻安111年12月30日警詢陳

述（併警八卷第7至11頁）；

112年01月01日警詢陳述（併

警八卷第13至17頁）；111年

01月05日警詢陳述（併警八

卷第19至25頁）

111年12月

13日9時14

分許

3萬元

111年12月

14日7時14

分許

2萬1,49

0元

111年12月

15日9時9

分許

3萬元

23 李易霖

(有告訴)

詐欺集團成員於11

1年9月30日，透過

臉書社群軟體、LN

NE通訊軟體，以暱

稱「吳正定Kevi

n」、「助教-婉

怡」、「Jefferie

s策略交易員」與

李易霖聯繫，佯

稱：下載「Jeffer

ies pro」APP，可

投資股票云云，致

李易霖陷於錯誤，

依指示於右揭時

間，匯款右開金額

至本案帳戶。

111年12月

13日12時6

分許

3萬元  1、LINE對話紀錄截圖、手機畫

面截圖、轉帳明細截圖（併

警八卷第89至92頁）

 2、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警八卷第85至

86頁）

 3、臺南市政府警察局永康分局

永康派出所受(處)理案件證明

單、受理各類案件紀錄表（併警

八卷第87、88頁）

4、李易霖112年01月10日警詢陳

述（併警八卷第27至29頁）

24 鮑秀琴 詐欺集團成員於11

1年10月15日，透

過臉書社群軟體、

LNNE通訊軟體與鮑

111年12月

14日9時36

分許

3萬元  1、（戶名：鮑秀琴、帳號：00

000000000000）凱基銀行存

摺封面及內頁明細（併警八

卷第105至109頁）
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秀琴聯繫，佯稱：

透過「傑富瑞」網

站，可投資股票云

云，致鮑秀琴陷於

錯誤，依指示於右

揭時間，匯款右開

金額至本案帳戶。

 2、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警八卷第93至

94頁）

 3、新北市政府警察局林口分局

文化派出所受理各類案件紀錄表

（併警八卷第95頁）

4、鮑秀琴112年01月10日警詢陳

述（併警八卷第31至32

頁）；112年02月13日警詢陳

述（併警八卷第33至35頁）

25 謝美娟

(有告訴)

詐欺集團成員於11

1年10月10日，透

過LNNE通訊軟體，

以暱稱「陳啟

運」、「助教-張

靜君」、「Jeffer

ies客服87」、

「策略交易員」、

「劉金波」與謝美

娟聯繫，佯稱：加

入「飆股實訓學習

37群」，透過「Je

fferies金融理財

交易平台」及下載

「傑富瑞」APP，

可投資股票云云，

致謝美娟陷於錯

誤，依指示於右揭

時間，匯款右開金

額至本案帳戶。

111年12月

15日11時5

分許

5萬元  1、轉帳明細截圖（併警八卷第

116頁）

 2、LINE對話紀錄（併警八卷第

119至206頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警八卷第111

至112頁）

 4、基隆市政府警察局第三分局

七堵派出所受理各類案件紀錄

表、受(處)理案件證明單（併警

八卷第113、114頁）

5、謝美娟112年01月11日警詢陳

述（併警八卷第39至41頁）

111年12月

15日11時7

分許

5萬元

111年12月

16日9時48

分許

5萬元

111年12月

16日9時49

分許

5萬元

26 沈玉卿（未

提告）

詐欺集團成員於11

1年11月28日前某

日，透過臉書社群

軟體、LNNE通訊軟

體，以暱稱「吳正

定Kevin」、「助

教-婉怡」與沈玉

卿聯繫，佯稱：加

入「金玉滿堂」群

組，下載「Jeffer

ies pro」APP，可

投資股票云云，致

沈玉卿陷於錯誤，

111年12月

12日13時3

0分許

3萬元  1、第一銀行匯款申請書回條

（併警九卷第60頁）

 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫

面截圖（併警九卷第62至63

頁）

 3、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警九卷第52至

52反頁）

 4、臺南市政府警察局歸仁分局

歸仁派出所受理詐騙帳戶通報警

示簡便格式表、受理各類案件紀

錄表、受(處)理案件證明單（併

警九卷第54、64、65頁）
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卷宗標目：

依指示於右揭時

間，匯款右開金額

至本案帳戶。

5、沈玉卿111年12月24日警詢陳

述（併警九卷第48至48反

頁）

27 蔡伊庭 詐欺集團成員於11

1年10月1日，透過

LNNE通訊軟體，以

暱稱「吳正定Kevi

n」、「助教-婉

怡」與蔡伊庭聯

繫，佯稱：加入

「金玉滿堂」群

組，下載「傑富

瑞」APP，可投資

股票云云，致蔡伊

庭陷於錯誤，依指

示於右揭時間，匯

款右開金額至本案

帳戶。

111年12月

12日9時41

分許

3萬元  1、LINE對話紀錄截圖、手機畫

面截圖（併警九卷第98至11

4頁）

 2、內政部警政署反詐騙諮詢專

線紀錄表（併警九卷第69至

70頁）

 3、新北市政府警察局新莊分局

昌平派出所受理詐騙帳戶通

報警示簡便格式表、受理各

類案件紀錄表、受(處)理案

件證明單（併警九卷第89至

90、115、116頁）

4、蔡伊庭112年01月27日警詢陳

述（併警九卷第49至50頁）

111年12月

14日13時5

9分許

28萬元

【113金簡上32】

1. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第1120004965

3號）刑案偵查卷宗(警一卷)

2. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第1120004020

5號）刑案偵查卷宗(警二卷)

3.臺北市政府警察局大安分局（北市警安分刑字第11230070117

號）刑案偵查卷宗(警三卷)

4.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字00000000000

號）刑案偵查卷宗(警四卷)

5.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字第11270113302

號）刑案偵查卷宗(警五卷)

6.橋頭地方檢察署112年度偵字第12905號偵查卷宗(偵一卷)

7.橋頭地方檢察署112年度偵字第12906號偵查卷宗(偵二卷)

8.橋頭地方檢察署112年度偵字第13070號偵查卷宗(偵三卷)

9.橋頭地方檢察署112年度偵字第14906號偵查卷宗(偵四卷)
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10.橋頭地方檢察署112年度偵字第16170號偵查卷宗(偵五卷)

11.橋頭地方法院112年度金簡字第470號卷(金簡卷)

12.橋頭地方檢察署113年度上字第14號偵查卷宗(上卷)

13.橋頭地方法院113年度金簡上字第32號卷(金簡上卷)(製作至

金簡上卷P172)

【112偵10374等】

1.臺南市政府警察局善化分局（南市警善警偵字第1120121565

號）刑案偵查卷宗(併警一卷)

2.嘉義市政府警察局第一分局（嘉市警一字第1120702797號）

刑案偵查卷宗(併警二卷)

3.臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200025997

號）刑案偵查卷宗(併警三卷)

4.橋頭地方檢察署112年度他字第1365號偵查卷宗(併他一卷)

5.橋頭地方檢察署112年度他字第1625號偵查卷宗(併他二卷)

6.橋頭地方檢察署112年度偵字第10374號偵查卷宗(併偵一卷)

7.橋頭地方檢察署112年度偵字第11397號偵查卷宗(併偵二卷)

8.橋頭地方檢察署112年度偵字第11539號偵查卷宗(併偵三卷)

9.橋頭地方檢察署112年度偵字第17026號偵查卷宗(併偵四卷)

【112偵19989】

1.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷一)(併他

三卷)

2.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷二)(併他

四卷)

3.橋頭地方檢察署112年度他字第4148號偵查卷宗(併他五卷)

4.橋頭地方檢察署112年度偵字第19989號偵查卷宗(併偵五卷)

【112偵25743】

1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25743號偵查卷宗(併偵六卷)

【112偵24100】

1.嘉義市政府警察局（嘉市警刑大偵二字第1121808706號）刑

案偵查卷宗(併警四卷)
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2.橋頭地方檢察署112年度偵字第24100號偵查卷宗(併偵七卷)

【112偵25354等】

1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25354號偵查卷宗(併偵八卷)

2.橋頭地方檢察署112年度偵字第25475號偵查卷宗(併偵九卷)

【112偵23327】

1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125073627

號）刑案偵查卷宗(併警五卷)

2.橋頭地方檢察署112年度偵字第23327號偵查卷宗(併偵十卷)

【112偵21645】

1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125132530

號）刑案偵查卷宗(併警六卷)

2.橋頭地方檢察署112年度他字第3774號偵查卷宗(併他六卷)

3.橋頭地方檢察署112年度偵字第21645號偵查卷宗(併偵十一

卷)

【112偵32769等】

1.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(併他七卷)

2.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(附件)(併他

七附卷)

3.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(併他八卷)

4.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(附件)(併他

八附卷)

5.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(併他九卷)

6.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(附件)(併他

九附卷)

7.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷一)(併偵

十二卷)

8.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷二)(併偵

十三卷)

9.臺中地方檢察署112年度偵字第37398號偵查卷宗(併偵十四

卷)
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【113偵338等】

1.彰化縣政府警察局芳苑分局（芳警分偵字第1120028104號）

刑案偵查卷宗(併警七卷)

2.新北市政府警察局海山分局（新北警海刑字第0000000000-0

號）刑案偵查卷宗(併警八卷)

3.嘉義市政府警察局第二分局（嘉市警二偵字第1130700399）

刑案偵查卷宗(併警九卷)

4.橋頭地方檢察署113年度偵字第338號偵查卷宗(併偵十五卷)

5.橋頭地方檢察署113年度偵字第1538號偵查卷宗(併偵十六卷)

6.橋頭地方檢察署113年度偵字第3574號偵查卷宗(併偵十七卷)
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臺灣橋頭地方法院刑事判決　
113年度金簡上字第32號
上  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官
被      告  張銘源






上列上訴人因被告違反洗錢防制法等案件，不服本院橋頭簡易庭於民國113年1月17日113年度金簡字第470號所為第一審刑事簡易判決（聲請簡易判決處刑案號：臺灣橋頭地方檢察署112年度偵字第12905、12906、13070、14906、16170號；移送併辦案號：112年度偵字第10374、11397、11539、17026、19989、25743、24100、25354、25475、23327、21645號、臺灣臺中地方檢察署112年度偵字第32769號、37398號），上訴後經檢察官移送併辦(臺灣橋頭地方檢察署113年度偵字第338號、113年度偵字第1538號、113年度偵字第3574號），本院管轄之第二審合議庭判決如下：
　　主　文
原判決撤銷。
張銘源幫助犯洗錢防制法第十九條第一項後段之一般洗錢罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣陸萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣貳拾萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　　事　實
一、張銘源知悉一般人申請金融帳戶使用並無困難，而無故取得他人金融帳戶使用之行徑常與財產犯罪密切相關，且得預見將自己帳戶提款卡、密碼、網路銀行帳號暨密碼提供予不認識之他人使用，可能幫助隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵或幫助他人遂行詐欺取財犯行，竟仍不違背其本意，基於幫助洗錢及幫助他人詐欺取財之不確定故意，於民國111年12月12日前某日，在高雄市○○區○○○○○○號邊疆站，將其所申辦之中國信託商業銀行岡山分行帳號000000000000號帳戶（下稱A帳戶）之提款卡暨密碼、網路銀行帳號暨密碼（下合稱A帳戶資料），交予真實姓名年籍不詳之詐騙集團成員後，容任對方及其所屬詐騙集團使用前揭資料遂行犯罪，及作為該詐騙集團成員洗錢所用。嗣上開詐騙集團成員即共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，分別於附表各編號所示時間，以附表各編號所示詐欺方式詐騙各編號所示之人，致渠等陷於錯誤，而於各編號所示匯款時間匯款如各編號所示金額至A帳戶內，旋遭集團成員提領一空（除附表編號11王寬裕於111年12月16日上午10時17分許匯入A帳戶之20萬元未遭提領，此不影響本案罪名既未遂之判斷，此筆款項經圈存於A帳戶，但嗣後遭他案行政執行扣款一空)，以此方式幫助該集團成員詐騙各附表所示之人及隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵。
二、案經陸愛梅、許秋蓮、林甘、莊志成分別訴由臺中市政府警察局第五分局、高雄市政府警察局小港分局、臺北市政府警察局大安分局報告；林國瑋訴由新竹市警察局第一分局報告；劉春羚訴由臺南市政府警察局善化分局報告；馬麗訴由臺中市政府警察局第五分局報告；陳珮蓁訴由嘉義市政府警察局第一分局報告；王寬裕訴由經嘉義市政府警察局報告；鄭為嘉訴由新北市政府警察局蘆洲分局、高雄市政府警察局小港分局報告；許玉萍訴由新北市政府警察局中和分局報告；劉秀香訴由新北市政府警察局中和分局報告；吳兆益、張雯真、吳素真訴由彰化縣警察局芳苑分局及詹鴻安、李易霖、謝美娟訴由新北市政府警察局海山分局暨嘉義市政府警察局第二分局報告；郭明隆訴由新北市政府警察局板橋分局報告及告訴臺灣士林地方檢察署呈請臺灣高等檢察署檢察長核轉臺灣橋頭地方檢察署偵查起訴。
　　理　由
壹、程序部分
一、本判決所引用之供述及非供述證據，均經本院依法踐行調查證據程序，檢察官亦均不爭執各該證據之證據能力(見金簡上卷第110頁)，復核無依法應予排除其證據能力之情形，是後述所引用之證據均具證據能力，合先敘明。
二、又被告於審判期日經本院合法傳喚，無正當理由不到庭，爰不待其陳述，逕以一造辯論而為判決。
貳、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
　　訊據被告於偵查中對於其涉犯幫助詐欺、洗錢等犯罪均坦承不諱(偵一卷第49頁)。且前開犯罪事時業經附表各編號所示告訴（被害）人警詢證述明確，並有附表證據出處欄所示證據（人證及書證出處頁碼詳各該欄位），並有帳戶個資檢視（併警一卷第10頁）、（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細(2022/09/16~2022/12/16)（警二卷第9至49頁）、（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細(2022/11/01~2023/01/31)（警三卷第51至68頁）、（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、交易明細（併偵八卷第13至17頁）、戶名：張銘源、帳號：000000000000）中國信託銀行存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易(2022/09/01~2023/01/11)（併警九卷第1至43頁）、戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、自動化交易LOG資料-財金交易(106/04/25~111/12/29)（併警七卷第441至470頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年1月18日中信銀字第112224839018291號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）存款基本資料、交易明細（併警一卷第31至52頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年5月26日中信銀字第112224839192268號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併警六卷第37至61頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年5月30日中信銀字第112224839195249號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併警五卷第15至39頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年6月15日中信銀字第112224839218415號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併偵六卷第15至36頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年8月8日中信銀字第112224839287250號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細（併偵九卷第9至21頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年1月3日中信銀字第1132000261號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）交易明細（金簡卷第75至107頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年1月19日中信銀字第113224839122750號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）掛失/變更資料、存款交易明細（併偵十五卷第53至79頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年5月2日中信銀字第113224839242799號函（金簡上卷第91頁）、（張銘源）臺灣士林地方檢察署112年度偵字第19711號檢察官起訴書（併偵八卷第89至91頁）等事證在卷可參，足認被告之自白與事實相符，前開犯罪事實堪以認定。本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論科。
參、論罪及刑之減輕事由：
一、行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。依此，若犯罪時法律之刑並未重於裁判時法律之刑者，依刑法第2條第1項前段，自應適用行為時之刑，但裁判時法律之刑輕於犯罪時法律之刑者，則應適用該條項但書之規定，依裁判時之法律處斷。此所謂「刑」輕重之，係指「法定刑」而言。又主刑之重輕，依刑法第33條規定之次序定之、同種之刑，以最高度之較長或較多者為重。最高度相等者，以最低度之較長或較多者為重，同法第35條第1項、第2項分別定有明文。另按刑法及其特別法有關加重、減輕或免除其刑之規定，依其性質，可分為「總則」與「分則」二種。其屬「分則」性質者，係就其犯罪類型變更之個別犯罪行為予以加重或減免，使成立另一獨立之罪，其法定刑亦因此發生變更之效果；其屬「總則」性質者，僅為處斷刑上之加重或減免，並未變更其犯罪類型，原有法定刑自不受影響。再按所謂法律整體適用不得割裂原則，係源自最高法院27年上字第2615號判例，其意旨原侷限在法律修正而為罪刑新舊法之比較適用時，須考量就同一法規整體適用之原則，不可將同一法規割裂而分別適用有利益之條文，始有其適用。但該判例所指罪刑新舊法比較，如保安處分再一併為比較，實務已改採割裂比較，而有例外。於法規競合之例，行為該當各罪之構成要件時，依一般法理擇一論處，有關不法要件自須整體適用，不能各取數法條中之一部分構成而為處罰，此乃當然之理。但有關刑之減輕、沒收等特別規定，基於責任個別原則，自非不能割裂適用，要無再援引上開新舊法比較不得割裂適用之判例意旨，遽謂「基於法律整體適用不得割裂原則，仍無另依系爭規定減輕其刑之餘地」之可言。此為受最高法院刑事庭大法庭109年度台上大字第4243號裁定拘束之最高法院109年度台上字第4243號判決先例所統一之見解。茲查，民國113年7月31日修正公布、同年0月0日生效施行之洗錢防制法第2條已修正洗錢行為之定義，有該條各款所列洗錢行為，其洗錢之財物或財產上利益未達1億元者，同法第19條第1項後段規定之法定刑為「6月以上5年以下有期徒刑，併科5千萬元以下罰金」，相較修正前同法第14條第1項之法定刑為「7年以下有期徒刑，併科5百萬元以下罰金」，依刑法第35條規定之主刑輕重比較標準，新法最重主刑之最高度為有期徒刑5年，輕於舊法之最重主刑之最高度即有期徒刑7年，本件自應依刑法第2條第1項但書之規定，適用行為後最有利於行為人之新法。至113年8月2日修正生效前之洗錢防制法第14條第3項雖規定「…不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」然查此項宣告刑限制之個別事由規定，屬於「總則」性質，僅係就「宣告刑」之範圍予以限制，並非變更其犯罪類型，原有「法定刑」並不受影響，修正前洗錢防制法之上開規定，自不能變更本件應適用新法一般洗錢罪規定之判斷結果(最高法院113年度台上字第2862號判決意旨參照)。是本案被告論罪法條應適用修正後洗錢防制法第19條第1項後段規定。
二、至被告行為後，洗錢防制法第16條第2項先於112年6月14日修正公布，並自同年月16日施行，原規定「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑」，修正為「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，限縮自白減輕其刑之適用範圍；又於113年7月31日再修正公布，並自同年8月2日施行，修正後條次變更為第23條第3項，規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑」，同有限縮自白減輕其刑之適用範圍。經比較結果，應適用修正前之洗錢防制法第16條第2項之規定，較有利於被告。
三、按刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫助之意思，對於正犯資以助力，未參與實施犯罪構成要件之行為者而言（最高法院88年度台上字第1270號判決意旨參照）。查被告將A帳戶資料交由詐欺集團成員用以作為收受詐欺告訴人及被害人之犯罪工具，過程中並無證據證明被告有直接參與詐欺取財之構成要件行為，充其量僅足認定係詐欺取財罪構成要件以外之幫助行為，尚難遽認與實行詐欺之詐欺集團成員間有犯意聯絡，而有參與或分擔詐欺取財之犯行。況使用他人帳戶犯罪者，本欲利用他人帳戶以隱瞞自己身分而逃避檢警追緝，是被告雖對使用其帳戶者，將利用其所交付之帳戶供為詐欺取財犯行之犯罪工具，有不確定故意，然其主觀上有無將使用該帳戶者所實施之詐欺取財犯行，視為己身犯行之共同犯意聯絡，實非無疑。是本案既查無證據足資證明被告有共同詐欺取財之犯意聯絡及行為分擔，自應認被告將A帳戶資料交由詐欺集團使用之犯行，僅止於幫助詐欺取財之犯意，而為詐欺取財罪構成要件以外之行為。
四、而就附表編號11部分，其共有25萬元款項已遭詐騙分子提領，已生隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵之結果，其此部分洗錢之犯行已既遂，而詐騙分子就此部分係出於單一之犯意而為洗錢行為，故法律上仍就全部之犯罪行為給予一次之評價，而屬單一之罪，其部分行為已既遂，則縱附表編號11之有20萬元遭圈存而未全部領出而未洗錢得逞，但仍整體論以既遂犯而為評價為已足。
五、是核被告所為，就附表編號1至27所為，均係犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項幫助詐欺取財罪及刑法第30條第1項前段、修正後洗錢防制法第19條第1項後段之幫助一般洗錢罪。被告以提供A帳戶前揭資料之一行為，同時幫助前開集團成員詐騙附表各編號1至27所示27人，侵害渠等財產法益並同時隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵而觸犯上開罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段想像競合規定從一重論以幫助一般洗錢罪。
六、被告幫助詐欺集團成員實施一般洗錢罪，所犯情節較正犯輕微，爰依刑法第30條第2項規定依正犯之刑度減輕其刑。又被告依112年6月14日修正前洗錢防制法第16條第2項之規定，其於偵查中坦承不諱，應依上開修正前規定減輕其刑，並與前開幫助犯減輕之規定依刑法第70條遞減輕之。
七、另檢察官上訴後移送併案審理部分（113年度偵字第338號、113年度偵字第1538號、113年度偵字第3574號），與檢察官提起公訴經本院論罪科刑部分，有想像競合犯之裁判上一罪關係，為公訴效力所及，本院應併予審理，附此敘明。
肆、撤銷改判及量刑之理由併沒收之說明：　　
一、原審以被告罪證明確而論罪科刑、所為量刑均非無見，然原判決未審酌附表編號12部分尚有2筆款項遭詐欺並匯入A帳戶；就上訴後併辦之部分亦未及審酌(附表編號16至27部分)，準此，本案應由本院撤銷改判。
二、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告將A帳戶資料交予不詳之人使用，幫助他人從事詐欺取財與洗錢犯行，不僅侵害各告訴人及被害人財產法益，亦因此產生金流斷點，造成執法機關不易查緝詐欺犯罪者，危害社會治安，助長社會犯罪風氣，使渠等遭騙所匯款項難以追查所在，切斷該特定犯罪所得與正犯間關係，致難以向正犯求償，所為應予非難；加上被告本案幫助詐欺、洗錢犯罪，使共600餘萬元之款項匯入A帳戶內；又被告迄未與被害人達成和（調）解或賠償損失。但考量被告犯後坦承犯行，尚有面對司法責任之意；兼衡被告於警詢中自陳其智識程度為高職肄業、離婚之家庭經濟情況(見金簡上卷第113頁被告戶籍資料)，暨其罪動機、目的、手段、前科素行等一切情狀，量處如主文第2項所示之刑並諭知易科罰金及服勞役折算標準。　
三、沒收部分
　㈠犯第十九條、第二十條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之，修正後洗錢防制法第25條第1項定有明文。而沒收、非拘束人身自由之保安處分適用裁判時之法律，刑法第2條第2項定有明文，故本案就沒收部分應適用裁判時法律。又修正後洗錢防制法第25條第1項為刑法沒收規定之特別法，應優先適用，惟上開條文雖採義務沒收主義，卻未特別規定追徵之部分，於此情形自應回歸適用原則性之規範，即參諸刑法第38條第4項規定。
　㈡本案被告因提供A帳戶，導致附表編號11中，有20萬元款項遭圈存於A帳戶內，其後該筆款項遭行政執行而扣減殆盡，有中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年5月2日中信銀字第113224839242799號函在卷可參（金簡上卷第91頁）。該等行政執行項目本為被告應自行負擔者，僅係因此筆被害人款項遭圈存於A帳戶，方遭扣減，此使被告於該20萬元之範圍內享有免於金錢遭行政執行之財產上利益，此利益應依洗錢防制法第25條第1項定宣告沒收，又因此部分金錢已經被扣減而不存在，故應依刑法第38條第4項規定宣告追徵。
據上論斷，應依刑事訴訟法第455條之1第1項、第3項、第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段、第371條，判決如主文。
本案經檢察官李廷輝聲請以簡易判決處刑、檢察官蘇恒毅、謝長夏、張國強、顏郁山移送併辦，檢察官黃碧玉、黃聖淵到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日
　　　　　　　　　刑事第四庭　　審判長法　官　陳億芳
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　洪柏鑫
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡旻穎
以上正本證明與原本無異。
不得上訴。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許婉真
附錄判決論罪科刑法條：
刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
 
刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處五年以下有期徒刑、拘役或科或併科五十萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
 
洗錢防制法第19條
有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
 
附表：
		編號

		被害人

		詐騙時間及手法

		匯款時間

		匯款金額
(新臺幣)

		筆錄及相關書物證（證據出處）



		1

		陸愛梅
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年11月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向陸愛梅佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致陸愛梅陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日11時27分許

		5萬元

		1、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警一卷第41至42頁）
2、新北市政府警察局板橋分局後埔派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（警一卷第51至52、59、61頁）
3、陸愛梅112年01月11日警詢供述（警一卷第5至8頁）



		2

		許秋蓮
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年12月5日12時41分起，陸續以通訊軟體LINE向許秋蓮佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致許秋蓮陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日9時19分許

		3萬元





		1、中國信託銀行自動櫃員機交
　 易明細（警四卷第25頁）
2、LINE對話紀錄截圖、手機畫
　 面截圖（警四卷第28頁）
3、臺南市政府警察局第一分局
　 東門派出所受理詐騙帳戶通
　 報警示簡便格式表（警四卷
　 第7至8頁）
4、許秋蓮111年12月21日警詢供述（警四卷第13至16頁）



		


		


		


		111年12月14日9時24分許

		3萬元



		




		


		


		


		111年12月14日9時36分許

		2萬7000元

		




		3

		林甘
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年11月30日10時許起，陸續以通訊軟體LINE向林甘佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致林甘陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日15時28分許



		30萬元



		 1、合作金庫銀行匯款申請書代收入傳票3張（警三卷第21至22頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警三卷第29至30頁）
	3、臺北市政府警察局大安分局臥龍街派出所陳報單、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（警三卷第9、17、18、39至42頁）
4、林甘112年01月10日警詢供述（警三卷第11至12頁）、112年01月17日警詢供述（警三卷第13至16頁）







		


		


		


		111年12月13日13時41分許

		30萬元

		




		


		


		


		111年12月14日11時19分許

		30萬元

		




		4

		高鈺惠



		詐騙集團成員於111年10月2日，陸續以通訊軟體LINE向高鈺惠佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致高鈺惠陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日10時11分許



		5萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖、轉帳明細截圖、APP儲值紀錄截圖、金管會公告、收受之物品翻拍照片（警二卷第95至135頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警二卷第77至78頁）
 3、臺中市政府警察局第五分局東山派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（警二卷第89至90、137、139頁）
4、高鈺惠112年01月11日警詢供述（警二卷第5至6頁）







		5

		莊志成
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年11月21日20時25分許，陸續以通訊軟體LINE向莊志成佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致莊志成陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日9時40分許



		15萬元

		 1、傑富瑞app畫面截圖、轉帳明細截圖、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（警五卷第18、20至24頁）
	 2、（戶名：莊志成、帳號：000000000000）台北富邦銀行存摺封面及內頁明細（警五卷第26頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警五卷第29至30頁）
 4、新北市政府警察局汐止分局汐止派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（警五卷第12至13頁）
5、莊志成111年12月30日警詢供述（警五卷第14至17頁）





		


		


		


		111年12月14日9時57分許

		15萬元

		




		6

		林國瑋
（有告訴）

		詐騙集團成員自111年10月2日14時5分起陸續以通訊軟體LINE向林國瑋佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致林國瑋陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日10時

		3萬元

			 1、轉帳明細截圖（併他二卷第38頁）
 2、手機畫面截圖、LINE對話紀錄截圖、APP畫面截圖（併他二卷第27至35頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他二卷第19至20頁）
 4、苗栗縣政府警察局竹南分局大同派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單（併他二卷第41、45頁）
	 5、金融機構聯防機制通報單（併他二卷第43頁）
6、林國瑋111年12月27日警詢供述（併他二卷第21至26頁）



		7

		劉春羚

		詐騙集團成員於110年10月某日起，陸續以通訊軟體LINE向劉春羚佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致劉春羚陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日10時6分

		2萬元

			 1、轉帳交易明細1張（併警一卷第23頁）
 2、（戶名：劉春羚、帳號：000-00-000000-0）國泰世華銀行存摺封面（併警一卷第27頁）
 3、傑富瑞APP畫面截圖（併警一卷第25至26頁）
 4、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警一卷第7至8頁）
	 5、臺北市政府警察局中正第二分局廈門街派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警一卷第5、6、18頁）
 6、臺灣橋頭地方檢察署112年9月8日電話紀錄單（併偵四卷第17頁）
 7、劉春羚111年12月17日警詢陳述（併警一卷第3至4頁）



		8

		馬麗

		詐騙集團成員於111年11月21日起，陸續以通訊軟體LINE向馬麗佯稱：下載APP，可操作股票獲利等語，致馬麗陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月13日15時7分

		20萬元

			 1、元大銀行國內匯款申請書（併警三卷第83頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警三卷第95至113頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警三卷第53至54頁）
	 4、桃園市政府警察局八德分局高明派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警三卷第71、75、77頁）
	 5、臺灣橋頭地方檢察署112年7月11日電話紀錄單（併偵二卷第21頁）
6、馬麗111年12月27日警詢陳述（併警三卷第7至8頁）



		9

		陳姵蓁
（有告訴）



		詐騙集團成員陸續以通訊軟體LINE向陳姵蓁佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致陳姵蓁陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日11時18分

		17萬720元

			 1、元大銀行國內匯款申請書（併警二卷第25頁）
 2、（戶名：陳姵蓁、帳號：00000000000000）元大銀行存摺封面及內頁明細（併警二卷第26至27頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警二卷第29至29反頁）
 4、高雄市政府警察局三民第二分局民族路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警二卷第30至30反、31、32頁）
7、陳姵蓁112年01月14日警詢陳述（併警二卷第1至1反頁）；112年01月17日警詢陳述（併警二卷第2至2反頁） 
8、郭冠廷（郭明隆之兒子）111年12月30日警詢陳述（併他四卷第402至404頁）；112年01月03日警詢陳述（併他四卷第387至388頁）





		10

		郭明隆
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年7月、8月間某日起，陸續以通訊軟體LINE向郭明隆佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致郭明隆陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月15日9時18分許

		10萬元

			 1、郵政跨行匯款申請書（併他三卷第53頁）


 2、（戶名：郭明隆、帳號：00000000000000）郵政存簿儲金簿封面及內頁明細（併他四卷第332至334頁）
	 3、（戶名：郭明隆、帳號：00000000000000）交易明細（併他三卷第93頁）
 4、LINE對話紀錄、手機畫面截圖、通話紀錄截圖（併他三卷第95至407頁、併他四卷第392至393、408至409頁、併偵六卷第133至181頁）
 5、（郭明隆）內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他四卷第318至319頁）
	 6、（郭明隆）新北市政府警察局新莊分局新樹派出所陳報單、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併他四卷第315、316、317、372頁）
 7、（郭冠廷）內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他四卷第400至401頁）
	 8、（郭冠廷）新北市政府警察局新莊分局新樹派出所受(處)理案件證明單、陳報單、受理各類案件紀錄表（併他四卷第25、27、385、386、397、399頁）
	 9、金融機構聯防機制通報單（併偵六卷第83頁）
10、郭明隆12年05月26日警詢陳述（併偵六卷第7至11頁）



		11

		王寬裕

		詐騙集團成員於111年10月間某日起，陸續以通訊軟體LINE向王寬裕佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致王寬裕陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日13時52分

		20萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖、轉帳明細截圖（併警四卷第25至29頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警四卷第19至20頁）
 3、嘉義市政府警察局第一分局北鎮派出所受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表（併警四卷第21、23至24、31頁）
4、王寬裕112年01月05日警詢陳述（併警四卷第3至5頁）


註：第三筆款項20萬元未遭提領，但遭行政執行扣減一空



		


		


		


		111年12月15日9時18分

		5萬元

		




		


		


		


		111年12月16日10時17分

		20萬元

		




		12

		鄭為嘉
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年10月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向鄭為嘉佯稱：下載「Finantia TX」、「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致鄭為嘉陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日9時56分

		10萬元

		 1、（戶名：鄭為嘉、帳號：000000000000）中國信託銀行存款交易明細（併偵八卷第55至57頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併偵八卷第59至64頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併偵八卷第51至52頁）
 4、彰化縣政府警察局彰化分局民族路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併偵八卷第47至48頁）
5、鄭為嘉111年12月23日警詢陳述（併偵八卷第31至35頁）





		


		


		


		111年12月12日9時58分

		10萬元

		




		


		


		


		111年12月14日10時14分

		10萬元

		




		


		


		


		111年12月14日10時15分

		10萬元

		




		


		


		


		111年12月15日9時6分

		10萬元
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		張慧娟

		詐騙集團成員於111年11月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向張慧娟佯稱：依指示操作股票即可獲利等語，致張慧娟陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月15日9時41分

		8萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖（併偵九卷第29至31頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併偵九卷第25至26頁）
	 3、高雄市政府警察局小港分局高松派出所受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單（併偵九卷第23、27、49頁）
4、張慧娟111年12月15日警詢陳述（併偵九卷第7至8頁）
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		許玉萍

		詐騙集團成員於111年10月13日起，陸續以通訊軟體LINE向許玉萍佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致許玉萍陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日12時15分

		50萬元

			 1、臺灣中小企業銀行匯款申請書（併警五卷第43頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警五卷第9至10頁）
 3、臺北市政府警察局大安分局敦化南路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警五卷第11至13頁）
4、許玉萍112年01月06日警詢陳述（併警五卷第5至6頁）
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		劉秀香
(有告訴)

		詐騙集團成員於111年10月下旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向劉秀香佯稱：依指示操作股票即可獲利等語，致劉秀香陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日11時37分

		2萬8千元

			 1、（戶名：劉秀香、帳號：00000000000000）交易明細（併警六卷第99頁）
 2、LINE對話紀錄截圖（併警六卷第89至91頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警六卷第27至28頁）
 4、桃園市政府警察局平鎮分局平鎮派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警六卷第29至31頁）
5、劉秀香112年01月16日警詢陳述（併警六卷第17至21頁）
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		吳兆益
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年9月下旬，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「淑芬（免費領飆股）」、「陳華榮」、「Jefferies客服（68）」、「Jefferies策略交易員」、「助教-張雅雯」與吳兆益聯繫，佯稱：加入「股海中的引航燈8」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致吳兆益陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日9時47分許

		30萬元

			 1、第一銀行匯款申請書回條（併警七卷第87頁）
	 2、第一銀行存摺內頁明細（併警七卷第85頁）
 3、APP儲值明細、轉帳紀錄、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第69、71、81、89至91、97頁）
 4、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第103至105頁）
	 5、臺北市政府警察局中山分局長春路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第107、109、111頁）
6、吳兆益111年12月16日警詢陳述（併警七卷第23至33頁）
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		翁麗容

		詐欺集團成員於111年10月14日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「助教-張靜君」、「策略交易員」、「Jefferies客服087」與翁麗容聯繫，佯稱：加入「飆股討論學習社群77」群組，透過「傑富瑞」交易平台，可投資股票云云，致翁麗容陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日12時6分許

		25萬元

			 1、合作金庫商業銀行匯款申請書代收入傳票、第一銀行匯款申請書回條（併警七卷第135頁）
	 2、（戶名：翁麗容、帳號：0000000000000）合作金庫銀行存摺封面（併警七卷第頁）
 3、LINE對話紀錄（併警七卷第137至165頁）
 4、臺東縣政府警察局臺東分局中興派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警七卷第169至170、171、173頁）
5、翁麗容111年12月20日警詢陳述（併警七卷第35至37頁）



		


		


		


		111年12月13日14時12分

		50萬元
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		王曉雯

		詐欺集團成員於111年11月下旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體與王曉雯聯繫，佯稱：下載「Jefferies pro」APP，匯入儲值金可投資股票云云，致王曉雯陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月13日10時20分許

		10萬元

			 1、國泰世華商業銀行匯出匯款憑證（併警七卷第177頁）
 2、轉帳明細截圖（併警七卷第201頁）
 3、（帳號：000-00-000000-0）存摺內頁明細（併警七卷第179至185頁）
 4、LINE對話紀錄（併警七卷第187至196頁）
 5、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第211至212頁）
 6、臺中市政府警察局霧峰分局國光派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警七卷第213至215、217、219頁）
7、王曉雯111年12月23日警詢陳述（併警七卷第39至40頁）





		


		


		


		111年12月15日10時10分許

		45萬元

		




		


		


		


		111年12月15日10時11分許

		40萬元
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		張雯真
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年11月4日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「飆股實訓學習37群」與張雯真聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致張雯真陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月14日12時17分許

		3萬元

			 1、中國信託銀行自動櫃員機明細（併警七卷第231頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第223、233至241頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第249至251頁）
 4、苗栗縣政府警察局頭份分局頭份派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第253至255、261、263頁）
5、張雯真112年01月10日警詢陳述（併警七卷第41至43頁）
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		許吉昌

		詐欺集團成員於111年9月下旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「陳華榮」、「助教-張雅雯」與許吉昌聯繫，佯稱：加入「股海中的引航燈」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致許吉昌陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月14日13時43分許

		3萬元

			 1、存款交易明細截圖（併警七卷第267頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第271至272頁）
	 3、高雄市政府警察局左營分局文自派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第273、275、277頁）
4、許吉昌111年12月14日警詢陳述（併警七卷第45至46頁）
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		吳素真
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年10月上旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定」、「婉怡」、「羅裕興」與吳素真聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可儲值炒股云云，致吳素真陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月15日9時53分許

		40萬元

		 1、（戶名：吳素真、帳號：000000000000）高雄銀行交易查詢清單（併警七卷第283至287頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第293至298頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第303至304頁）
 4、高雄市政府警察局仁武分局大華派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第305至306、309、311頁）
5、吳素真112年01月13日警詢陳述（併警七卷第47至50頁）
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		詹鴻安
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年11月25日上午11時30分許，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「助教-小慧敏」與詹鴻安聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致詹鴻安陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日9時20分許

		2萬元

		 1、（戶名：詹鴻安、帳號：00000000000000）郵政存簿儲金簿封面及內頁明細（併警八卷第77至79頁）
 2、LINE對話紀錄截圖（併警八卷第81至84頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第69至71頁）
	 4、苗栗縣政府警察局大湖分局卓蘭分駐所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警八卷第73、75頁）
5、詹鴻安111年12月30日警詢陳述（併警八卷第7至11頁）；112年01月01日警詢陳述（併警八卷第13至17頁）；111年01月05日警詢陳述（併警八卷第19至25頁）



		


		


		


		111年12月13日9時14分許

		3萬元

		




		


		


		


		111年12月14日7時14分許

		2萬1,490元

		




		


		


		


		111年12月15日9時9分許

		3萬元
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		李易霖
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年9月30日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」、「Jefferies策略交易員」與李易霖聯繫，佯稱：下載「Jefferies pro」APP，可投資股票云云，致李易霖陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月13日12時6分許

		3萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖、轉帳明細截圖（併警八卷第89至92頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第85至86頁）
	 3、臺南市政府警察局永康分局永康派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警八卷第87、88頁）
4、李易霖112年01月10日警詢陳述（併警八卷第27至29頁）
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		鮑秀琴

		詐欺集團成員於111年10月15日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體與鮑秀琴聯繫，佯稱：透過「傑富瑞」網站，可投資股票云云，致鮑秀琴陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月14日9時36分許

		3萬元

		 1、（戶名：鮑秀琴、帳號：00000000000000）凱基銀行存摺封面及內頁明細（併警八卷第105至109頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第93至94頁）
	 3、新北市政府警察局林口分局文化派出所受理各類案件紀錄表（併警八卷第95頁）
4、鮑秀琴112年01月10日警詢陳述（併警八卷第31至32頁）；112年02月13日警詢陳述（併警八卷第33至35頁）



		25

		謝美娟
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年10月10日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「陳啟運」、「助教-張靜君」、「Jefferies客服87」、「策略交易員」、「劉金波」與謝美娟聯繫，佯稱：加入「飆股實訓學習37群」，透過「Jefferies金融理財交易平台」及下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致謝美娟陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月15日11時5分許

		5萬元

			 1、轉帳明細截圖（併警八卷第116頁）
 2、LINE對話紀錄（併警八卷第119至206頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第111至112頁）
	 4、基隆市政府警察局第三分局七堵派出所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警八卷第113、114頁）
5、謝美娟112年01月11日警詢陳述（併警八卷第39至41頁）



		


		


		


		111年12月15日11時7分許

		5萬元

		




		


		


		


		111年12月16日9時48分許

		5萬元

		




		


		


		


		111年12月16日9時49分許

		5萬元
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		沈玉卿（未提告）

		詐欺集團成員於111年11月28日前某日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」與沈玉卿聯繫，佯稱：加入「金玉滿堂」群組，下載「Jefferies pro」APP，可投資股票云云，致沈玉卿陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日13時30分許

		3萬元

			 1、第一銀行匯款申請書回條（併警九卷第60頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警九卷第62至63頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警九卷第52至52反頁）
	 4、臺南市政府警察局歸仁分局歸仁派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警九卷第54、64、65頁）
5、沈玉卿111年12月24日警詢陳述（併警九卷第48至48反頁）
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		蔡伊庭

		詐欺集團成員於111年10月1日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」與蔡伊庭聯繫，佯稱：加入「金玉滿堂」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致蔡伊庭陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日9時41分許

		3萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警九卷第98至114頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警九卷第69至70頁）
 3、新北市政府警察局新莊分局昌平派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警九卷第89至90、115、116頁）
4、蔡伊庭112年01月27日警詢陳述（併警九卷第49至50頁）



		


		


		


		111年12月14日13時59分許

		28萬元

		








 
卷宗標目：
		【113金簡上32】
1. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200049653號）刑案偵查卷宗(警一卷)
2. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200040205號）刑案偵查卷宗(警二卷)
3.臺北市政府警察局大安分局（北市警安分刑字第11230070117號）刑案偵查卷宗(警三卷)
4.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字00000000000號）刑案偵查卷宗(警四卷)
5.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字第11270113302號）刑案偵查卷宗(警五卷)
6.橋頭地方檢察署112年度偵字第12905號偵查卷宗(偵一卷)
7.橋頭地方檢察署112年度偵字第12906號偵查卷宗(偵二卷)
8.橋頭地方檢察署112年度偵字第13070號偵查卷宗(偵三卷)
9.橋頭地方檢察署112年度偵字第14906號偵查卷宗(偵四卷)
10.橋頭地方檢察署112年度偵字第16170號偵查卷宗(偵五卷)
11.橋頭地方法院112年度金簡字第470號卷(金簡卷)
12.橋頭地方檢察署113年度上字第14號偵查卷宗(上卷)
13.橋頭地方法院113年度金簡上字第32號卷(金簡上卷)(製作至金簡上卷P172)
【112偵10374等】
1.臺南市政府警察局善化分局（南市警善警偵字第1120121565號）刑案偵查卷宗(併警一卷)
2.嘉義市政府警察局第一分局（嘉市警一字第1120702797號）刑案偵查卷宗(併警二卷)
3.臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200025997號）刑案偵查卷宗(併警三卷)
4.橋頭地方檢察署112年度他字第1365號偵查卷宗(併他一卷)
5.橋頭地方檢察署112年度他字第1625號偵查卷宗(併他二卷)
6.橋頭地方檢察署112年度偵字第10374號偵查卷宗(併偵一卷)
7.橋頭地方檢察署112年度偵字第11397號偵查卷宗(併偵二卷)
8.橋頭地方檢察署112年度偵字第11539號偵查卷宗(併偵三卷)
9.橋頭地方檢察署112年度偵字第17026號偵查卷宗(併偵四卷)
【112偵19989】
1.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷一)(併他三卷)
2.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷二)(併他四卷)
3.橋頭地方檢察署112年度他字第4148號偵查卷宗(併他五卷)
4.橋頭地方檢察署112年度偵字第19989號偵查卷宗(併偵五卷)
【112偵25743】
1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25743號偵查卷宗(併偵六卷)
【112偵24100】
1.嘉義市政府警察局（嘉市警刑大偵二字第1121808706號）刑案偵查卷宗(併警四卷)
2.橋頭地方檢察署112年度偵字第24100號偵查卷宗(併偵七卷)
【112偵25354等】
1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25354號偵查卷宗(併偵八卷)
2.橋頭地方檢察署112年度偵字第25475號偵查卷宗(併偵九卷)
【112偵23327】
1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125073627號）刑案偵查卷宗(併警五卷)
2.橋頭地方檢察署112年度偵字第23327號偵查卷宗(併偵十卷)
【112偵21645】
1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125132530號）刑案偵查卷宗(併警六卷)
2.橋頭地方檢察署112年度他字第3774號偵查卷宗(併他六卷)
3.橋頭地方檢察署112年度偵字第21645號偵查卷宗(併偵十一卷)
【112偵32769等】
1.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(併他七卷)
2.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(附件)(併他七附卷)
3.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(併他八卷)
4.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(附件)(併他八附卷)
5.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(併他九卷)
6.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(附件)(併他九附卷)
7.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷一)(併偵十二卷)
8.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷二)(併偵十三卷)
9.臺中地方檢察署112年度偵字第37398號偵查卷宗(併偵十四卷)
【113偵338等】
1.彰化縣政府警察局芳苑分局（芳警分偵字第1120028104號）刑案偵查卷宗(併警七卷)
2.新北市政府警察局海山分局（新北警海刑字第0000000000-0號）刑案偵查卷宗(併警八卷)
3.嘉義市政府警察局第二分局（嘉市警二偵字第1130700399）刑案偵查卷宗(併警九卷)
4.橋頭地方檢察署113年度偵字第338號偵查卷宗(併偵十五卷)
5.橋頭地方檢察署113年度偵字第1538號偵查卷宗(併偵十六卷)
6.橋頭地方檢察署113年度偵字第3574號偵查卷宗(併偵十七卷)







 
 
 

臺灣橋頭地方法院刑事判決　
113年度金簡上字第32號
上  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官
被      告  張銘源



上列上訴人因被告違反洗錢防制法等案件，不服本院橋頭簡易庭
於民國113年1月17日113年度金簡字第470號所為第一審刑事簡易
判決（聲請簡易判決處刑案號：臺灣橋頭地方檢察署112年度偵
字第12905、12906、13070、14906、16170號；移送併辦案號：1
12年度偵字第10374、11397、11539、17026、19989、25743、24
100、25354、25475、23327、21645號、臺灣臺中地方檢察署112
年度偵字第32769號、37398號），上訴後經檢察官移送併辦(臺
灣橋頭地方檢察署113年度偵字第338號、113年度偵字第1538號
、113年度偵字第3574號），本院管轄之第二審合議庭判決如下
：
　　主　文
原判決撤銷。
張銘源幫助犯洗錢防制法第十九條第一項後段之一般洗錢罪，處
有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣陸萬元，有期徒刑如易科罰金，
罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所
得新臺幣貳拾萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收
時，追徵其價額。
　　事　實
一、張銘源知悉一般人申請金融帳戶使用並無困難，而無故取得
    他人金融帳戶使用之行徑常與財產犯罪密切相關，且得預見
    將自己帳戶提款卡、密碼、網路銀行帳號暨密碼提供予不認
    識之他人使用，可能幫助隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、
    妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒
    收或追徵或幫助他人遂行詐欺取財犯行，竟仍不違背其本意
    ，基於幫助洗錢及幫助他人詐欺取財之不確定故意，於民國
    111年12月12日前某日，在高雄市○○區○○○○○○號邊疆站，將
    其所申辦之中國信託商業銀行岡山分行帳號000000000000號
    帳戶（下稱A帳戶）之提款卡暨密碼、網路銀行帳號暨密碼
    （下合稱A帳戶資料），交予真實姓名年籍不詳之詐騙集團
    成員後，容任對方及其所屬詐騙集團使用前揭資料遂行犯罪
    ，及作為該詐騙集團成員洗錢所用。嗣上開詐騙集團成員即
    共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯
    絡，分別於附表各編號所示時間，以附表各編號所示詐欺方
    式詐騙各編號所示之人，致渠等陷於錯誤，而於各編號所示
    匯款時間匯款如各編號所示金額至A帳戶內，旋遭集團成員
    提領一空（除附表編號11王寬裕於111年12月16日上午10時1
    7分許匯入A帳戶之20萬元未遭提領，此不影響本案罪名既未
    遂之判斷，此筆款項經圈存於A帳戶，但嗣後遭他案行政執
    行扣款一空)，以此方式幫助該集團成員詐騙各附表所示之
    人及隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於
    詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵。
二、案經陸愛梅、許秋蓮、林甘、莊志成分別訴由臺中市政府警
    察局第五分局、高雄市政府警察局小港分局、臺北市政府警
    察局大安分局報告；林國瑋訴由新竹市警察局第一分局報告
    ；劉春羚訴由臺南市政府警察局善化分局報告；馬麗訴由臺
    中市政府警察局第五分局報告；陳珮蓁訴由嘉義市政府警察
    局第一分局報告；王寬裕訴由經嘉義市政府警察局報告；鄭
    為嘉訴由新北市政府警察局蘆洲分局、高雄市政府警察局小
    港分局報告；許玉萍訴由新北市政府警察局中和分局報告；
    劉秀香訴由新北市政府警察局中和分局報告；吳兆益、張雯
    真、吳素真訴由彰化縣警察局芳苑分局及詹鴻安、李易霖、
    謝美娟訴由新北市政府警察局海山分局暨嘉義市政府警察局
    第二分局報告；郭明隆訴由新北市政府警察局板橋分局報告
    及告訴臺灣士林地方檢察署呈請臺灣高等檢察署檢察長核轉
    臺灣橋頭地方檢察署偵查起訴。
　　理　由
壹、程序部分
一、本判決所引用之供述及非供述證據，均經本院依法踐行調查
    證據程序，檢察官亦均不爭執各該證據之證據能力(見金簡
    上卷第110頁)，復核無依法應予排除其證據能力之情形，是
    後述所引用之證據均具證據能力，合先敘明。
二、又被告於審判期日經本院合法傳喚，無正當理由不到庭，爰
    不待其陳述，逕以一造辯論而為判決。
貳、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
　　訊據被告於偵查中對於其涉犯幫助詐欺、洗錢等犯罪均坦承
    不諱(偵一卷第49頁)。且前開犯罪事時業經附表各編號所示
    告訴（被害）人警詢證述明確，並有附表證據出處欄所示證
    據（人證及書證出處頁碼詳各該欄位），並有帳戶個資檢視
    （併警一卷第10頁）、（戶名：張銘源、帳號：0000000000
    00）開戶基本資料、存款交易明細(2022/09/16~2022/12/16
    )（警二卷第9至49頁）、（戶名：張銘源、帳號：00000000
    0000）開戶基本資料、存款交易明細(2022/11/01~2023/01/
    31)（警三卷第51至68頁）、（戶名：張銘源、帳號：00000
    0000000）開戶基本資料、交易明細（併偵八卷第13至17頁
    ）、戶名：張銘源、帳號：000000000000）中國信託銀行存
    款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易(2022/09/01~20
    23/01/11)（併警九卷第1至43頁）、戶名：張銘源、帳號：
    000000000000）開戶基本資料、自動化交易LOG資料-財金交
    易(106/04/25~111/12/29)（併警七卷第441至470頁）、中
    國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年1月18日中信銀
    字第112224839018291號函暨（戶名：張銘源、帳號：00000
    0000000）存款基本資料、交易明細（併警一卷第31至52頁
    ）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年5月26日
    中信銀字第112224839192268號函暨（戶名：張銘源、帳號
    ：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交
    易LOG資料-財金交易（併警六卷第37至61頁）、中國信託商
    業銀行股份有限公司中華民國112年5月30日中信銀字第1122
    24839195249號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000
    ）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金
    交易（併警五卷第15至39頁）、中國信託商業銀行股份有限
    公司中華民國112年6月15日中信銀字第112224839218415號
    函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料
    、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併偵六卷
    第15至36頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國11
    2年8月8日中信銀字第112224839287250號函暨（戶名：張銘
    源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細（
    併偵九卷第9至21頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中
    華民國113年1月3日中信銀字第1132000261號函暨（戶名：
    張銘源、帳號：000000000000）交易明細（金簡卷第75至10
    7頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年1月1
    9日中信銀字第113224839122750號函暨（戶名：張銘源、帳
    號：000000000000）掛失/變更資料、存款交易明細（併偵
    十五卷第53至79頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華
    民國113年5月2日中信銀字第113224839242799號函（金簡上
    卷第91頁）、（張銘源）臺灣士林地方檢察署112年度偵字
    第19711號檢察官起訴書（併偵八卷第89至91頁）等事證在
    卷可參，足認被告之自白與事實相符，前開犯罪事實堪以認
    定。本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論科。
參、論罪及刑之減輕事由：
一、行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律
    有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條
    第1項定有明文。依此，若犯罪時法律之刑並未重於裁判時
    法律之刑者，依刑法第2條第1項前段，自應適用行為時之刑
    ，但裁判時法律之刑輕於犯罪時法律之刑者，則應適用該條
    項但書之規定，依裁判時之法律處斷。此所謂「刑」輕重之
    ，係指「法定刑」而言。又主刑之重輕，依刑法第33條規定
    之次序定之、同種之刑，以最高度之較長或較多者為重。最
    高度相等者，以最低度之較長或較多者為重，同法第35條第
    1項、第2項分別定有明文。另按刑法及其特別法有關加重、
    減輕或免除其刑之規定，依其性質，可分為「總則」與「分
    則」二種。其屬「分則」性質者，係就其犯罪類型變更之個
    別犯罪行為予以加重或減免，使成立另一獨立之罪，其法定
    刑亦因此發生變更之效果；其屬「總則」性質者，僅為處斷
    刑上之加重或減免，並未變更其犯罪類型，原有法定刑自不
    受影響。再按所謂法律整體適用不得割裂原則，係源自最高
    法院27年上字第2615號判例，其意旨原侷限在法律修正而為
    罪刑新舊法之比較適用時，須考量就同一法規整體適用之原
    則，不可將同一法規割裂而分別適用有利益之條文，始有其
    適用。但該判例所指罪刑新舊法比較，如保安處分再一併為
    比較，實務已改採割裂比較，而有例外。於法規競合之例，
    行為該當各罪之構成要件時，依一般法理擇一論處，有關不
    法要件自須整體適用，不能各取數法條中之一部分構成而為
    處罰，此乃當然之理。但有關刑之減輕、沒收等特別規定，
    基於責任個別原則，自非不能割裂適用，要無再援引上開新
    舊法比較不得割裂適用之判例意旨，遽謂「基於法律整體適
    用不得割裂原則，仍無另依系爭規定減輕其刑之餘地」之可
    言。此為受最高法院刑事庭大法庭109年度台上大字第4243
    號裁定拘束之最高法院109年度台上字第4243號判決先例所
    統一之見解。茲查，民國113年7月31日修正公布、同年0月0
    日生效施行之洗錢防制法第2條已修正洗錢行為之定義，有
    該條各款所列洗錢行為，其洗錢之財物或財產上利益未達1
    億元者，同法第19條第1項後段規定之法定刑為「6月以上5
    年以下有期徒刑，併科5千萬元以下罰金」，相較修正前同
    法第14條第1項之法定刑為「7年以下有期徒刑，併科5百萬
    元以下罰金」，依刑法第35條規定之主刑輕重比較標準，新
    法最重主刑之最高度為有期徒刑5年，輕於舊法之最重主刑
    之最高度即有期徒刑7年，本件自應依刑法第2條第1項但書
    之規定，適用行為後最有利於行為人之新法。至113年8月2
    日修正生效前之洗錢防制法第14條第3項雖規定「…不得科以
    超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」然查此項宣告刑限制
    之個別事由規定，屬於「總則」性質，僅係就「宣告刑」之
    範圍予以限制，並非變更其犯罪類型，原有「法定刑」並不
    受影響，修正前洗錢防制法之上開規定，自不能變更本件應
    適用新法一般洗錢罪規定之判斷結果(最高法院113年度台上
    字第2862號判決意旨參照)。是本案被告論罪法條應適用修
    正後洗錢防制法第19條第1項後段規定。
二、至被告行為後，洗錢防制法第16條第2項先於112年6月14日
    修正公布，並自同年月16日施行，原規定「犯前二條之罪，
    在偵查或審判中自白者，減輕其刑」，修正為「犯前四條之
    罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，限縮自白
    減輕其刑之適用範圍；又於113年7月31日再修正公布，並自
    同年8月2日施行，修正後條次變更為第23條第3項，規定：
    「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得
    並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察
    機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查
    獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑」，同有限縮自白減
    輕其刑之適用範圍。經比較結果，應適用修正前之洗錢防制
    法第16條第2項之規定，較有利於被告。
三、按刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以
    幫助之意思，對於正犯資以助力，未參與實施犯罪構成要件
    之行為者而言（最高法院88年度台上字第1270號判決意旨參
    照）。查被告將A帳戶資料交由詐欺集團成員用以作為收受
    詐欺告訴人及被害人之犯罪工具，過程中並無證據證明被告
    有直接參與詐欺取財之構成要件行為，充其量僅足認定係詐
    欺取財罪構成要件以外之幫助行為，尚難遽認與實行詐欺之
    詐欺集團成員間有犯意聯絡，而有參與或分擔詐欺取財之犯
    行。況使用他人帳戶犯罪者，本欲利用他人帳戶以隱瞞自己
    身分而逃避檢警追緝，是被告雖對使用其帳戶者，將利用其
    所交付之帳戶供為詐欺取財犯行之犯罪工具，有不確定故意
    ，然其主觀上有無將使用該帳戶者所實施之詐欺取財犯行，
    視為己身犯行之共同犯意聯絡，實非無疑。是本案既查無證
    據足資證明被告有共同詐欺取財之犯意聯絡及行為分擔，自
    應認被告將A帳戶資料交由詐欺集團使用之犯行，僅止於幫
    助詐欺取財之犯意，而為詐欺取財罪構成要件以外之行為。
四、而就附表編號11部分，其共有25萬元款項已遭詐騙分子提領
    ，已生隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對
    於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵之結果，
    其此部分洗錢之犯行已既遂，而詐騙分子就此部分係出於單
    一之犯意而為洗錢行為，故法律上仍就全部之犯罪行為給予
    一次之評價，而屬單一之罪，其部分行為已既遂，則縱附表
    編號11之有20萬元遭圈存而未全部領出而未洗錢得逞，但仍
    整體論以既遂犯而為評價為已足。
五、是核被告所為，就附表編號1至27所為，均係犯刑法第30條
    第1項前段、第339條第1項幫助詐欺取財罪及刑法第30條第1
    項前段、修正後洗錢防制法第19條第1項後段之幫助一般洗
    錢罪。被告以提供A帳戶前揭資料之一行為，同時幫助前開
    集團成員詐騙附表各編號1至27所示27人，侵害渠等財產法
    益並同時隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家
    對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵而觸犯
    上開罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段想像競合規
    定從一重論以幫助一般洗錢罪。
六、被告幫助詐欺集團成員實施一般洗錢罪，所犯情節較正犯輕
    微，爰依刑法第30條第2項規定依正犯之刑度減輕其刑。又
    被告依112年6月14日修正前洗錢防制法第16條第2項之規定
    ，其於偵查中坦承不諱，應依上開修正前規定減輕其刑，並
    與前開幫助犯減輕之規定依刑法第70條遞減輕之。
七、另檢察官上訴後移送併案審理部分（113年度偵字第338號、
    113年度偵字第1538號、113年度偵字第3574號），與檢察官
    提起公訴經本院論罪科刑部分，有想像競合犯之裁判上一罪
    關係，為公訴效力所及，本院應併予審理，附此敘明。
肆、撤銷改判及量刑之理由併沒收之說明：　　
一、原審以被告罪證明確而論罪科刑、所為量刑均非無見，然原
    判決未審酌附表編號12部分尚有2筆款項遭詐欺並匯入A帳戶
    ；就上訴後併辦之部分亦未及審酌(附表編號16至27部分)，
    準此，本案應由本院撤銷改判。
二、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告將A帳戶資料交予不詳
    之人使用，幫助他人從事詐欺取財與洗錢犯行，不僅侵害各
    告訴人及被害人財產法益，亦因此產生金流斷點，造成執法
    機關不易查緝詐欺犯罪者，危害社會治安，助長社會犯罪風
    氣，使渠等遭騙所匯款項難以追查所在，切斷該特定犯罪所
    得與正犯間關係，致難以向正犯求償，所為應予非難；加上
    被告本案幫助詐欺、洗錢犯罪，使共600餘萬元之款項匯入A
    帳戶內；又被告迄未與被害人達成和（調）解或賠償損失。
    但考量被告犯後坦承犯行，尚有面對司法責任之意；兼衡被
    告於警詢中自陳其智識程度為高職肄業、離婚之家庭經濟情
    況(見金簡上卷第113頁被告戶籍資料)，暨其罪動機、目的
    、手段、前科素行等一切情狀，量處如主文第2項所示之刑
    並諭知易科罰金及服勞役折算標準。　
三、沒收部分
　㈠犯第十九條、第二十條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不
    問屬於犯罪行為人與否，沒收之，修正後洗錢防制法第25條
    第1項定有明文。而沒收、非拘束人身自由之保安處分適用
    裁判時之法律，刑法第2條第2項定有明文，故本案就沒收部
    分應適用裁判時法律。又修正後洗錢防制法第25條第1項為
    刑法沒收規定之特別法，應優先適用，惟上開條文雖採義務
    沒收主義，卻未特別規定追徵之部分，於此情形自應回歸適
    用原則性之規範，即參諸刑法第38條第4項規定。
　㈡本案被告因提供A帳戶，導致附表編號11中，有20萬元款項遭
    圈存於A帳戶內，其後該筆款項遭行政執行而扣減殆盡，有
    中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年5月2日中信
    銀字第113224839242799號函在卷可參（金簡上卷第91頁）
    。該等行政執行項目本為被告應自行負擔者，僅係因此筆被
    害人款項遭圈存於A帳戶，方遭扣減，此使被告於該20萬元
    之範圍內享有免於金錢遭行政執行之財產上利益，此利益應
    依洗錢防制法第25條第1項定宣告沒收，又因此部分金錢已
    經被扣減而不存在，故應依刑法第38條第4項規定宣告追徵
    。
據上論斷，應依刑事訴訟法第455條之1第1項、第3項、第369條
第1項前段、第364條、第299條第1項前段、第371條，判決如主
文。
本案經檢察官李廷輝聲請以簡易判決處刑、檢察官蘇恒毅、謝長
夏、張國強、顏郁山移送併辦，檢察官黃碧玉、黃聖淵到庭執行
職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日
　　　　　　　　　刑事第四庭　　審判長法　官　陳億芳
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　洪柏鑫
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡旻穎
以上正本證明與原本無異。
不得上訴。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許婉真
附錄判決論罪科刑法條：
刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，
亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
 
刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
物交付者，處五年以下有期徒刑、拘役或科或併科五十萬元以下
罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
 
洗錢防制法第19條
有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，
併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新
臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千
萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
 
附表：
編號 被害人 詐騙時間及手法 匯款時間 匯款金額 (新臺幣) 筆錄及相關書物證（證據出處） 1 陸愛梅 （有告訴） 詐騙集團成員於111年11月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向陸愛梅佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致陸愛梅陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日11時27分許 5萬元 1、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警一卷第41至42頁） 2、新北市政府警察局板橋分局後埔派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（警一卷第51至52、59、61頁） 3、陸愛梅112年01月11日警詢供述（警一卷第5至8頁） 2 許秋蓮 （有告訴） 詐騙集團成員於111年12月5日12時41分起，陸續以通訊軟體LINE向許秋蓮佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致許秋蓮陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日9時19分許 3萬元   1、中國信託銀行自動櫃員機交 　 易明細（警四卷第25頁） 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫 　 面截圖（警四卷第28頁） 3、臺南市政府警察局第一分局 　 東門派出所受理詐騙帳戶通 　 報警示簡便格式表（警四卷 　 第7至8頁） 4、許秋蓮111年12月21日警詢供述（警四卷第13至16頁）    111年12月14日9時24分許 3萬元      111年12月14日9時36分許 2萬7000元  3 林甘 （有告訴） 詐騙集團成員於111年11月30日10時許起，陸續以通訊軟體LINE向林甘佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致林甘陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日15時28分許  30萬元   1、合作金庫銀行匯款申請書代收入傳票3張（警三卷第21至22頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警三卷第29至30頁） 	3、臺北市政府警察局大安分局臥龍街派出所陳報單、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（警三卷第9、17、18、39至42頁） 4、林甘112年01月10日警詢供述（警三卷第11至12頁）、112年01月17日警詢供述（警三卷第13至16頁）      111年12月13日13時41分許 30萬元     111年12月14日11時19分許 30萬元  4 高鈺惠  詐騙集團成員於111年10月2日，陸續以通訊軟體LINE向高鈺惠佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致高鈺惠陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日10時11分許  5萬元  1、LINE對話紀錄截圖、轉帳明細截圖、APP儲值紀錄截圖、金管會公告、收受之物品翻拍照片（警二卷第95至135頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警二卷第77至78頁）  3、臺中市政府警察局第五分局東山派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（警二卷第89至90、137、139頁） 4、高鈺惠112年01月11日警詢供述（警二卷第5至6頁）   5 莊志成 （有告訴） 詐騙集團成員於111年11月21日20時25分許，陸續以通訊軟體LINE向莊志成佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致莊志成陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日9時40分許  15萬元  1、傑富瑞app畫面截圖、轉帳明細截圖、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（警五卷第18、20至24頁） 	 2、（戶名：莊志成、帳號：000000000000）台北富邦銀行存摺封面及內頁明細（警五卷第26頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警五卷第29至30頁）  4、新北市政府警察局汐止分局汐止派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（警五卷第12至13頁） 5、莊志成111年12月30日警詢供述（警五卷第14至17頁）     111年12月14日9時57分許 15萬元  6 林國瑋 （有告訴） 詐騙集團成員自111年10月2日14時5分起陸續以通訊軟體LINE向林國瑋佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致林國瑋陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日10時 3萬元 	 1、轉帳明細截圖（併他二卷第38頁）  2、手機畫面截圖、LINE對話紀錄截圖、APP畫面截圖（併他二卷第27至35頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他二卷第19至20頁）  4、苗栗縣政府警察局竹南分局大同派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單（併他二卷第41、45頁） 	 5、金融機構聯防機制通報單（併他二卷第43頁） 6、林國瑋111年12月27日警詢供述（併他二卷第21至26頁） 7 劉春羚 詐騙集團成員於110年10月某日起，陸續以通訊軟體LINE向劉春羚佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致劉春羚陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日10時6分 2萬元 	 1、轉帳交易明細1張（併警一卷第23頁）  2、（戶名：劉春羚、帳號：000-00-000000-0）國泰世華銀行存摺封面（併警一卷第27頁）  3、傑富瑞APP畫面截圖（併警一卷第25至26頁）  4、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警一卷第7至8頁） 	 5、臺北市政府警察局中正第二分局廈門街派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警一卷第5、6、18頁）  6、臺灣橋頭地方檢察署112年9月8日電話紀錄單（併偵四卷第17頁）  7、劉春羚111年12月17日警詢陳述（併警一卷第3至4頁） 8 馬麗 詐騙集團成員於111年11月21日起，陸續以通訊軟體LINE向馬麗佯稱：下載APP，可操作股票獲利等語，致馬麗陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月13日15時7分 20萬元 	 1、元大銀行國內匯款申請書（併警三卷第83頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警三卷第95至113頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警三卷第53至54頁） 	 4、桃園市政府警察局八德分局高明派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警三卷第71、75、77頁） 	 5、臺灣橋頭地方檢察署112年7月11日電話紀錄單（併偵二卷第21頁） 6、馬麗111年12月27日警詢陳述（併警三卷第7至8頁） 9 陳姵蓁 （有告訴）  詐騙集團成員陸續以通訊軟體LINE向陳姵蓁佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致陳姵蓁陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日11時18分 17萬720元 	 1、元大銀行國內匯款申請書（併警二卷第25頁）  2、（戶名：陳姵蓁、帳號：00000000000000）元大銀行存摺封面及內頁明細（併警二卷第26至27頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警二卷第29至29反頁）  4、高雄市政府警察局三民第二分局民族路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警二卷第30至30反、31、32頁） 7、陳姵蓁112年01月14日警詢陳述（併警二卷第1至1反頁）；112年01月17日警詢陳述（併警二卷第2至2反頁）  8、郭冠廷（郭明隆之兒子）111年12月30日警詢陳述（併他四卷第402至404頁）；112年01月03日警詢陳述（併他四卷第387至388頁）  10 郭明隆 （有告訴） 詐騙集團成員於111年7月、8月間某日起，陸續以通訊軟體LINE向郭明隆佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致郭明隆陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月15日9時18分許 10萬元 	 1、郵政跨行匯款申請書（併他三卷第53頁）   2、（戶名：郭明隆、帳號：00000000000000）郵政存簿儲金簿封面及內頁明細（併他四卷第332至334頁） 	 3、（戶名：郭明隆、帳號：00000000000000）交易明細（併他三卷第93頁）  4、LINE對話紀錄、手機畫面截圖、通話紀錄截圖（併他三卷第95至407頁、併他四卷第392至393、408至409頁、併偵六卷第133至181頁）  5、（郭明隆）內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他四卷第318至319頁） 	 6、（郭明隆）新北市政府警察局新莊分局新樹派出所陳報單、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併他四卷第315、316、317、372頁）  7、（郭冠廷）內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他四卷第400至401頁） 	 8、（郭冠廷）新北市政府警察局新莊分局新樹派出所受(處)理案件證明單、陳報單、受理各類案件紀錄表（併他四卷第25、27、385、386、397、399頁） 	 9、金融機構聯防機制通報單（併偵六卷第83頁） 10、郭明隆12年05月26日警詢陳述（併偵六卷第7至11頁） 11 王寬裕 詐騙集團成員於111年10月間某日起，陸續以通訊軟體LINE向王寬裕佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致王寬裕陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日13時52分 20萬元  1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖、轉帳明細截圖（併警四卷第25至29頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警四卷第19至20頁）  3、嘉義市政府警察局第一分局北鎮派出所受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表（併警四卷第21、23至24、31頁） 4、王寬裕112年01月05日警詢陳述（併警四卷第3至5頁）  註：第三筆款項20萬元未遭提領，但遭行政執行扣減一空    111年12月15日9時18分 5萬元     111年12月16日10時17分 20萬元  12 鄭為嘉 （有告訴） 詐騙集團成員於111年10月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向鄭為嘉佯稱：下載「Finantia TX」、「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致鄭為嘉陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日9時56分 10萬元  1、（戶名：鄭為嘉、帳號：000000000000）中國信託銀行存款交易明細（併偵八卷第55至57頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併偵八卷第59至64頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併偵八卷第51至52頁）  4、彰化縣政府警察局彰化分局民族路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併偵八卷第47至48頁） 5、鄭為嘉111年12月23日警詢陳述（併偵八卷第31至35頁）     111年12月12日9時58分 10萬元     111年12月14日10時14分 10萬元     111年12月14日10時15分 10萬元     111年12月15日9時6分 10萬元  13 張慧娟 詐騙集團成員於111年11月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向張慧娟佯稱：依指示操作股票即可獲利等語，致張慧娟陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月15日9時41分 8萬元  1、LINE對話紀錄截圖（併偵九卷第29至31頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併偵九卷第25至26頁） 	 3、高雄市政府警察局小港分局高松派出所受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單（併偵九卷第23、27、49頁） 4、張慧娟111年12月15日警詢陳述（併偵九卷第7至8頁）  14 許玉萍 詐騙集團成員於111年10月13日起，陸續以通訊軟體LINE向許玉萍佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致許玉萍陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日12時15分 50萬元 	 1、臺灣中小企業銀行匯款申請書（併警五卷第43頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警五卷第9至10頁）  3、臺北市政府警察局大安分局敦化南路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警五卷第11至13頁） 4、許玉萍112年01月06日警詢陳述（併警五卷第5至6頁） 15 劉秀香 (有告訴) 詐騙集團成員於111年10月下旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向劉秀香佯稱：依指示操作股票即可獲利等語，致劉秀香陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日11時37分 2萬8千元 	 1、（戶名：劉秀香、帳號：00000000000000）交易明細（併警六卷第99頁）  2、LINE對話紀錄截圖（併警六卷第89至91頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警六卷第27至28頁）  4、桃園市政府警察局平鎮分局平鎮派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警六卷第29至31頁） 5、劉秀香112年01月16日警詢陳述（併警六卷第17至21頁） 16 吳兆益 (有告訴) 詐欺集團成員於111年9月下旬，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「淑芬（免費領飆股）」、「陳華榮」、「Jefferies客服（68）」、「Jefferies策略交易員」、「助教-張雅雯」與吳兆益聯繫，佯稱：加入「股海中的引航燈8」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致吳兆益陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日9時47分許 30萬元 	 1、第一銀行匯款申請書回條（併警七卷第87頁） 	 2、第一銀行存摺內頁明細（併警七卷第85頁）  3、APP儲值明細、轉帳紀錄、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第69、71、81、89至91、97頁）  4、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第103至105頁） 	 5、臺北市政府警察局中山分局長春路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第107、109、111頁） 6、吳兆益111年12月16日警詢陳述（併警七卷第23至33頁） 17 翁麗容 詐欺集團成員於111年10月14日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「助教-張靜君」、「策略交易員」、「Jefferies客服087」與翁麗容聯繫，佯稱：加入「飆股討論學習社群77」群組，透過「傑富瑞」交易平台，可投資股票云云，致翁麗容陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日12時6分許 25萬元 	 1、合作金庫商業銀行匯款申請書代收入傳票、第一銀行匯款申請書回條（併警七卷第135頁） 	 2、（戶名：翁麗容、帳號：0000000000000）合作金庫銀行存摺封面（併警七卷第頁）  3、LINE對話紀錄（併警七卷第137至165頁）  4、臺東縣政府警察局臺東分局中興派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警七卷第169至170、171、173頁） 5、翁麗容111年12月20日警詢陳述（併警七卷第35至37頁）    111年12月13日14時12分 50萬元  18 王曉雯 詐欺集團成員於111年11月下旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體與王曉雯聯繫，佯稱：下載「Jefferies pro」APP，匯入儲值金可投資股票云云，致王曉雯陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月13日10時20分許 10萬元 	 1、國泰世華商業銀行匯出匯款憑證（併警七卷第177頁）  2、轉帳明細截圖（併警七卷第201頁）  3、（帳號：000-00-000000-0）存摺內頁明細（併警七卷第179至185頁）  4、LINE對話紀錄（併警七卷第187至196頁）  5、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第211至212頁）  6、臺中市政府警察局霧峰分局國光派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警七卷第213至215、217、219頁） 7、王曉雯111年12月23日警詢陳述（併警七卷第39至40頁）     111年12月15日10時10分許 45萬元     111年12月15日10時11分許 40萬元  19 張雯真 (有告訴) 詐欺集團成員於111年11月4日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「飆股實訓學習37群」與張雯真聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致張雯真陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月14日12時17分許 3萬元 	 1、中國信託銀行自動櫃員機明細（併警七卷第231頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第223、233至241頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第249至251頁）  4、苗栗縣政府警察局頭份分局頭份派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第253至255、261、263頁） 5、張雯真112年01月10日警詢陳述（併警七卷第41至43頁） 20 許吉昌 詐欺集團成員於111年9月下旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「陳華榮」、「助教-張雅雯」與許吉昌聯繫，佯稱：加入「股海中的引航燈」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致許吉昌陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月14日13時43分許 3萬元 	 1、存款交易明細截圖（併警七卷第267頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第271至272頁） 	 3、高雄市政府警察局左營分局文自派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第273、275、277頁） 4、許吉昌111年12月14日警詢陳述（併警七卷第45至46頁） 21 吳素真 (有告訴) 詐欺集團成員於111年10月上旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定」、「婉怡」、「羅裕興」與吳素真聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可儲值炒股云云，致吳素真陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月15日9時53分許 40萬元  1、（戶名：吳素真、帳號：000000000000）高雄銀行交易查詢清單（併警七卷第283至287頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第293至298頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第303至304頁）  4、高雄市政府警察局仁武分局大華派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第305至306、309、311頁） 5、吳素真112年01月13日警詢陳述（併警七卷第47至50頁） 22 詹鴻安 (有告訴) 詐欺集團成員於111年11月25日上午11時30分許，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「助教-小慧敏」與詹鴻安聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致詹鴻安陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日9時20分許 2萬元  1、（戶名：詹鴻安、帳號：00000000000000）郵政存簿儲金簿封面及內頁明細（併警八卷第77至79頁）  2、LINE對話紀錄截圖（併警八卷第81至84頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第69至71頁） 	 4、苗栗縣政府警察局大湖分局卓蘭分駐所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警八卷第73、75頁） 5、詹鴻安111年12月30日警詢陳述（併警八卷第7至11頁）；112年01月01日警詢陳述（併警八卷第13至17頁）；111年01月05日警詢陳述（併警八卷第19至25頁）    111年12月13日9時14分許 3萬元     111年12月14日7時14分許 2萬1,490元     111年12月15日9時9分許 3萬元  23 李易霖 (有告訴) 詐欺集團成員於111年9月30日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」、「Jefferies策略交易員」與李易霖聯繫，佯稱：下載「Jefferies pro」APP，可投資股票云云，致李易霖陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月13日12時6分許 3萬元  1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖、轉帳明細截圖（併警八卷第89至92頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第85至86頁） 	 3、臺南市政府警察局永康分局永康派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警八卷第87、88頁） 4、李易霖112年01月10日警詢陳述（併警八卷第27至29頁） 24 鮑秀琴 詐欺集團成員於111年10月15日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體與鮑秀琴聯繫，佯稱：透過「傑富瑞」網站，可投資股票云云，致鮑秀琴陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月14日9時36分許 3萬元  1、（戶名：鮑秀琴、帳號：00000000000000）凱基銀行存摺封面及內頁明細（併警八卷第105至109頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第93至94頁） 	 3、新北市政府警察局林口分局文化派出所受理各類案件紀錄表（併警八卷第95頁） 4、鮑秀琴112年01月10日警詢陳述（併警八卷第31至32頁）；112年02月13日警詢陳述（併警八卷第33至35頁） 25 謝美娟 (有告訴) 詐欺集團成員於111年10月10日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「陳啟運」、「助教-張靜君」、「Jefferies客服87」、「策略交易員」、「劉金波」與謝美娟聯繫，佯稱：加入「飆股實訓學習37群」，透過「Jefferies金融理財交易平台」及下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致謝美娟陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月15日11時5分許 5萬元 	 1、轉帳明細截圖（併警八卷第116頁）  2、LINE對話紀錄（併警八卷第119至206頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第111至112頁） 	 4、基隆市政府警察局第三分局七堵派出所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警八卷第113、114頁） 5、謝美娟112年01月11日警詢陳述（併警八卷第39至41頁）    111年12月15日11時7分許 5萬元     111年12月16日9時48分許 5萬元     111年12月16日9時49分許 5萬元  26 沈玉卿（未提告） 詐欺集團成員於111年11月28日前某日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」與沈玉卿聯繫，佯稱：加入「金玉滿堂」群組，下載「Jefferies pro」APP，可投資股票云云，致沈玉卿陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日13時30分許 3萬元 	 1、第一銀行匯款申請書回條（併警九卷第60頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警九卷第62至63頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警九卷第52至52反頁） 	 4、臺南市政府警察局歸仁分局歸仁派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警九卷第54、64、65頁） 5、沈玉卿111年12月24日警詢陳述（併警九卷第48至48反頁） 27 蔡伊庭 詐欺集團成員於111年10月1日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」與蔡伊庭聯繫，佯稱：加入「金玉滿堂」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致蔡伊庭陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日9時41分許 3萬元  1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警九卷第98至114頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警九卷第69至70頁）  3、新北市政府警察局新莊分局昌平派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警九卷第89至90、115、116頁） 4、蔡伊庭112年01月27日警詢陳述（併警九卷第49至50頁）    111年12月14日13時59分許 28萬元  
 
卷宗標目：
【113金簡上32】 1. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200049653號）刑案偵查卷宗(警一卷) 2. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200040205號）刑案偵查卷宗(警二卷) 3.臺北市政府警察局大安分局（北市警安分刑字第11230070117號）刑案偵查卷宗(警三卷) 4.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字00000000000號）刑案偵查卷宗(警四卷) 5.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字第11270113302號）刑案偵查卷宗(警五卷) 6.橋頭地方檢察署112年度偵字第12905號偵查卷宗(偵一卷) 7.橋頭地方檢察署112年度偵字第12906號偵查卷宗(偵二卷) 8.橋頭地方檢察署112年度偵字第13070號偵查卷宗(偵三卷) 9.橋頭地方檢察署112年度偵字第14906號偵查卷宗(偵四卷) 10.橋頭地方檢察署112年度偵字第16170號偵查卷宗(偵五卷) 11.橋頭地方法院112年度金簡字第470號卷(金簡卷) 12.橋頭地方檢察署113年度上字第14號偵查卷宗(上卷) 13.橋頭地方法院113年度金簡上字第32號卷(金簡上卷)(製作至金簡上卷P172) 【112偵10374等】 1.臺南市政府警察局善化分局（南市警善警偵字第1120121565號）刑案偵查卷宗(併警一卷) 2.嘉義市政府警察局第一分局（嘉市警一字第1120702797號）刑案偵查卷宗(併警二卷) 3.臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200025997號）刑案偵查卷宗(併警三卷) 4.橋頭地方檢察署112年度他字第1365號偵查卷宗(併他一卷) 5.橋頭地方檢察署112年度他字第1625號偵查卷宗(併他二卷) 6.橋頭地方檢察署112年度偵字第10374號偵查卷宗(併偵一卷) 7.橋頭地方檢察署112年度偵字第11397號偵查卷宗(併偵二卷) 8.橋頭地方檢察署112年度偵字第11539號偵查卷宗(併偵三卷) 9.橋頭地方檢察署112年度偵字第17026號偵查卷宗(併偵四卷) 【112偵19989】 1.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷一)(併他三卷) 2.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷二)(併他四卷) 3.橋頭地方檢察署112年度他字第4148號偵查卷宗(併他五卷) 4.橋頭地方檢察署112年度偵字第19989號偵查卷宗(併偵五卷) 【112偵25743】 1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25743號偵查卷宗(併偵六卷) 【112偵24100】 1.嘉義市政府警察局（嘉市警刑大偵二字第1121808706號）刑案偵查卷宗(併警四卷) 2.橋頭地方檢察署112年度偵字第24100號偵查卷宗(併偵七卷) 【112偵25354等】 1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25354號偵查卷宗(併偵八卷) 2.橋頭地方檢察署112年度偵字第25475號偵查卷宗(併偵九卷) 【112偵23327】 1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125073627號）刑案偵查卷宗(併警五卷) 2.橋頭地方檢察署112年度偵字第23327號偵查卷宗(併偵十卷) 【112偵21645】 1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125132530號）刑案偵查卷宗(併警六卷) 2.橋頭地方檢察署112年度他字第3774號偵查卷宗(併他六卷) 3.橋頭地方檢察署112年度偵字第21645號偵查卷宗(併偵十一卷) 【112偵32769等】 1.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(併他七卷) 2.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(附件)(併他七附卷) 3.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(併他八卷) 4.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(附件)(併他八附卷) 5.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(併他九卷) 6.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(附件)(併他九附卷) 7.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷一)(併偵十二卷) 8.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷二)(併偵十三卷) 9.臺中地方檢察署112年度偵字第37398號偵查卷宗(併偵十四卷) 【113偵338等】 1.彰化縣政府警察局芳苑分局（芳警分偵字第1120028104號）刑案偵查卷宗(併警七卷) 2.新北市政府警察局海山分局（新北警海刑字第0000000000-0號）刑案偵查卷宗(併警八卷) 3.嘉義市政府警察局第二分局（嘉市警二偵字第1130700399）刑案偵查卷宗(併警九卷) 4.橋頭地方檢察署113年度偵字第338號偵查卷宗(併偵十五卷) 5.橋頭地方檢察署113年度偵字第1538號偵查卷宗(併偵十六卷) 6.橋頭地方檢察署113年度偵字第3574號偵查卷宗(併偵十七卷) 
 
 
 



臺灣橋頭地方法院刑事判決　
113年度金簡上字第32號
上  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官
被      告  張銘源






上列上訴人因被告違反洗錢防制法等案件，不服本院橋頭簡易庭於民國113年1月17日113年度金簡字第470號所為第一審刑事簡易判決（聲請簡易判決處刑案號：臺灣橋頭地方檢察署112年度偵字第12905、12906、13070、14906、16170號；移送併辦案號：112年度偵字第10374、11397、11539、17026、19989、25743、24100、25354、25475、23327、21645號、臺灣臺中地方檢察署112年度偵字第32769號、37398號），上訴後經檢察官移送併辦(臺灣橋頭地方檢察署113年度偵字第338號、113年度偵字第1538號、113年度偵字第3574號），本院管轄之第二審合議庭判決如下：
　　主　文
原判決撤銷。
張銘源幫助犯洗錢防制法第十九條第一項後段之一般洗錢罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣陸萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣貳拾萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　　事　實
一、張銘源知悉一般人申請金融帳戶使用並無困難，而無故取得他人金融帳戶使用之行徑常與財產犯罪密切相關，且得預見將自己帳戶提款卡、密碼、網路銀行帳號暨密碼提供予不認識之他人使用，可能幫助隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵或幫助他人遂行詐欺取財犯行，竟仍不違背其本意，基於幫助洗錢及幫助他人詐欺取財之不確定故意，於民國111年12月12日前某日，在高雄市○○區○○○○○○號邊疆站，將其所申辦之中國信託商業銀行岡山分行帳號000000000000號帳戶（下稱A帳戶）之提款卡暨密碼、網路銀行帳號暨密碼（下合稱A帳戶資料），交予真實姓名年籍不詳之詐騙集團成員後，容任對方及其所屬詐騙集團使用前揭資料遂行犯罪，及作為該詐騙集團成員洗錢所用。嗣上開詐騙集團成員即共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，分別於附表各編號所示時間，以附表各編號所示詐欺方式詐騙各編號所示之人，致渠等陷於錯誤，而於各編號所示匯款時間匯款如各編號所示金額至A帳戶內，旋遭集團成員提領一空（除附表編號11王寬裕於111年12月16日上午10時17分許匯入A帳戶之20萬元未遭提領，此不影響本案罪名既未遂之判斷，此筆款項經圈存於A帳戶，但嗣後遭他案行政執行扣款一空)，以此方式幫助該集團成員詐騙各附表所示之人及隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵。
二、案經陸愛梅、許秋蓮、林甘、莊志成分別訴由臺中市政府警察局第五分局、高雄市政府警察局小港分局、臺北市政府警察局大安分局報告；林國瑋訴由新竹市警察局第一分局報告；劉春羚訴由臺南市政府警察局善化分局報告；馬麗訴由臺中市政府警察局第五分局報告；陳珮蓁訴由嘉義市政府警察局第一分局報告；王寬裕訴由經嘉義市政府警察局報告；鄭為嘉訴由新北市政府警察局蘆洲分局、高雄市政府警察局小港分局報告；許玉萍訴由新北市政府警察局中和分局報告；劉秀香訴由新北市政府警察局中和分局報告；吳兆益、張雯真、吳素真訴由彰化縣警察局芳苑分局及詹鴻安、李易霖、謝美娟訴由新北市政府警察局海山分局暨嘉義市政府警察局第二分局報告；郭明隆訴由新北市政府警察局板橋分局報告及告訴臺灣士林地方檢察署呈請臺灣高等檢察署檢察長核轉臺灣橋頭地方檢察署偵查起訴。
　　理　由
壹、程序部分
一、本判決所引用之供述及非供述證據，均經本院依法踐行調查證據程序，檢察官亦均不爭執各該證據之證據能力(見金簡上卷第110頁)，復核無依法應予排除其證據能力之情形，是後述所引用之證據均具證據能力，合先敘明。
二、又被告於審判期日經本院合法傳喚，無正當理由不到庭，爰不待其陳述，逕以一造辯論而為判決。
貳、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
　　訊據被告於偵查中對於其涉犯幫助詐欺、洗錢等犯罪均坦承不諱(偵一卷第49頁)。且前開犯罪事時業經附表各編號所示告訴（被害）人警詢證述明確，並有附表證據出處欄所示證據（人證及書證出處頁碼詳各該欄位），並有帳戶個資檢視（併警一卷第10頁）、（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細(2022/09/16~2022/12/16)（警二卷第9至49頁）、（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細(2022/11/01~2023/01/31)（警三卷第51至68頁）、（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、交易明細（併偵八卷第13至17頁）、戶名：張銘源、帳號：000000000000）中國信託銀行存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易(2022/09/01~2023/01/11)（併警九卷第1至43頁）、戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、自動化交易LOG資料-財金交易(106/04/25~111/12/29)（併警七卷第441至470頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年1月18日中信銀字第112224839018291號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）存款基本資料、交易明細（併警一卷第31至52頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年5月26日中信銀字第112224839192268號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併警六卷第37至61頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年5月30日中信銀字第112224839195249號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併警五卷第15至39頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年6月15日中信銀字第112224839218415號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併偵六卷第15至36頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年8月8日中信銀字第112224839287250號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細（併偵九卷第9至21頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年1月3日中信銀字第1132000261號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）交易明細（金簡卷第75至107頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年1月19日中信銀字第113224839122750號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）掛失/變更資料、存款交易明細（併偵十五卷第53至79頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年5月2日中信銀字第113224839242799號函（金簡上卷第91頁）、（張銘源）臺灣士林地方檢察署112年度偵字第19711號檢察官起訴書（併偵八卷第89至91頁）等事證在卷可參，足認被告之自白與事實相符，前開犯罪事實堪以認定。本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論科。
參、論罪及刑之減輕事由：
一、行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。依此，若犯罪時法律之刑並未重於裁判時法律之刑者，依刑法第2條第1項前段，自應適用行為時之刑，但裁判時法律之刑輕於犯罪時法律之刑者，則應適用該條項但書之規定，依裁判時之法律處斷。此所謂「刑」輕重之，係指「法定刑」而言。又主刑之重輕，依刑法第33條規定之次序定之、同種之刑，以最高度之較長或較多者為重。最高度相等者，以最低度之較長或較多者為重，同法第35條第1項、第2項分別定有明文。另按刑法及其特別法有關加重、減輕或免除其刑之規定，依其性質，可分為「總則」與「分則」二種。其屬「分則」性質者，係就其犯罪類型變更之個別犯罪行為予以加重或減免，使成立另一獨立之罪，其法定刑亦因此發生變更之效果；其屬「總則」性質者，僅為處斷刑上之加重或減免，並未變更其犯罪類型，原有法定刑自不受影響。再按所謂法律整體適用不得割裂原則，係源自最高法院27年上字第2615號判例，其意旨原侷限在法律修正而為罪刑新舊法之比較適用時，須考量就同一法規整體適用之原則，不可將同一法規割裂而分別適用有利益之條文，始有其適用。但該判例所指罪刑新舊法比較，如保安處分再一併為比較，實務已改採割裂比較，而有例外。於法規競合之例，行為該當各罪之構成要件時，依一般法理擇一論處，有關不法要件自須整體適用，不能各取數法條中之一部分構成而為處罰，此乃當然之理。但有關刑之減輕、沒收等特別規定，基於責任個別原則，自非不能割裂適用，要無再援引上開新舊法比較不得割裂適用之判例意旨，遽謂「基於法律整體適用不得割裂原則，仍無另依系爭規定減輕其刑之餘地」之可言。此為受最高法院刑事庭大法庭109年度台上大字第4243號裁定拘束之最高法院109年度台上字第4243號判決先例所統一之見解。茲查，民國113年7月31日修正公布、同年0月0日生效施行之洗錢防制法第2條已修正洗錢行為之定義，有該條各款所列洗錢行為，其洗錢之財物或財產上利益未達1億元者，同法第19條第1項後段規定之法定刑為「6月以上5年以下有期徒刑，併科5千萬元以下罰金」，相較修正前同法第14條第1項之法定刑為「7年以下有期徒刑，併科5百萬元以下罰金」，依刑法第35條規定之主刑輕重比較標準，新法最重主刑之最高度為有期徒刑5年，輕於舊法之最重主刑之最高度即有期徒刑7年，本件自應依刑法第2條第1項但書之規定，適用行為後最有利於行為人之新法。至113年8月2日修正生效前之洗錢防制法第14條第3項雖規定「…不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」然查此項宣告刑限制之個別事由規定，屬於「總則」性質，僅係就「宣告刑」之範圍予以限制，並非變更其犯罪類型，原有「法定刑」並不受影響，修正前洗錢防制法之上開規定，自不能變更本件應適用新法一般洗錢罪規定之判斷結果(最高法院113年度台上字第2862號判決意旨參照)。是本案被告論罪法條應適用修正後洗錢防制法第19條第1項後段規定。
二、至被告行為後，洗錢防制法第16條第2項先於112年6月14日修正公布，並自同年月16日施行，原規定「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑」，修正為「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，限縮自白減輕其刑之適用範圍；又於113年7月31日再修正公布，並自同年8月2日施行，修正後條次變更為第23條第3項，規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑」，同有限縮自白減輕其刑之適用範圍。經比較結果，應適用修正前之洗錢防制法第16條第2項之規定，較有利於被告。
三、按刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫助之意思，對於正犯資以助力，未參與實施犯罪構成要件之行為者而言（最高法院88年度台上字第1270號判決意旨參照）。查被告將A帳戶資料交由詐欺集團成員用以作為收受詐欺告訴人及被害人之犯罪工具，過程中並無證據證明被告有直接參與詐欺取財之構成要件行為，充其量僅足認定係詐欺取財罪構成要件以外之幫助行為，尚難遽認與實行詐欺之詐欺集團成員間有犯意聯絡，而有參與或分擔詐欺取財之犯行。況使用他人帳戶犯罪者，本欲利用他人帳戶以隱瞞自己身分而逃避檢警追緝，是被告雖對使用其帳戶者，將利用其所交付之帳戶供為詐欺取財犯行之犯罪工具，有不確定故意，然其主觀上有無將使用該帳戶者所實施之詐欺取財犯行，視為己身犯行之共同犯意聯絡，實非無疑。是本案既查無證據足資證明被告有共同詐欺取財之犯意聯絡及行為分擔，自應認被告將A帳戶資料交由詐欺集團使用之犯行，僅止於幫助詐欺取財之犯意，而為詐欺取財罪構成要件以外之行為。
四、而就附表編號11部分，其共有25萬元款項已遭詐騙分子提領，已生隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵之結果，其此部分洗錢之犯行已既遂，而詐騙分子就此部分係出於單一之犯意而為洗錢行為，故法律上仍就全部之犯罪行為給予一次之評價，而屬單一之罪，其部分行為已既遂，則縱附表編號11之有20萬元遭圈存而未全部領出而未洗錢得逞，但仍整體論以既遂犯而為評價為已足。
五、是核被告所為，就附表編號1至27所為，均係犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項幫助詐欺取財罪及刑法第30條第1項前段、修正後洗錢防制法第19條第1項後段之幫助一般洗錢罪。被告以提供A帳戶前揭資料之一行為，同時幫助前開集團成員詐騙附表各編號1至27所示27人，侵害渠等財產法益並同時隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵而觸犯上開罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段想像競合規定從一重論以幫助一般洗錢罪。
六、被告幫助詐欺集團成員實施一般洗錢罪，所犯情節較正犯輕微，爰依刑法第30條第2項規定依正犯之刑度減輕其刑。又被告依112年6月14日修正前洗錢防制法第16條第2項之規定，其於偵查中坦承不諱，應依上開修正前規定減輕其刑，並與前開幫助犯減輕之規定依刑法第70條遞減輕之。
七、另檢察官上訴後移送併案審理部分（113年度偵字第338號、113年度偵字第1538號、113年度偵字第3574號），與檢察官提起公訴經本院論罪科刑部分，有想像競合犯之裁判上一罪關係，為公訴效力所及，本院應併予審理，附此敘明。
肆、撤銷改判及量刑之理由併沒收之說明：　　
一、原審以被告罪證明確而論罪科刑、所為量刑均非無見，然原判決未審酌附表編號12部分尚有2筆款項遭詐欺並匯入A帳戶；就上訴後併辦之部分亦未及審酌(附表編號16至27部分)，準此，本案應由本院撤銷改判。
二、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告將A帳戶資料交予不詳之人使用，幫助他人從事詐欺取財與洗錢犯行，不僅侵害各告訴人及被害人財產法益，亦因此產生金流斷點，造成執法機關不易查緝詐欺犯罪者，危害社會治安，助長社會犯罪風氣，使渠等遭騙所匯款項難以追查所在，切斷該特定犯罪所得與正犯間關係，致難以向正犯求償，所為應予非難；加上被告本案幫助詐欺、洗錢犯罪，使共600餘萬元之款項匯入A帳戶內；又被告迄未與被害人達成和（調）解或賠償損失。但考量被告犯後坦承犯行，尚有面對司法責任之意；兼衡被告於警詢中自陳其智識程度為高職肄業、離婚之家庭經濟情況(見金簡上卷第113頁被告戶籍資料)，暨其罪動機、目的、手段、前科素行等一切情狀，量處如主文第2項所示之刑並諭知易科罰金及服勞役折算標準。　
三、沒收部分
　㈠犯第十九條、第二十條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之，修正後洗錢防制法第25條第1項定有明文。而沒收、非拘束人身自由之保安處分適用裁判時之法律，刑法第2條第2項定有明文，故本案就沒收部分應適用裁判時法律。又修正後洗錢防制法第25條第1項為刑法沒收規定之特別法，應優先適用，惟上開條文雖採義務沒收主義，卻未特別規定追徵之部分，於此情形自應回歸適用原則性之規範，即參諸刑法第38條第4項規定。
　㈡本案被告因提供A帳戶，導致附表編號11中，有20萬元款項遭圈存於A帳戶內，其後該筆款項遭行政執行而扣減殆盡，有中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年5月2日中信銀字第113224839242799號函在卷可參（金簡上卷第91頁）。該等行政執行項目本為被告應自行負擔者，僅係因此筆被害人款項遭圈存於A帳戶，方遭扣減，此使被告於該20萬元之範圍內享有免於金錢遭行政執行之財產上利益，此利益應依洗錢防制法第25條第1項定宣告沒收，又因此部分金錢已經被扣減而不存在，故應依刑法第38條第4項規定宣告追徵。
據上論斷，應依刑事訴訟法第455條之1第1項、第3項、第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段、第371條，判決如主文。
本案經檢察官李廷輝聲請以簡易判決處刑、檢察官蘇恒毅、謝長夏、張國強、顏郁山移送併辦，檢察官黃碧玉、黃聖淵到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日
　　　　　　　　　刑事第四庭　　審判長法　官　陳億芳
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　洪柏鑫
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡旻穎
以上正本證明與原本無異。
不得上訴。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許婉真
附錄判決論罪科刑法條：
刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
 
刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處五年以下有期徒刑、拘役或科或併科五十萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
 
洗錢防制法第19條
有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
 
附表：
		編號

		被害人

		詐騙時間及手法

		匯款時間

		匯款金額
(新臺幣)

		筆錄及相關書物證（證據出處）



		1

		陸愛梅
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年11月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向陸愛梅佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致陸愛梅陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日11時27分許

		5萬元

		1、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警一卷第41至42頁）
2、新北市政府警察局板橋分局後埔派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（警一卷第51至52、59、61頁）
3、陸愛梅112年01月11日警詢供述（警一卷第5至8頁）



		2

		許秋蓮
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年12月5日12時41分起，陸續以通訊軟體LINE向許秋蓮佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致許秋蓮陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日9時19分許

		3萬元





		1、中國信託銀行自動櫃員機交
　 易明細（警四卷第25頁）
2、LINE對話紀錄截圖、手機畫
　 面截圖（警四卷第28頁）
3、臺南市政府警察局第一分局
　 東門派出所受理詐騙帳戶通
　 報警示簡便格式表（警四卷
　 第7至8頁）
4、許秋蓮111年12月21日警詢供述（警四卷第13至16頁）



		


		


		


		111年12月14日9時24分許

		3萬元



		




		


		


		


		111年12月14日9時36分許

		2萬7000元

		




		3

		林甘
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年11月30日10時許起，陸續以通訊軟體LINE向林甘佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致林甘陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日15時28分許



		30萬元



		 1、合作金庫銀行匯款申請書代收入傳票3張（警三卷第21至22頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警三卷第29至30頁）
	3、臺北市政府警察局大安分局臥龍街派出所陳報單、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（警三卷第9、17、18、39至42頁）
4、林甘112年01月10日警詢供述（警三卷第11至12頁）、112年01月17日警詢供述（警三卷第13至16頁）







		


		


		


		111年12月13日13時41分許

		30萬元

		




		


		


		


		111年12月14日11時19分許

		30萬元

		




		4

		高鈺惠



		詐騙集團成員於111年10月2日，陸續以通訊軟體LINE向高鈺惠佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致高鈺惠陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日10時11分許



		5萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖、轉帳明細截圖、APP儲值紀錄截圖、金管會公告、收受之物品翻拍照片（警二卷第95至135頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警二卷第77至78頁）
 3、臺中市政府警察局第五分局東山派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（警二卷第89至90、137、139頁）
4、高鈺惠112年01月11日警詢供述（警二卷第5至6頁）







		5

		莊志成
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年11月21日20時25分許，陸續以通訊軟體LINE向莊志成佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致莊志成陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日9時40分許



		15萬元

		 1、傑富瑞app畫面截圖、轉帳明細截圖、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（警五卷第18、20至24頁）
	 2、（戶名：莊志成、帳號：000000000000）台北富邦銀行存摺封面及內頁明細（警五卷第26頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警五卷第29至30頁）
 4、新北市政府警察局汐止分局汐止派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（警五卷第12至13頁）
5、莊志成111年12月30日警詢供述（警五卷第14至17頁）





		


		


		


		111年12月14日9時57分許

		15萬元
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		林國瑋
（有告訴）

		詐騙集團成員自111年10月2日14時5分起陸續以通訊軟體LINE向林國瑋佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致林國瑋陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日10時

		3萬元

			 1、轉帳明細截圖（併他二卷第38頁）
 2、手機畫面截圖、LINE對話紀錄截圖、APP畫面截圖（併他二卷第27至35頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他二卷第19至20頁）
 4、苗栗縣政府警察局竹南分局大同派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單（併他二卷第41、45頁）
	 5、金融機構聯防機制通報單（併他二卷第43頁）
6、林國瑋111年12月27日警詢供述（併他二卷第21至26頁）
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		劉春羚

		詐騙集團成員於110年10月某日起，陸續以通訊軟體LINE向劉春羚佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致劉春羚陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日10時6分

		2萬元

			 1、轉帳交易明細1張（併警一卷第23頁）
 2、（戶名：劉春羚、帳號：000-00-000000-0）國泰世華銀行存摺封面（併警一卷第27頁）
 3、傑富瑞APP畫面截圖（併警一卷第25至26頁）
 4、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警一卷第7至8頁）
	 5、臺北市政府警察局中正第二分局廈門街派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警一卷第5、6、18頁）
 6、臺灣橋頭地方檢察署112年9月8日電話紀錄單（併偵四卷第17頁）
 7、劉春羚111年12月17日警詢陳述（併警一卷第3至4頁）
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		馬麗

		詐騙集團成員於111年11月21日起，陸續以通訊軟體LINE向馬麗佯稱：下載APP，可操作股票獲利等語，致馬麗陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月13日15時7分

		20萬元

			 1、元大銀行國內匯款申請書（併警三卷第83頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警三卷第95至113頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警三卷第53至54頁）
	 4、桃園市政府警察局八德分局高明派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警三卷第71、75、77頁）
	 5、臺灣橋頭地方檢察署112年7月11日電話紀錄單（併偵二卷第21頁）
6、馬麗111年12月27日警詢陳述（併警三卷第7至8頁）
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		陳姵蓁
（有告訴）



		詐騙集團成員陸續以通訊軟體LINE向陳姵蓁佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致陳姵蓁陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日11時18分

		17萬720元

			 1、元大銀行國內匯款申請書（併警二卷第25頁）
 2、（戶名：陳姵蓁、帳號：00000000000000）元大銀行存摺封面及內頁明細（併警二卷第26至27頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警二卷第29至29反頁）
 4、高雄市政府警察局三民第二分局民族路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警二卷第30至30反、31、32頁）
7、陳姵蓁112年01月14日警詢陳述（併警二卷第1至1反頁）；112年01月17日警詢陳述（併警二卷第2至2反頁） 
8、郭冠廷（郭明隆之兒子）111年12月30日警詢陳述（併他四卷第402至404頁）；112年01月03日警詢陳述（併他四卷第387至388頁）
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		郭明隆
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年7月、8月間某日起，陸續以通訊軟體LINE向郭明隆佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致郭明隆陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月15日9時18分許

		10萬元

			 1、郵政跨行匯款申請書（併他三卷第53頁）


 2、（戶名：郭明隆、帳號：00000000000000）郵政存簿儲金簿封面及內頁明細（併他四卷第332至334頁）
	 3、（戶名：郭明隆、帳號：00000000000000）交易明細（併他三卷第93頁）
 4、LINE對話紀錄、手機畫面截圖、通話紀錄截圖（併他三卷第95至407頁、併他四卷第392至393、408至409頁、併偵六卷第133至181頁）
 5、（郭明隆）內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他四卷第318至319頁）
	 6、（郭明隆）新北市政府警察局新莊分局新樹派出所陳報單、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併他四卷第315、316、317、372頁）
 7、（郭冠廷）內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他四卷第400至401頁）
	 8、（郭冠廷）新北市政府警察局新莊分局新樹派出所受(處)理案件證明單、陳報單、受理各類案件紀錄表（併他四卷第25、27、385、386、397、399頁）
	 9、金融機構聯防機制通報單（併偵六卷第83頁）
10、郭明隆12年05月26日警詢陳述（併偵六卷第7至11頁）
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		王寬裕

		詐騙集團成員於111年10月間某日起，陸續以通訊軟體LINE向王寬裕佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致王寬裕陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日13時52分

		20萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖、轉帳明細截圖（併警四卷第25至29頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警四卷第19至20頁）
 3、嘉義市政府警察局第一分局北鎮派出所受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表（併警四卷第21、23至24、31頁）
4、王寬裕112年01月05日警詢陳述（併警四卷第3至5頁）


註：第三筆款項20萬元未遭提領，但遭行政執行扣減一空



		


		


		


		111年12月15日9時18分

		5萬元

		




		


		


		


		111年12月16日10時17分

		20萬元
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		鄭為嘉
（有告訴）

		詐騙集團成員於111年10月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向鄭為嘉佯稱：下載「Finantia TX」、「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致鄭為嘉陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日9時56分

		10萬元

		 1、（戶名：鄭為嘉、帳號：000000000000）中國信託銀行存款交易明細（併偵八卷第55至57頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併偵八卷第59至64頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併偵八卷第51至52頁）
 4、彰化縣政府警察局彰化分局民族路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併偵八卷第47至48頁）
5、鄭為嘉111年12月23日警詢陳述（併偵八卷第31至35頁）





		


		


		


		111年12月12日9時58分

		10萬元

		




		


		


		


		111年12月14日10時14分

		10萬元

		




		


		


		


		111年12月14日10時15分

		10萬元

		




		


		


		


		111年12月15日9時6分

		10萬元
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		張慧娟

		詐騙集團成員於111年11月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向張慧娟佯稱：依指示操作股票即可獲利等語，致張慧娟陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月15日9時41分

		8萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖（併偵九卷第29至31頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併偵九卷第25至26頁）
	 3、高雄市政府警察局小港分局高松派出所受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單（併偵九卷第23、27、49頁）
4、張慧娟111年12月15日警詢陳述（併偵九卷第7至8頁）
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		許玉萍

		詐騙集團成員於111年10月13日起，陸續以通訊軟體LINE向許玉萍佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致許玉萍陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月14日12時15分

		50萬元

			 1、臺灣中小企業銀行匯款申請書（併警五卷第43頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警五卷第9至10頁）
 3、臺北市政府警察局大安分局敦化南路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警五卷第11至13頁）
4、許玉萍112年01月06日警詢陳述（併警五卷第5至6頁）
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		劉秀香
(有告訴)

		詐騙集團成員於111年10月下旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向劉秀香佯稱：依指示操作股票即可獲利等語，致劉秀香陷於錯誤而依指示匯款。

		111年12月12日11時37分

		2萬8千元

			 1、（戶名：劉秀香、帳號：00000000000000）交易明細（併警六卷第99頁）
 2、LINE對話紀錄截圖（併警六卷第89至91頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警六卷第27至28頁）
 4、桃園市政府警察局平鎮分局平鎮派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警六卷第29至31頁）
5、劉秀香112年01月16日警詢陳述（併警六卷第17至21頁）
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		吳兆益
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年9月下旬，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「淑芬（免費領飆股）」、「陳華榮」、「Jefferies客服（68）」、「Jefferies策略交易員」、「助教-張雅雯」與吳兆益聯繫，佯稱：加入「股海中的引航燈8」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致吳兆益陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日9時47分許

		30萬元

			 1、第一銀行匯款申請書回條（併警七卷第87頁）
	 2、第一銀行存摺內頁明細（併警七卷第85頁）
 3、APP儲值明細、轉帳紀錄、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第69、71、81、89至91、97頁）
 4、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第103至105頁）
	 5、臺北市政府警察局中山分局長春路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第107、109、111頁）
6、吳兆益111年12月16日警詢陳述（併警七卷第23至33頁）
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		翁麗容

		詐欺集團成員於111年10月14日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「助教-張靜君」、「策略交易員」、「Jefferies客服087」與翁麗容聯繫，佯稱：加入「飆股討論學習社群77」群組，透過「傑富瑞」交易平台，可投資股票云云，致翁麗容陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日12時6分許

		25萬元

			 1、合作金庫商業銀行匯款申請書代收入傳票、第一銀行匯款申請書回條（併警七卷第135頁）
	 2、（戶名：翁麗容、帳號：0000000000000）合作金庫銀行存摺封面（併警七卷第頁）
 3、LINE對話紀錄（併警七卷第137至165頁）
 4、臺東縣政府警察局臺東分局中興派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警七卷第169至170、171、173頁）
5、翁麗容111年12月20日警詢陳述（併警七卷第35至37頁）



		


		


		


		111年12月13日14時12分

		50萬元
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		王曉雯

		詐欺集團成員於111年11月下旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體與王曉雯聯繫，佯稱：下載「Jefferies pro」APP，匯入儲值金可投資股票云云，致王曉雯陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月13日10時20分許

		10萬元

			 1、國泰世華商業銀行匯出匯款憑證（併警七卷第177頁）
 2、轉帳明細截圖（併警七卷第201頁）
 3、（帳號：000-00-000000-0）存摺內頁明細（併警七卷第179至185頁）
 4、LINE對話紀錄（併警七卷第187至196頁）
 5、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第211至212頁）
 6、臺中市政府警察局霧峰分局國光派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警七卷第213至215、217、219頁）
7、王曉雯111年12月23日警詢陳述（併警七卷第39至40頁）





		


		


		


		111年12月15日10時10分許

		45萬元

		




		


		


		


		111年12月15日10時11分許

		40萬元
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		張雯真
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年11月4日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「飆股實訓學習37群」與張雯真聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致張雯真陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月14日12時17分許

		3萬元

			 1、中國信託銀行自動櫃員機明細（併警七卷第231頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第223、233至241頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第249至251頁）
 4、苗栗縣政府警察局頭份分局頭份派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第253至255、261、263頁）
5、張雯真112年01月10日警詢陳述（併警七卷第41至43頁）
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		許吉昌

		詐欺集團成員於111年9月下旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「陳華榮」、「助教-張雅雯」與許吉昌聯繫，佯稱：加入「股海中的引航燈」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致許吉昌陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月14日13時43分許

		3萬元

			 1、存款交易明細截圖（併警七卷第267頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第271至272頁）
	 3、高雄市政府警察局左營分局文自派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第273、275、277頁）
4、許吉昌111年12月14日警詢陳述（併警七卷第45至46頁）
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		吳素真
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年10月上旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定」、「婉怡」、「羅裕興」與吳素真聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可儲值炒股云云，致吳素真陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月15日9時53分許

		40萬元

		 1、（戶名：吳素真、帳號：000000000000）高雄銀行交易查詢清單（併警七卷第283至287頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第293至298頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第303至304頁）
 4、高雄市政府警察局仁武分局大華派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第305至306、309、311頁）
5、吳素真112年01月13日警詢陳述（併警七卷第47至50頁）



		22

		詹鴻安
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年11月25日上午11時30分許，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「助教-小慧敏」與詹鴻安聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致詹鴻安陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日9時20分許

		2萬元

		 1、（戶名：詹鴻安、帳號：00000000000000）郵政存簿儲金簿封面及內頁明細（併警八卷第77至79頁）
 2、LINE對話紀錄截圖（併警八卷第81至84頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第69至71頁）
	 4、苗栗縣政府警察局大湖分局卓蘭分駐所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警八卷第73、75頁）
5、詹鴻安111年12月30日警詢陳述（併警八卷第7至11頁）；112年01月01日警詢陳述（併警八卷第13至17頁）；111年01月05日警詢陳述（併警八卷第19至25頁）



		


		


		


		111年12月13日9時14分許

		3萬元

		




		


		


		


		111年12月14日7時14分許

		2萬1,490元

		




		


		


		


		111年12月15日9時9分許

		3萬元
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		李易霖
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年9月30日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」、「Jefferies策略交易員」與李易霖聯繫，佯稱：下載「Jefferies pro」APP，可投資股票云云，致李易霖陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月13日12時6分許

		3萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖、轉帳明細截圖（併警八卷第89至92頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第85至86頁）
	 3、臺南市政府警察局永康分局永康派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警八卷第87、88頁）
4、李易霖112年01月10日警詢陳述（併警八卷第27至29頁）
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		鮑秀琴

		詐欺集團成員於111年10月15日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體與鮑秀琴聯繫，佯稱：透過「傑富瑞」網站，可投資股票云云，致鮑秀琴陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月14日9時36分許

		3萬元

		 1、（戶名：鮑秀琴、帳號：00000000000000）凱基銀行存摺封面及內頁明細（併警八卷第105至109頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第93至94頁）
	 3、新北市政府警察局林口分局文化派出所受理各類案件紀錄表（併警八卷第95頁）
4、鮑秀琴112年01月10日警詢陳述（併警八卷第31至32頁）；112年02月13日警詢陳述（併警八卷第33至35頁）
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		謝美娟
(有告訴)

		詐欺集團成員於111年10月10日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「陳啟運」、「助教-張靜君」、「Jefferies客服87」、「策略交易員」、「劉金波」與謝美娟聯繫，佯稱：加入「飆股實訓學習37群」，透過「Jefferies金融理財交易平台」及下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致謝美娟陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月15日11時5分許

		5萬元

			 1、轉帳明細截圖（併警八卷第116頁）
 2、LINE對話紀錄（併警八卷第119至206頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第111至112頁）
	 4、基隆市政府警察局第三分局七堵派出所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警八卷第113、114頁）
5、謝美娟112年01月11日警詢陳述（併警八卷第39至41頁）



		


		


		


		111年12月15日11時7分許

		5萬元

		




		


		


		


		111年12月16日9時48分許

		5萬元

		




		


		


		


		111年12月16日9時49分許

		5萬元
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		沈玉卿（未提告）

		詐欺集團成員於111年11月28日前某日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」與沈玉卿聯繫，佯稱：加入「金玉滿堂」群組，下載「Jefferies pro」APP，可投資股票云云，致沈玉卿陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日13時30分許

		3萬元

			 1、第一銀行匯款申請書回條（併警九卷第60頁）
 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警九卷第62至63頁）
 3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警九卷第52至52反頁）
	 4、臺南市政府警察局歸仁分局歸仁派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警九卷第54、64、65頁）
5、沈玉卿111年12月24日警詢陳述（併警九卷第48至48反頁）
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		蔡伊庭

		詐欺集團成員於111年10月1日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」與蔡伊庭聯繫，佯稱：加入「金玉滿堂」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致蔡伊庭陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。

		111年12月12日9時41分許

		3萬元

		 1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警九卷第98至114頁）
 2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警九卷第69至70頁）
 3、新北市政府警察局新莊分局昌平派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警九卷第89至90、115、116頁）
4、蔡伊庭112年01月27日警詢陳述（併警九卷第49至50頁）



		


		


		


		111年12月14日13時59分許

		28萬元

		








 
卷宗標目：
		【113金簡上32】
1. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200049653號）刑案偵查卷宗(警一卷)
2. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200040205號）刑案偵查卷宗(警二卷)
3.臺北市政府警察局大安分局（北市警安分刑字第11230070117號）刑案偵查卷宗(警三卷)
4.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字00000000000號）刑案偵查卷宗(警四卷)
5.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字第11270113302號）刑案偵查卷宗(警五卷)
6.橋頭地方檢察署112年度偵字第12905號偵查卷宗(偵一卷)
7.橋頭地方檢察署112年度偵字第12906號偵查卷宗(偵二卷)
8.橋頭地方檢察署112年度偵字第13070號偵查卷宗(偵三卷)
9.橋頭地方檢察署112年度偵字第14906號偵查卷宗(偵四卷)
10.橋頭地方檢察署112年度偵字第16170號偵查卷宗(偵五卷)
11.橋頭地方法院112年度金簡字第470號卷(金簡卷)
12.橋頭地方檢察署113年度上字第14號偵查卷宗(上卷)
13.橋頭地方法院113年度金簡上字第32號卷(金簡上卷)(製作至金簡上卷P172)
【112偵10374等】
1.臺南市政府警察局善化分局（南市警善警偵字第1120121565號）刑案偵查卷宗(併警一卷)
2.嘉義市政府警察局第一分局（嘉市警一字第1120702797號）刑案偵查卷宗(併警二卷)
3.臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200025997號）刑案偵查卷宗(併警三卷)
4.橋頭地方檢察署112年度他字第1365號偵查卷宗(併他一卷)
5.橋頭地方檢察署112年度他字第1625號偵查卷宗(併他二卷)
6.橋頭地方檢察署112年度偵字第10374號偵查卷宗(併偵一卷)
7.橋頭地方檢察署112年度偵字第11397號偵查卷宗(併偵二卷)
8.橋頭地方檢察署112年度偵字第11539號偵查卷宗(併偵三卷)
9.橋頭地方檢察署112年度偵字第17026號偵查卷宗(併偵四卷)
【112偵19989】
1.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷一)(併他三卷)
2.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷二)(併他四卷)
3.橋頭地方檢察署112年度他字第4148號偵查卷宗(併他五卷)
4.橋頭地方檢察署112年度偵字第19989號偵查卷宗(併偵五卷)
【112偵25743】
1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25743號偵查卷宗(併偵六卷)
【112偵24100】
1.嘉義市政府警察局（嘉市警刑大偵二字第1121808706號）刑案偵查卷宗(併警四卷)
2.橋頭地方檢察署112年度偵字第24100號偵查卷宗(併偵七卷)
【112偵25354等】
1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25354號偵查卷宗(併偵八卷)
2.橋頭地方檢察署112年度偵字第25475號偵查卷宗(併偵九卷)
【112偵23327】
1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125073627號）刑案偵查卷宗(併警五卷)
2.橋頭地方檢察署112年度偵字第23327號偵查卷宗(併偵十卷)
【112偵21645】
1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125132530號）刑案偵查卷宗(併警六卷)
2.橋頭地方檢察署112年度他字第3774號偵查卷宗(併他六卷)
3.橋頭地方檢察署112年度偵字第21645號偵查卷宗(併偵十一卷)
【112偵32769等】
1.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(併他七卷)
2.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(附件)(併他七附卷)
3.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(併他八卷)
4.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(附件)(併他八附卷)
5.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(併他九卷)
6.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(附件)(併他九附卷)
7.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷一)(併偵十二卷)
8.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷二)(併偵十三卷)
9.臺中地方檢察署112年度偵字第37398號偵查卷宗(併偵十四卷)
【113偵338等】
1.彰化縣政府警察局芳苑分局（芳警分偵字第1120028104號）刑案偵查卷宗(併警七卷)
2.新北市政府警察局海山分局（新北警海刑字第0000000000-0號）刑案偵查卷宗(併警八卷)
3.嘉義市政府警察局第二分局（嘉市警二偵字第1130700399）刑案偵查卷宗(併警九卷)
4.橋頭地方檢察署113年度偵字第338號偵查卷宗(併偵十五卷)
5.橋頭地方檢察署113年度偵字第1538號偵查卷宗(併偵十六卷)
6.橋頭地方檢察署113年度偵字第3574號偵查卷宗(併偵十七卷)







 
 
 

臺灣橋頭地方法院刑事判決　
113年度金簡上字第32號
上  訴  人  臺灣橋頭地方檢察署檢察官
被      告  張銘源



上列上訴人因被告違反洗錢防制法等案件，不服本院橋頭簡易庭於民國113年1月17日113年度金簡字第470號所為第一審刑事簡易判決（聲請簡易判決處刑案號：臺灣橋頭地方檢察署112年度偵字第12905、12906、13070、14906、16170號；移送併辦案號：112年度偵字第10374、11397、11539、17026、19989、25743、24100、25354、25475、23327、21645號、臺灣臺中地方檢察署112年度偵字第32769號、37398號），上訴後經檢察官移送併辦(臺灣橋頭地方檢察署113年度偵字第338號、113年度偵字第1538號、113年度偵字第3574號），本院管轄之第二審合議庭判決如下：
　　主　文
原判決撤銷。
張銘源幫助犯洗錢防制法第十九條第一項後段之一般洗錢罪，處有期徒刑伍月，併科罰金新臺幣陸萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣貳拾萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　　事　實
一、張銘源知悉一般人申請金融帳戶使用並無困難，而無故取得他人金融帳戶使用之行徑常與財產犯罪密切相關，且得預見將自己帳戶提款卡、密碼、網路銀行帳號暨密碼提供予不認識之他人使用，可能幫助隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵或幫助他人遂行詐欺取財犯行，竟仍不違背其本意，基於幫助洗錢及幫助他人詐欺取財之不確定故意，於民國111年12月12日前某日，在高雄市○○區○○○○○○號邊疆站，將其所申辦之中國信託商業銀行岡山分行帳號000000000000號帳戶（下稱A帳戶）之提款卡暨密碼、網路銀行帳號暨密碼（下合稱A帳戶資料），交予真實姓名年籍不詳之詐騙集團成員後，容任對方及其所屬詐騙集團使用前揭資料遂行犯罪，及作為該詐騙集團成員洗錢所用。嗣上開詐騙集團成員即共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，分別於附表各編號所示時間，以附表各編號所示詐欺方式詐騙各編號所示之人，致渠等陷於錯誤，而於各編號所示匯款時間匯款如各編號所示金額至A帳戶內，旋遭集團成員提領一空（除附表編號11王寬裕於111年12月16日上午10時17分許匯入A帳戶之20萬元未遭提領，此不影響本案罪名既未遂之判斷，此筆款項經圈存於A帳戶，但嗣後遭他案行政執行扣款一空)，以此方式幫助該集團成員詐騙各附表所示之人及隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵。
二、案經陸愛梅、許秋蓮、林甘、莊志成分別訴由臺中市政府警察局第五分局、高雄市政府警察局小港分局、臺北市政府警察局大安分局報告；林國瑋訴由新竹市警察局第一分局報告；劉春羚訴由臺南市政府警察局善化分局報告；馬麗訴由臺中市政府警察局第五分局報告；陳珮蓁訴由嘉義市政府警察局第一分局報告；王寬裕訴由經嘉義市政府警察局報告；鄭為嘉訴由新北市政府警察局蘆洲分局、高雄市政府警察局小港分局報告；許玉萍訴由新北市政府警察局中和分局報告；劉秀香訴由新北市政府警察局中和分局報告；吳兆益、張雯真、吳素真訴由彰化縣警察局芳苑分局及詹鴻安、李易霖、謝美娟訴由新北市政府警察局海山分局暨嘉義市政府警察局第二分局報告；郭明隆訴由新北市政府警察局板橋分局報告及告訴臺灣士林地方檢察署呈請臺灣高等檢察署檢察長核轉臺灣橋頭地方檢察署偵查起訴。
　　理　由
壹、程序部分
一、本判決所引用之供述及非供述證據，均經本院依法踐行調查證據程序，檢察官亦均不爭執各該證據之證據能力(見金簡上卷第110頁)，復核無依法應予排除其證據能力之情形，是後述所引用之證據均具證據能力，合先敘明。
二、又被告於審判期日經本院合法傳喚，無正當理由不到庭，爰不待其陳述，逕以一造辯論而為判決。
貳、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
　　訊據被告於偵查中對於其涉犯幫助詐欺、洗錢等犯罪均坦承不諱(偵一卷第49頁)。且前開犯罪事時業經附表各編號所示告訴（被害）人警詢證述明確，並有附表證據出處欄所示證據（人證及書證出處頁碼詳各該欄位），並有帳戶個資檢視（併警一卷第10頁）、（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細(2022/09/16~2022/12/16)（警二卷第9至49頁）、（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細(2022/11/01~2023/01/31)（警三卷第51至68頁）、（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、交易明細（併偵八卷第13至17頁）、戶名：張銘源、帳號：000000000000）中國信託銀行存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易(2022/09/01~2023/01/11)（併警九卷第1至43頁）、戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、自動化交易LOG資料-財金交易(106/04/25~111/12/29)（併警七卷第441至470頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年1月18日中信銀字第112224839018291號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）存款基本資料、交易明細（併警一卷第31至52頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年5月26日中信銀字第112224839192268號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併警六卷第37至61頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年5月30日中信銀字第112224839195249號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併警五卷第15至39頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年6月15日中信銀字第112224839218415號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細、自動化交易LOG資料-財金交易（併偵六卷第15至36頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國112年8月8日中信銀字第112224839287250號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）開戶基本資料、存款交易明細（併偵九卷第9至21頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年1月3日中信銀字第1132000261號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）交易明細（金簡卷第75至107頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年1月19日中信銀字第113224839122750號函暨（戶名：張銘源、帳號：000000000000）掛失/變更資料、存款交易明細（併偵十五卷第53至79頁）、中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年5月2日中信銀字第113224839242799號函（金簡上卷第91頁）、（張銘源）臺灣士林地方檢察署112年度偵字第19711號檢察官起訴書（併偵八卷第89至91頁）等事證在卷可參，足認被告之自白與事實相符，前開犯罪事實堪以認定。本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論科。
參、論罪及刑之減輕事由：
一、行為後法律有變更者，適用行為時之法律，但行為後之法律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。依此，若犯罪時法律之刑並未重於裁判時法律之刑者，依刑法第2條第1項前段，自應適用行為時之刑，但裁判時法律之刑輕於犯罪時法律之刑者，則應適用該條項但書之規定，依裁判時之法律處斷。此所謂「刑」輕重之，係指「法定刑」而言。又主刑之重輕，依刑法第33條規定之次序定之、同種之刑，以最高度之較長或較多者為重。最高度相等者，以最低度之較長或較多者為重，同法第35條第1項、第2項分別定有明文。另按刑法及其特別法有關加重、減輕或免除其刑之規定，依其性質，可分為「總則」與「分則」二種。其屬「分則」性質者，係就其犯罪類型變更之個別犯罪行為予以加重或減免，使成立另一獨立之罪，其法定刑亦因此發生變更之效果；其屬「總則」性質者，僅為處斷刑上之加重或減免，並未變更其犯罪類型，原有法定刑自不受影響。再按所謂法律整體適用不得割裂原則，係源自最高法院27年上字第2615號判例，其意旨原侷限在法律修正而為罪刑新舊法之比較適用時，須考量就同一法規整體適用之原則，不可將同一法規割裂而分別適用有利益之條文，始有其適用。但該判例所指罪刑新舊法比較，如保安處分再一併為比較，實務已改採割裂比較，而有例外。於法規競合之例，行為該當各罪之構成要件時，依一般法理擇一論處，有關不法要件自須整體適用，不能各取數法條中之一部分構成而為處罰，此乃當然之理。但有關刑之減輕、沒收等特別規定，基於責任個別原則，自非不能割裂適用，要無再援引上開新舊法比較不得割裂適用之判例意旨，遽謂「基於法律整體適用不得割裂原則，仍無另依系爭規定減輕其刑之餘地」之可言。此為受最高法院刑事庭大法庭109年度台上大字第4243號裁定拘束之最高法院109年度台上字第4243號判決先例所統一之見解。茲查，民國113年7月31日修正公布、同年0月0日生效施行之洗錢防制法第2條已修正洗錢行為之定義，有該條各款所列洗錢行為，其洗錢之財物或財產上利益未達1億元者，同法第19條第1項後段規定之法定刑為「6月以上5年以下有期徒刑，併科5千萬元以下罰金」，相較修正前同法第14條第1項之法定刑為「7年以下有期徒刑，併科5百萬元以下罰金」，依刑法第35條規定之主刑輕重比較標準，新法最重主刑之最高度為有期徒刑5年，輕於舊法之最重主刑之最高度即有期徒刑7年，本件自應依刑法第2條第1項但書之規定，適用行為後最有利於行為人之新法。至113年8月2日修正生效前之洗錢防制法第14條第3項雖規定「…不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」然查此項宣告刑限制之個別事由規定，屬於「總則」性質，僅係就「宣告刑」之範圍予以限制，並非變更其犯罪類型，原有「法定刑」並不受影響，修正前洗錢防制法之上開規定，自不能變更本件應適用新法一般洗錢罪規定之判斷結果(最高法院113年度台上字第2862號判決意旨參照)。是本案被告論罪法條應適用修正後洗錢防制法第19條第1項後段規定。
二、至被告行為後，洗錢防制法第16條第2項先於112年6月14日修正公布，並自同年月16日施行，原規定「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑」，修正為「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，限縮自白減輕其刑之適用範圍；又於113年7月31日再修正公布，並自同年8月2日施行，修正後條次變更為第23條第3項，規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑」，同有限縮自白減輕其刑之適用範圍。經比較結果，應適用修正前之洗錢防制法第16條第2項之規定，較有利於被告。
三、按刑法上之幫助犯，係對於犯罪與正犯有共同之認識，而以幫助之意思，對於正犯資以助力，未參與實施犯罪構成要件之行為者而言（最高法院88年度台上字第1270號判決意旨參照）。查被告將A帳戶資料交由詐欺集團成員用以作為收受詐欺告訴人及被害人之犯罪工具，過程中並無證據證明被告有直接參與詐欺取財之構成要件行為，充其量僅足認定係詐欺取財罪構成要件以外之幫助行為，尚難遽認與實行詐欺之詐欺集團成員間有犯意聯絡，而有參與或分擔詐欺取財之犯行。況使用他人帳戶犯罪者，本欲利用他人帳戶以隱瞞自己身分而逃避檢警追緝，是被告雖對使用其帳戶者，將利用其所交付之帳戶供為詐欺取財犯行之犯罪工具，有不確定故意，然其主觀上有無將使用該帳戶者所實施之詐欺取財犯行，視為己身犯行之共同犯意聯絡，實非無疑。是本案既查無證據足資證明被告有共同詐欺取財之犯意聯絡及行為分擔，自應認被告將A帳戶資料交由詐欺集團使用之犯行，僅止於幫助詐欺取財之犯意，而為詐欺取財罪構成要件以外之行為。
四、而就附表編號11部分，其共有25萬元款項已遭詐騙分子提領，已生隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵之結果，其此部分洗錢之犯行已既遂，而詐騙分子就此部分係出於單一之犯意而為洗錢行為，故法律上仍就全部之犯罪行為給予一次之評價，而屬單一之罪，其部分行為已既遂，則縱附表編號11之有20萬元遭圈存而未全部領出而未洗錢得逞，但仍整體論以既遂犯而為評價為已足。
五、是核被告所為，就附表編號1至27所為，均係犯刑法第30條第1項前段、第339條第1項幫助詐欺取財罪及刑法第30條第1項前段、修正後洗錢防制法第19條第1項後段之幫助一般洗錢罪。被告以提供A帳戶前揭資料之一行為，同時幫助前開集團成員詐騙附表各編號1至27所示27人，侵害渠等財產法益並同時隱匿詐欺犯罪所得或掩飾其來源、妨礙或危害國家對於詐欺犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵而觸犯上開罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段想像競合規定從一重論以幫助一般洗錢罪。
六、被告幫助詐欺集團成員實施一般洗錢罪，所犯情節較正犯輕微，爰依刑法第30條第2項規定依正犯之刑度減輕其刑。又被告依112年6月14日修正前洗錢防制法第16條第2項之規定，其於偵查中坦承不諱，應依上開修正前規定減輕其刑，並與前開幫助犯減輕之規定依刑法第70條遞減輕之。
七、另檢察官上訴後移送併案審理部分（113年度偵字第338號、113年度偵字第1538號、113年度偵字第3574號），與檢察官提起公訴經本院論罪科刑部分，有想像競合犯之裁判上一罪關係，為公訴效力所及，本院應併予審理，附此敘明。
肆、撤銷改判及量刑之理由併沒收之說明：　　
一、原審以被告罪證明確而論罪科刑、所為量刑均非無見，然原判決未審酌附表編號12部分尚有2筆款項遭詐欺並匯入A帳戶；就上訴後併辦之部分亦未及審酌(附表編號16至27部分)，準此，本案應由本院撤銷改判。
二、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告將A帳戶資料交予不詳之人使用，幫助他人從事詐欺取財與洗錢犯行，不僅侵害各告訴人及被害人財產法益，亦因此產生金流斷點，造成執法機關不易查緝詐欺犯罪者，危害社會治安，助長社會犯罪風氣，使渠等遭騙所匯款項難以追查所在，切斷該特定犯罪所得與正犯間關係，致難以向正犯求償，所為應予非難；加上被告本案幫助詐欺、洗錢犯罪，使共600餘萬元之款項匯入A帳戶內；又被告迄未與被害人達成和（調）解或賠償損失。但考量被告犯後坦承犯行，尚有面對司法責任之意；兼衡被告於警詢中自陳其智識程度為高職肄業、離婚之家庭經濟情況(見金簡上卷第113頁被告戶籍資料)，暨其罪動機、目的、手段、前科素行等一切情狀，量處如主文第2項所示之刑並諭知易科罰金及服勞役折算標準。　
三、沒收部分
　㈠犯第十九條、第二十條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之，修正後洗錢防制法第25條第1項定有明文。而沒收、非拘束人身自由之保安處分適用裁判時之法律，刑法第2條第2項定有明文，故本案就沒收部分應適用裁判時法律。又修正後洗錢防制法第25條第1項為刑法沒收規定之特別法，應優先適用，惟上開條文雖採義務沒收主義，卻未特別規定追徵之部分，於此情形自應回歸適用原則性之規範，即參諸刑法第38條第4項規定。
　㈡本案被告因提供A帳戶，導致附表編號11中，有20萬元款項遭圈存於A帳戶內，其後該筆款項遭行政執行而扣減殆盡，有中國信託商業銀行股份有限公司中華民國113年5月2日中信銀字第113224839242799號函在卷可參（金簡上卷第91頁）。該等行政執行項目本為被告應自行負擔者，僅係因此筆被害人款項遭圈存於A帳戶，方遭扣減，此使被告於該20萬元之範圍內享有免於金錢遭行政執行之財產上利益，此利益應依洗錢防制法第25條第1項定宣告沒收，又因此部分金錢已經被扣減而不存在，故應依刑法第38條第4項規定宣告追徵。
據上論斷，應依刑事訴訟法第455條之1第1項、第3項、第369條第1項前段、第364條、第299條第1項前段、第371條，判決如主文。
本案經檢察官李廷輝聲請以簡易判決處刑、檢察官蘇恒毅、謝長夏、張國強、顏郁山移送併辦，檢察官黃碧玉、黃聖淵到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日
　　　　　　　　　刑事第四庭　　審判長法　官　陳億芳
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　洪柏鑫
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　蔡旻穎
以上正本證明與原本無異。
不得上訴。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　15　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　許婉真
附錄判決論罪科刑法條：
刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
 
刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處五年以下有期徒刑、拘役或科或併科五十萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
 
洗錢防制法第19條
有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
 
附表：
編號 被害人 詐騙時間及手法 匯款時間 匯款金額 (新臺幣) 筆錄及相關書物證（證據出處） 1 陸愛梅 （有告訴） 詐騙集團成員於111年11月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向陸愛梅佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致陸愛梅陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日11時27分許 5萬元 1、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警一卷第41至42頁） 2、新北市政府警察局板橋分局後埔派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（警一卷第51至52、59、61頁） 3、陸愛梅112年01月11日警詢供述（警一卷第5至8頁） 2 許秋蓮 （有告訴） 詐騙集團成員於111年12月5日12時41分起，陸續以通訊軟體LINE向許秋蓮佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致許秋蓮陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日9時19分許 3萬元   1、中國信託銀行自動櫃員機交 　 易明細（警四卷第25頁） 2、LINE對話紀錄截圖、手機畫 　 面截圖（警四卷第28頁） 3、臺南市政府警察局第一分局 　 東門派出所受理詐騙帳戶通 　 報警示簡便格式表（警四卷 　 第7至8頁） 4、許秋蓮111年12月21日警詢供述（警四卷第13至16頁）    111年12月14日9時24分許 3萬元      111年12月14日9時36分許 2萬7000元  3 林甘 （有告訴） 詐騙集團成員於111年11月30日10時許起，陸續以通訊軟體LINE向林甘佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致林甘陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日15時28分許  30萬元   1、合作金庫銀行匯款申請書代收入傳票3張（警三卷第21至22頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警三卷第29至30頁） 	3、臺北市政府警察局大安分局臥龍街派出所陳報單、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（警三卷第9、17、18、39至42頁） 4、林甘112年01月10日警詢供述（警三卷第11至12頁）、112年01月17日警詢供述（警三卷第13至16頁）      111年12月13日13時41分許 30萬元     111年12月14日11時19分許 30萬元  4 高鈺惠  詐騙集團成員於111年10月2日，陸續以通訊軟體LINE向高鈺惠佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致高鈺惠陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日10時11分許  5萬元  1、LINE對話紀錄截圖、轉帳明細截圖、APP儲值紀錄截圖、金管會公告、收受之物品翻拍照片（警二卷第95至135頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警二卷第77至78頁）  3、臺中市政府警察局第五分局東山派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（警二卷第89至90、137、139頁） 4、高鈺惠112年01月11日警詢供述（警二卷第5至6頁）   5 莊志成 （有告訴） 詐騙集團成員於111年11月21日20時25分許，陸續以通訊軟體LINE向莊志成佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致莊志成陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日9時40分許  15萬元  1、傑富瑞app畫面截圖、轉帳明細截圖、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（警五卷第18、20至24頁） 	 2、（戶名：莊志成、帳號：000000000000）台北富邦銀行存摺封面及內頁明細（警五卷第26頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（警五卷第29至30頁）  4、新北市政府警察局汐止分局汐止派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（警五卷第12至13頁） 5、莊志成111年12月30日警詢供述（警五卷第14至17頁）     111年12月14日9時57分許 15萬元  6 林國瑋 （有告訴） 詐騙集團成員自111年10月2日14時5分起陸續以通訊軟體LINE向林國瑋佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致林國瑋陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日10時 3萬元 	 1、轉帳明細截圖（併他二卷第38頁）  2、手機畫面截圖、LINE對話紀錄截圖、APP畫面截圖（併他二卷第27至35頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他二卷第19至20頁）  4、苗栗縣政府警察局竹南分局大同派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單（併他二卷第41、45頁） 	 5、金融機構聯防機制通報單（併他二卷第43頁） 6、林國瑋111年12月27日警詢供述（併他二卷第21至26頁） 7 劉春羚 詐騙集團成員於110年10月某日起，陸續以通訊軟體LINE向劉春羚佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致劉春羚陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日10時6分 2萬元 	 1、轉帳交易明細1張（併警一卷第23頁）  2、（戶名：劉春羚、帳號：000-00-000000-0）國泰世華銀行存摺封面（併警一卷第27頁）  3、傑富瑞APP畫面截圖（併警一卷第25至26頁）  4、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警一卷第7至8頁） 	 5、臺北市政府警察局中正第二分局廈門街派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警一卷第5、6、18頁）  6、臺灣橋頭地方檢察署112年9月8日電話紀錄單（併偵四卷第17頁）  7、劉春羚111年12月17日警詢陳述（併警一卷第3至4頁） 8 馬麗 詐騙集團成員於111年11月21日起，陸續以通訊軟體LINE向馬麗佯稱：下載APP，可操作股票獲利等語，致馬麗陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月13日15時7分 20萬元 	 1、元大銀行國內匯款申請書（併警三卷第83頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警三卷第95至113頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警三卷第53至54頁） 	 4、桃園市政府警察局八德分局高明派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警三卷第71、75、77頁） 	 5、臺灣橋頭地方檢察署112年7月11日電話紀錄單（併偵二卷第21頁） 6、馬麗111年12月27日警詢陳述（併警三卷第7至8頁） 9 陳姵蓁 （有告訴）  詐騙集團成員陸續以通訊軟體LINE向陳姵蓁佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致陳姵蓁陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日11時18分 17萬720元 	 1、元大銀行國內匯款申請書（併警二卷第25頁）  2、（戶名：陳姵蓁、帳號：00000000000000）元大銀行存摺封面及內頁明細（併警二卷第26至27頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警二卷第29至29反頁）  4、高雄市政府警察局三民第二分局民族路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警二卷第30至30反、31、32頁） 7、陳姵蓁112年01月14日警詢陳述（併警二卷第1至1反頁）；112年01月17日警詢陳述（併警二卷第2至2反頁）  8、郭冠廷（郭明隆之兒子）111年12月30日警詢陳述（併他四卷第402至404頁）；112年01月03日警詢陳述（併他四卷第387至388頁）  10 郭明隆 （有告訴） 詐騙集團成員於111年7月、8月間某日起，陸續以通訊軟體LINE向郭明隆佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致郭明隆陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月15日9時18分許 10萬元 	 1、郵政跨行匯款申請書（併他三卷第53頁）   2、（戶名：郭明隆、帳號：00000000000000）郵政存簿儲金簿封面及內頁明細（併他四卷第332至334頁） 	 3、（戶名：郭明隆、帳號：00000000000000）交易明細（併他三卷第93頁）  4、LINE對話紀錄、手機畫面截圖、通話紀錄截圖（併他三卷第95至407頁、併他四卷第392至393、408至409頁、併偵六卷第133至181頁）  5、（郭明隆）內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他四卷第318至319頁） 	 6、（郭明隆）新北市政府警察局新莊分局新樹派出所陳報單、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併他四卷第315、316、317、372頁）  7、（郭冠廷）內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併他四卷第400至401頁） 	 8、（郭冠廷）新北市政府警察局新莊分局新樹派出所受(處)理案件證明單、陳報單、受理各類案件紀錄表（併他四卷第25、27、385、386、397、399頁） 	 9、金融機構聯防機制通報單（併偵六卷第83頁） 10、郭明隆12年05月26日警詢陳述（併偵六卷第7至11頁） 11 王寬裕 詐騙集團成員於111年10月間某日起，陸續以通訊軟體LINE向王寬裕佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致王寬裕陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日13時52分 20萬元  1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖、轉帳明細截圖（併警四卷第25至29頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警四卷第19至20頁）  3、嘉義市政府警察局第一分局北鎮派出所受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表（併警四卷第21、23至24、31頁） 4、王寬裕112年01月05日警詢陳述（併警四卷第3至5頁）  註：第三筆款項20萬元未遭提領，但遭行政執行扣減一空    111年12月15日9時18分 5萬元     111年12月16日10時17分 20萬元  12 鄭為嘉 （有告訴） 詐騙集團成員於111年10月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向鄭為嘉佯稱：下載「Finantia TX」、「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致鄭為嘉陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日9時56分 10萬元  1、（戶名：鄭為嘉、帳號：000000000000）中國信託銀行存款交易明細（併偵八卷第55至57頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併偵八卷第59至64頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併偵八卷第51至52頁）  4、彰化縣政府警察局彰化分局民族路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併偵八卷第47至48頁） 5、鄭為嘉111年12月23日警詢陳述（併偵八卷第31至35頁）     111年12月12日9時58分 10萬元     111年12月14日10時14分 10萬元     111年12月14日10時15分 10萬元     111年12月15日9時6分 10萬元  13 張慧娟 詐騙集團成員於111年11月中旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向張慧娟佯稱：依指示操作股票即可獲利等語，致張慧娟陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月15日9時41分 8萬元  1、LINE對話紀錄截圖（併偵九卷第29至31頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併偵九卷第25至26頁） 	 3、高雄市政府警察局小港分局高松派出所受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單（併偵九卷第23、27、49頁） 4、張慧娟111年12月15日警詢陳述（併偵九卷第7至8頁）  14 許玉萍 詐騙集團成員於111年10月13日起，陸續以通訊軟體LINE向許玉萍佯稱：下載「傑富瑞」APP，可操作股票獲利等語，致許玉萍陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月14日12時15分 50萬元 	 1、臺灣中小企業銀行匯款申請書（併警五卷第43頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警五卷第9至10頁）  3、臺北市政府警察局大安分局敦化南路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警五卷第11至13頁） 4、許玉萍112年01月06日警詢陳述（併警五卷第5至6頁） 15 劉秀香 (有告訴) 詐騙集團成員於111年10月下旬某日起，陸續以通訊軟體LINE向劉秀香佯稱：依指示操作股票即可獲利等語，致劉秀香陷於錯誤而依指示匯款。 111年12月12日11時37分 2萬8千元 	 1、（戶名：劉秀香、帳號：00000000000000）交易明細（併警六卷第99頁）  2、LINE對話紀錄截圖（併警六卷第89至91頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警六卷第27至28頁）  4、桃園市政府警察局平鎮分局平鎮派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表（併警六卷第29至31頁） 5、劉秀香112年01月16日警詢陳述（併警六卷第17至21頁） 16 吳兆益 (有告訴) 詐欺集團成員於111年9月下旬，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「淑芬（免費領飆股）」、「陳華榮」、「Jefferies客服（68）」、「Jefferies策略交易員」、「助教-張雅雯」與吳兆益聯繫，佯稱：加入「股海中的引航燈8」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致吳兆益陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日9時47分許 30萬元 	 1、第一銀行匯款申請書回條（併警七卷第87頁） 	 2、第一銀行存摺內頁明細（併警七卷第85頁）  3、APP儲值明細、轉帳紀錄、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第69、71、81、89至91、97頁）  4、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第103至105頁） 	 5、臺北市政府警察局中山分局長春路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第107、109、111頁） 6、吳兆益111年12月16日警詢陳述（併警七卷第23至33頁） 17 翁麗容 詐欺集團成員於111年10月14日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「助教-張靜君」、「策略交易員」、「Jefferies客服087」與翁麗容聯繫，佯稱：加入「飆股討論學習社群77」群組，透過「傑富瑞」交易平台，可投資股票云云，致翁麗容陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日12時6分許 25萬元 	 1、合作金庫商業銀行匯款申請書代收入傳票、第一銀行匯款申請書回條（併警七卷第135頁） 	 2、（戶名：翁麗容、帳號：0000000000000）合作金庫銀行存摺封面（併警七卷第頁）  3、LINE對話紀錄（併警七卷第137至165頁）  4、臺東縣政府警察局臺東分局中興派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警七卷第169至170、171、173頁） 5、翁麗容111年12月20日警詢陳述（併警七卷第35至37頁）    111年12月13日14時12分 50萬元  18 王曉雯 詐欺集團成員於111年11月下旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體與王曉雯聯繫，佯稱：下載「Jefferies pro」APP，匯入儲值金可投資股票云云，致王曉雯陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月13日10時20分許 10萬元 	 1、國泰世華商業銀行匯出匯款憑證（併警七卷第177頁）  2、轉帳明細截圖（併警七卷第201頁）  3、（帳號：000-00-000000-0）存摺內頁明細（併警七卷第179至185頁）  4、LINE對話紀錄（併警七卷第187至196頁）  5、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第211至212頁）  6、臺中市政府警察局霧峰分局國光派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警七卷第213至215、217、219頁） 7、王曉雯111年12月23日警詢陳述（併警七卷第39至40頁）     111年12月15日10時10分許 45萬元     111年12月15日10時11分許 40萬元  19 張雯真 (有告訴) 詐欺集團成員於111年11月4日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「飆股實訓學習37群」與張雯真聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致張雯真陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月14日12時17分許 3萬元 	 1、中國信託銀行自動櫃員機明細（併警七卷第231頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第223、233至241頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第249至251頁）  4、苗栗縣政府警察局頭份分局頭份派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第253至255、261、263頁） 5、張雯真112年01月10日警詢陳述（併警七卷第41至43頁） 20 許吉昌 詐欺集團成員於111年9月下旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「陳華榮」、「助教-張雅雯」與許吉昌聯繫，佯稱：加入「股海中的引航燈」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致許吉昌陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月14日13時43分許 3萬元 	 1、存款交易明細截圖（併警七卷第267頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第271至272頁） 	 3、高雄市政府警察局左營分局文自派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第273、275、277頁） 4、許吉昌111年12月14日警詢陳述（併警七卷第45至46頁） 21 吳素真 (有告訴) 詐欺集團成員於111年10月上旬，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定」、「婉怡」、「羅裕興」與吳素真聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可儲值炒股云云，致吳素真陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月15日9時53分許 40萬元  1、（戶名：吳素真、帳號：000000000000）高雄銀行交易查詢清單（併警七卷第283至287頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警七卷第293至298頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警七卷第303至304頁）  4、高雄市政府警察局仁武分局大華派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警七卷第305至306、309、311頁） 5、吳素真112年01月13日警詢陳述（併警七卷第47至50頁） 22 詹鴻安 (有告訴) 詐欺集團成員於111年11月25日上午11時30分許，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「助教-小慧敏」與詹鴻安聯繫，佯稱：下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致詹鴻安陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日9時20分許 2萬元  1、（戶名：詹鴻安、帳號：00000000000000）郵政存簿儲金簿封面及內頁明細（併警八卷第77至79頁）  2、LINE對話紀錄截圖（併警八卷第81至84頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第69至71頁） 	 4、苗栗縣政府警察局大湖分局卓蘭分駐所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警八卷第73、75頁） 5、詹鴻安111年12月30日警詢陳述（併警八卷第7至11頁）；112年01月01日警詢陳述（併警八卷第13至17頁）；111年01月05日警詢陳述（併警八卷第19至25頁）    111年12月13日9時14分許 3萬元     111年12月14日7時14分許 2萬1,490元     111年12月15日9時9分許 3萬元  23 李易霖 (有告訴) 詐欺集團成員於111年9月30日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」、「Jefferies策略交易員」與李易霖聯繫，佯稱：下載「Jefferies pro」APP，可投資股票云云，致李易霖陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月13日12時6分許 3萬元  1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖、轉帳明細截圖（併警八卷第89至92頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第85至86頁） 	 3、臺南市政府警察局永康分局永康派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表（併警八卷第87、88頁） 4、李易霖112年01月10日警詢陳述（併警八卷第27至29頁） 24 鮑秀琴 詐欺集團成員於111年10月15日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體與鮑秀琴聯繫，佯稱：透過「傑富瑞」網站，可投資股票云云，致鮑秀琴陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月14日9時36分許 3萬元  1、（戶名：鮑秀琴、帳號：00000000000000）凱基銀行存摺封面及內頁明細（併警八卷第105至109頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第93至94頁） 	 3、新北市政府警察局林口分局文化派出所受理各類案件紀錄表（併警八卷第95頁） 4、鮑秀琴112年01月10日警詢陳述（併警八卷第31至32頁）；112年02月13日警詢陳述（併警八卷第33至35頁） 25 謝美娟 (有告訴) 詐欺集團成員於111年10月10日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「陳啟運」、「助教-張靜君」、「Jefferies客服87」、「策略交易員」、「劉金波」與謝美娟聯繫，佯稱：加入「飆股實訓學習37群」，透過「Jefferies金融理財交易平台」及下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致謝美娟陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月15日11時5分許 5萬元 	 1、轉帳明細截圖（併警八卷第116頁）  2、LINE對話紀錄（併警八卷第119至206頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警八卷第111至112頁） 	 4、基隆市政府警察局第三分局七堵派出所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警八卷第113、114頁） 5、謝美娟112年01月11日警詢陳述（併警八卷第39至41頁）    111年12月15日11時7分許 5萬元     111年12月16日9時48分許 5萬元     111年12月16日9時49分許 5萬元  26 沈玉卿（未提告） 詐欺集團成員於111年11月28日前某日，透過臉書社群軟體、LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」與沈玉卿聯繫，佯稱：加入「金玉滿堂」群組，下載「Jefferies pro」APP，可投資股票云云，致沈玉卿陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日13時30分許 3萬元 	 1、第一銀行匯款申請書回條（併警九卷第60頁）  2、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警九卷第62至63頁）  3、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警九卷第52至52反頁） 	 4、臺南市政府警察局歸仁分局歸仁派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警九卷第54、64、65頁） 5、沈玉卿111年12月24日警詢陳述（併警九卷第48至48反頁） 27 蔡伊庭 詐欺集團成員於111年10月1日，透過LNNE通訊軟體，以暱稱「吳正定Kevin」、「助教-婉怡」與蔡伊庭聯繫，佯稱：加入「金玉滿堂」群組，下載「傑富瑞」APP，可投資股票云云，致蔡伊庭陷於錯誤，依指示於右揭時間，匯款右開金額至本案帳戶。 111年12月12日9時41分許 3萬元  1、LINE對話紀錄截圖、手機畫面截圖（併警九卷第98至114頁）  2、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（併警九卷第69至70頁）  3、新北市政府警察局新莊分局昌平派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單（併警九卷第89至90、115、116頁） 4、蔡伊庭112年01月27日警詢陳述（併警九卷第49至50頁）    111年12月14日13時59分許 28萬元  
 
卷宗標目：
【113金簡上32】 1. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200049653號）刑案偵查卷宗(警一卷) 2. 臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200040205號）刑案偵查卷宗(警二卷) 3.臺北市政府警察局大安分局（北市警安分刑字第11230070117號）刑案偵查卷宗(警三卷) 4.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字00000000000號）刑案偵查卷宗(警四卷) 5.高雄市政府警察局小港分局（高市警港分偵字第11270113302號）刑案偵查卷宗(警五卷) 6.橋頭地方檢察署112年度偵字第12905號偵查卷宗(偵一卷) 7.橋頭地方檢察署112年度偵字第12906號偵查卷宗(偵二卷) 8.橋頭地方檢察署112年度偵字第13070號偵查卷宗(偵三卷) 9.橋頭地方檢察署112年度偵字第14906號偵查卷宗(偵四卷) 10.橋頭地方檢察署112年度偵字第16170號偵查卷宗(偵五卷) 11.橋頭地方法院112年度金簡字第470號卷(金簡卷) 12.橋頭地方檢察署113年度上字第14號偵查卷宗(上卷) 13.橋頭地方法院113年度金簡上字第32號卷(金簡上卷)(製作至金簡上卷P172) 【112偵10374等】 1.臺南市政府警察局善化分局（南市警善警偵字第1120121565號）刑案偵查卷宗(併警一卷) 2.嘉義市政府警察局第一分局（嘉市警一字第1120702797號）刑案偵查卷宗(併警二卷) 3.臺中市政府警察局第五分局（中市警五分偵字第11200025997號）刑案偵查卷宗(併警三卷) 4.橋頭地方檢察署112年度他字第1365號偵查卷宗(併他一卷) 5.橋頭地方檢察署112年度他字第1625號偵查卷宗(併他二卷) 6.橋頭地方檢察署112年度偵字第10374號偵查卷宗(併偵一卷) 7.橋頭地方檢察署112年度偵字第11397號偵查卷宗(併偵二卷) 8.橋頭地方檢察署112年度偵字第11539號偵查卷宗(併偵三卷) 9.橋頭地方檢察署112年度偵字第17026號偵查卷宗(併偵四卷) 【112偵19989】 1.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷一)(併他三卷) 2.士林地方檢察署112年度他字第2662號偵查卷宗(卷二)(併他四卷) 3.橋頭地方檢察署112年度他字第4148號偵查卷宗(併他五卷) 4.橋頭地方檢察署112年度偵字第19989號偵查卷宗(併偵五卷) 【112偵25743】 1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25743號偵查卷宗(併偵六卷) 【112偵24100】 1.嘉義市政府警察局（嘉市警刑大偵二字第1121808706號）刑案偵查卷宗(併警四卷) 2.橋頭地方檢察署112年度偵字第24100號偵查卷宗(併偵七卷) 【112偵25354等】 1.橋頭地方檢察署112年度偵字第25354號偵查卷宗(併偵八卷) 2.橋頭地方檢察署112年度偵字第25475號偵查卷宗(併偵九卷) 【112偵23327】 1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125073627號）刑案偵查卷宗(併警五卷) 2.橋頭地方檢察署112年度偵字第23327號偵查卷宗(併偵十卷) 【112偵21645】 1.新北市政府警察局中和分局（新北警中刑字第1125132530號）刑案偵查卷宗(併警六卷) 2.橋頭地方檢察署112年度他字第3774號偵查卷宗(併他六卷) 3.橋頭地方檢察署112年度偵字第21645號偵查卷宗(併偵十一卷) 【112偵32769等】 1.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(併他七卷) 2.臺中地方檢察署112年度他字第4550號偵查卷宗(附件)(併他七附卷) 3.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(併他八卷) 4.臺中地方檢察署112年度他字第4990號偵查卷宗(附件)(併他八附卷) 5.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(併他九卷) 6.臺中地方檢察署112年度他字第5199號偵查卷宗(附件)(併他九附卷) 7.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷一)(併偵十二卷) 8.臺中地方檢察署112年度偵字第32769號偵查卷宗(卷二)(併偵十三卷) 9.臺中地方檢察署112年度偵字第37398號偵查卷宗(併偵十四卷) 【113偵338等】 1.彰化縣政府警察局芳苑分局（芳警分偵字第1120028104號）刑案偵查卷宗(併警七卷) 2.新北市政府警察局海山分局（新北警海刑字第0000000000-0號）刑案偵查卷宗(併警八卷) 3.嘉義市政府警察局第二分局（嘉市警二偵字第1130700399）刑案偵查卷宗(併警九卷) 4.橋頭地方檢察署113年度偵字第338號偵查卷宗(併偵十五卷) 5.橋頭地方檢察署113年度偵字第1538號偵查卷宗(併偵十六卷) 6.橋頭地方檢察署113年度偵字第3574號偵查卷宗(併偵十七卷) 
 
 
 


