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異  議  人  國璽藝術事業有限公司
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法定代理人  鄭翔維 
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相  對  人  李泰龍 

0000000000000000

0000000000000000

上列異議人因請求支付命令事件，對於本院司法事務官於民國

111年10月4日所為111年度司促字第11393號民事裁定聲明異議，

本院裁定如下：

    主  文

異議駁回。

    理  由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處

分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異

議。但支付命令經異議者，除有第518條所定或其他不合法

之情形，由司法事務官駁回外，仍適用第519條規定；司法

事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為

無理由者，應送請法院裁定之；法院認第1項之異議為有理

由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回

之，民事訴訟法第240條之4第1項至第3項定有明文。查本件

異議人不服本院司法事務官於民國111年10月4日所為111年

度司促字第11393號裁定駁回聲請支付命令裁定，並於收受

該裁定後10日內提出異議，經司法事務官認其異議無理由而

送請本院裁定，核與前揭規定相符，先予敘明。

二、次按支付命令之聲請，不合於第508條至第511條之規定，或

依聲請之意旨認債權人之請求為無理由者，法院應以裁定駁
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回之；就請求之一部不得發支付命令者，應僅就該部分之聲

請駁回之；支付命令之聲請，專屬債務人為被告時，依第1

條、第2條、第6條或第20條規定有管轄權之法院管轄；民事

訴訟法第513條第1項、第510條分別定有明文。又管轄權之

有無，為法院應依職權調查之事項，故法院受理民事事件，

應就原告主張之原因事實調查其就該事件有無管轄權（最高

法院106年度台抗字第779號裁定意旨供參）。再按民法第20

條第1項之規定，依一定事實，足認以久住之意思，住於一

定之地域者，即為設定其住所於該地；一人同時不得有兩住

所。顯見我國民法關於住所之設定，兼採主觀主義及客觀主

義之精神，如當事人主觀上有久住一定地域之意思，客觀上

亦有住於一定地域之事實，該一定之地域即為其住所。而住

所雖不以戶籍登記為要件，惟倘無客觀之事證足認當事人已

久無居住該原登記戶籍之地域，並已變更意思以其他地域為

住所者，戶籍登記之處所，仍非不得資為推定其住所之依據

（最高法院100年度台上字第1373號裁判意旨參照）。

三、異議意旨略以：相對人雖設籍於「台中市○區○○街000號1

4樓」，惟異議人先前向臺灣臺中地方法院聲請支付命令，

因債務人遷移不明而有無法送達情形在案，自難認債務人有

久住於上開地址之主觀意思，且客觀上債務人亦已未住於上

開地址，依照最高法院97年度台抗字第118號裁定意旨，上

開地址自不屬民法第20條第1項規定之住所，原裁定不得僅

憑戶籍登記資料而概認上開地址為債務人住所，並依照民事

訴訟法第1條第1項前段規定遽認臺灣臺中地方法院具有專屬

管轄權。又相對人因臺中地方法院110年度金重訴字第1240

號刑事判決，遭命限制住居於「高雄市○○區○○街00號10

樓」，異議人因而得知相對人目前居於上址，債務人於本國

現無住所或住所不明等情，已如前述，依照民事訴訟法第1

條第2項前段規定，上開地址視為相對人住所，位處本院管

轄區域，故本件支付命令，鈞院自當具有管轄權，爰請求廢

棄原裁定，依異議人之請求核發支付命令等語。
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四、經查，異議人主張之上開事實，業據其提出臺中地方法院中

院平非玖111司促第21980號通知書、相對人之戶籍謄本、臺

中地方法院110年度金重訴字第1240號刑事裁定等為證，固

堪信實。惟查，限制住居係確保國家刑罰權可獲實現之方

法，要與認定住居所之要件無涉，無從以相對人經限制住

居，即遽以推論相對人有變更住所之情事。又支付命令得為

執行名義，且不經訊問債務人，對於債務人加諸之義務甚

鉅，是其管轄法院之審查自應從嚴，如未有確切證據證明債

務人有變更其住所之主觀意思及客觀事實自不得為與戶籍登

記資料為相反之認定。本件相對人既設籍於臺中市之上址，

自應推定其住所與戶籍相符，而由臺中地方法院管轄。異議

人稱相對人現住所不明或無住所，而以限制住居之地址即高

雄市左營區為住所，與前揭說明不符，即難憑採。再者，駁

回支付命令之聲請，並無既判力，異議人仍得另訴請求相對

人履行債務。是異議人既無法證明相對人有變更住所、住所

不明或無住所等情，原裁定認定相對人之戶籍地為其住所

地，並據以駁回異議人支付命令之聲請，經核於法並無不

合。故本件異議人請求廢棄原裁定並核發支付命令，尚屬無

據，應予駁回。

五、依民事訴訟法第240條之4第3項後段，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                  民事第一庭  法　官　郭文通

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                              書記官　林香如
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* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
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  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
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}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}
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}
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}
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上列異議人因請求支付命令事件，對於本院司法事務官於民國
111年10月4日所為111年度司促字第11393號民事裁定聲明異議，
本院裁定如下：
    主  文
異議駁回。
    理  由
一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。但支付命令經異議者，除有第518條所定或其他不合法之情形，由司法事務官駁回外，仍適用第519條規定；司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之；法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之4第1項至第3項定有明文。查本件異議人不服本院司法事務官於民國111年10月4日所為111年度司促字第11393號裁定駁回聲請支付命令裁定，並於收受該裁定後10日內提出異議，經司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，核與前揭規定相符，先予敘明。
二、次按支付命令之聲請，不合於第508條至第511條之規定，或依聲請之意旨認債權人之請求為無理由者，法院應以裁定駁回之；就請求之一部不得發支付命令者，應僅就該部分之聲請駁回之；支付命令之聲請，專屬債務人為被告時，依第1條、第2條、第6條或第20條規定有管轄權之法院管轄；民事訴訟法第513條第1項、第510條分別定有明文。又管轄權之有無，為法院應依職權調查之事項，故法院受理民事事件，應就原告主張之原因事實調查其就該事件有無管轄權（最高法院106年度台抗字第779號裁定意旨供參）。再按民法第20條第1項之規定，依一定事實，足認以久住之意思，住於一定之地域者，即為設定其住所於該地；一人同時不得有兩住所。顯見我國民法關於住所之設定，兼採主觀主義及客觀主義之精神，如當事人主觀上有久住一定地域之意思，客觀上亦有住於一定地域之事實，該一定之地域即為其住所。而住所雖不以戶籍登記為要件，惟倘無客觀之事證足認當事人已久無居住該原登記戶籍之地域，並已變更意思以其他地域為住所者，戶籍登記之處所，仍非不得資為推定其住所之依據（最高法院100年度台上字第1373號裁判意旨參照）。
三、異議意旨略以：相對人雖設籍於「台中市○區○○街000號14樓」，惟異議人先前向臺灣臺中地方法院聲請支付命令，因債務人遷移不明而有無法送達情形在案，自難認債務人有久住於上開地址之主觀意思，且客觀上債務人亦已未住於上開地址，依照最高法院97年度台抗字第118號裁定意旨，上開地址自不屬民法第20條第1項規定之住所，原裁定不得僅憑戶籍登記資料而概認上開地址為債務人住所，並依照民事訴訟法第1條第1項前段規定遽認臺灣臺中地方法院具有專屬管轄權。又相對人因臺中地方法院110年度金重訴字第1240號刑事判決，遭命限制住居於「高雄市○○區○○街00號10樓」，異議人因而得知相對人目前居於上址，債務人於本國現無住所或住所不明等情，已如前述，依照民事訴訟法第1條第2項前段規定，上開地址視為相對人住所，位處本院管轄區域，故本件支付命令，鈞院自當具有管轄權，爰請求廢棄原裁定，依異議人之請求核發支付命令等語。
四、經查，異議人主張之上開事實，業據其提出臺中地方法院中院平非玖111司促第21980號通知書、相對人之戶籍謄本、臺中地方法院110年度金重訴字第1240號刑事裁定等為證，固堪信實。惟查，限制住居係確保國家刑罰權可獲實現之方法，要與認定住居所之要件無涉，無從以相對人經限制住居，即遽以推論相對人有變更住所之情事。又支付命令得為執行名義，且不經訊問債務人，對於債務人加諸之義務甚鉅，是其管轄法院之審查自應從嚴，如未有確切證據證明債務人有變更其住所之主觀意思及客觀事實自不得為與戶籍登記資料為相反之認定。本件相對人既設籍於臺中市之上址，自應推定其住所與戶籍相符，而由臺中地方法院管轄。異議人稱相對人現住所不明或無住所，而以限制住居之地址即高雄市左營區為住所，與前揭說明不符，即難憑採。再者，駁回支付命令之聲請，並無既判力，異議人仍得另訴請求相對人履行債務。是異議人既無法證明相對人有變更住所、住所不明或無住所等情，原裁定認定相對人之戶籍地為其住所地，並據以駁回異議人支付命令之聲請，經核於法並無不合。故本件異議人請求廢棄原裁定並核發支付命令，尚屬無據，應予駁回。
五、依民事訴訟法第240條之4第3項後段，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日


                  民事第一庭  法　官　郭文通
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納裁判費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日
                              書記官　林香如


　　



臺灣橋頭地方法院民事裁定

112年度事聲字第4號

異  議  人  國璽藝術事業有限公司



法定代理人  鄭翔維  







相  對  人  李泰龍  





上列異議人因請求支付命令事件，對於本院司法事務官於民國

111年10月4日所為111年度司促字第11393號民事裁定聲明異議，

本院裁定如下：

    主  文

異議駁回。

    理  由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處

    分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議

    。但支付命令經異議者，除有第518條所定或其他不合法之

    情形，由司法事務官駁回外，仍適用第519條規定；司法事

    務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無

    理由者，應送請法院裁定之；法院認第1項之異議為有理由

    時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之

    ，民事訴訟法第240條之4第1項至第3項定有明文。查本件異

    議人不服本院司法事務官於民國111年10月4日所為111年度

    司促字第11393號裁定駁回聲請支付命令裁定，並於收受該

    裁定後10日內提出異議，經司法事務官認其異議無理由而送

    請本院裁定，核與前揭規定相符，先予敘明。

二、次按支付命令之聲請，不合於第508條至第511條之規定，或

    依聲請之意旨認債權人之請求為無理由者，法院應以裁定駁

    回之；就請求之一部不得發支付命令者，應僅就該部分之聲

    請駁回之；支付命令之聲請，專屬債務人為被告時，依第1

    條、第2條、第6條或第20條規定有管轄權之法院管轄；民事

    訴訟法第513條第1項、第510條分別定有明文。又管轄權之

    有無，為法院應依職權調查之事項，故法院受理民事事件，

    應就原告主張之原因事實調查其就該事件有無管轄權（最高

    法院106年度台抗字第779號裁定意旨供參）。再按民法第20

    條第1項之規定，依一定事實，足認以久住之意思，住於一

    定之地域者，即為設定其住所於該地；一人同時不得有兩住

    所。顯見我國民法關於住所之設定，兼採主觀主義及客觀主

    義之精神，如當事人主觀上有久住一定地域之意思，客觀上

    亦有住於一定地域之事實，該一定之地域即為其住所。而住

    所雖不以戶籍登記為要件，惟倘無客觀之事證足認當事人已

    久無居住該原登記戶籍之地域，並已變更意思以其他地域為

    住所者，戶籍登記之處所，仍非不得資為推定其住所之依據

    （最高法院100年度台上字第1373號裁判意旨參照）。

三、異議意旨略以：相對人雖設籍於「台中市○區○○街000號14樓

    」，惟異議人先前向臺灣臺中地方法院聲請支付命令，因債

    務人遷移不明而有無法送達情形在案，自難認債務人有久住

    於上開地址之主觀意思，且客觀上債務人亦已未住於上開地

    址，依照最高法院97年度台抗字第118號裁定意旨，上開地

    址自不屬民法第20條第1項規定之住所，原裁定不得僅憑戶

    籍登記資料而概認上開地址為債務人住所，並依照民事訴訟

    法第1條第1項前段規定遽認臺灣臺中地方法院具有專屬管轄

    權。又相對人因臺中地方法院110年度金重訴字第1240號刑

    事判決，遭命限制住居於「高雄市○○區○○街00號10樓」，異

    議人因而得知相對人目前居於上址，債務人於本國現無住所

    或住所不明等情，已如前述，依照民事訴訟法第1條第2項前

    段規定，上開地址視為相對人住所，位處本院管轄區域，故

    本件支付命令，鈞院自當具有管轄權，爰請求廢棄原裁定，

    依異議人之請求核發支付命令等語。

四、經查，異議人主張之上開事實，業據其提出臺中地方法院中

    院平非玖111司促第21980號通知書、相對人之戶籍謄本、臺

    中地方法院110年度金重訴字第1240號刑事裁定等為證，固

    堪信實。惟查，限制住居係確保國家刑罰權可獲實現之方法

    ，要與認定住居所之要件無涉，無從以相對人經限制住居，

    即遽以推論相對人有變更住所之情事。又支付命令得為執行

    名義，且不經訊問債務人，對於債務人加諸之義務甚鉅，是

    其管轄法院之審查自應從嚴，如未有確切證據證明債務人有

    變更其住所之主觀意思及客觀事實自不得為與戶籍登記資料

    為相反之認定。本件相對人既設籍於臺中市之上址，自應推

    定其住所與戶籍相符，而由臺中地方法院管轄。異議人稱相

    對人現住所不明或無住所，而以限制住居之地址即高雄市左

    營區為住所，與前揭說明不符，即難憑採。再者，駁回支付

    命令之聲請，並無既判力，異議人仍得另訴請求相對人履行

    債務。是異議人既無法證明相對人有變更住所、住所不明或

    無住所等情，原裁定認定相對人之戶籍地為其住所地，並據

    以駁回異議人支付命令之聲請，經核於法並無不合。故本件

    異議人請求廢棄原裁定並核發支付命令，尚屬無據，應予駁

    回。

五、依民事訴訟法第240條之4第3項後段，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日



                  民事第一庭  法　官　郭文通

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                              書記官　林香如



　　






臺灣橋頭地方法院民事裁定

112年度事聲字第4號

異  議  人  國璽藝術事業有限公司



法定代理人  鄭翔維  







相  對  人  李泰龍  





上列異議人因請求支付命令事件，對於本院司法事務官於民國

111年10月4日所為111年度司促字第11393號民事裁定聲明異議，

本院裁定如下：

    主  文

異議駁回。

    理  由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。但支付命令經異議者，除有第518條所定或其他不合法之情形，由司法事務官駁回外，仍適用第519條規定；司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之；法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之4第1項至第3項定有明文。查本件異議人不服本院司法事務官於民國111年10月4日所為111年度司促字第11393號裁定駁回聲請支付命令裁定，並於收受該裁定後10日內提出異議，經司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，核與前揭規定相符，先予敘明。

二、次按支付命令之聲請，不合於第508條至第511條之規定，或依聲請之意旨認債權人之請求為無理由者，法院應以裁定駁回之；就請求之一部不得發支付命令者，應僅就該部分之聲請駁回之；支付命令之聲請，專屬債務人為被告時，依第1條、第2條、第6條或第20條規定有管轄權之法院管轄；民事訴訟法第513條第1項、第510條分別定有明文。又管轄權之有無，為法院應依職權調查之事項，故法院受理民事事件，應就原告主張之原因事實調查其就該事件有無管轄權（最高法院106年度台抗字第779號裁定意旨供參）。再按民法第20條第1項之規定，依一定事實，足認以久住之意思，住於一定之地域者，即為設定其住所於該地；一人同時不得有兩住所。顯見我國民法關於住所之設定，兼採主觀主義及客觀主義之精神，如當事人主觀上有久住一定地域之意思，客觀上亦有住於一定地域之事實，該一定之地域即為其住所。而住所雖不以戶籍登記為要件，惟倘無客觀之事證足認當事人已久無居住該原登記戶籍之地域，並已變更意思以其他地域為住所者，戶籍登記之處所，仍非不得資為推定其住所之依據（最高法院100年度台上字第1373號裁判意旨參照）。

三、異議意旨略以：相對人雖設籍於「台中市○區○○街000號14樓」，惟異議人先前向臺灣臺中地方法院聲請支付命令，因債務人遷移不明而有無法送達情形在案，自難認債務人有久住於上開地址之主觀意思，且客觀上債務人亦已未住於上開地址，依照最高法院97年度台抗字第118號裁定意旨，上開地址自不屬民法第20條第1項規定之住所，原裁定不得僅憑戶籍登記資料而概認上開地址為債務人住所，並依照民事訴訟法第1條第1項前段規定遽認臺灣臺中地方法院具有專屬管轄權。又相對人因臺中地方法院110年度金重訴字第1240號刑事判決，遭命限制住居於「高雄市○○區○○街00號10樓」，異議人因而得知相對人目前居於上址，債務人於本國現無住所或住所不明等情，已如前述，依照民事訴訟法第1條第2項前段規定，上開地址視為相對人住所，位處本院管轄區域，故本件支付命令，鈞院自當具有管轄權，爰請求廢棄原裁定，依異議人之請求核發支付命令等語。

四、經查，異議人主張之上開事實，業據其提出臺中地方法院中院平非玖111司促第21980號通知書、相對人之戶籍謄本、臺中地方法院110年度金重訴字第1240號刑事裁定等為證，固堪信實。惟查，限制住居係確保國家刑罰權可獲實現之方法，要與認定住居所之要件無涉，無從以相對人經限制住居，即遽以推論相對人有變更住所之情事。又支付命令得為執行名義，且不經訊問債務人，對於債務人加諸之義務甚鉅，是其管轄法院之審查自應從嚴，如未有確切證據證明債務人有變更其住所之主觀意思及客觀事實自不得為與戶籍登記資料為相反之認定。本件相對人既設籍於臺中市之上址，自應推定其住所與戶籍相符，而由臺中地方法院管轄。異議人稱相對人現住所不明或無住所，而以限制住居之地址即高雄市左營區為住所，與前揭說明不符，即難憑採。再者，駁回支付命令之聲請，並無既判力，異議人仍得另訴請求相對人履行債務。是異議人既無法證明相對人有變更住所、住所不明或無住所等情，原裁定認定相對人之戶籍地為其住所地，並據以駁回異議人支付命令之聲請，經核於法並無不合。故本件異議人請求廢棄原裁定並核發支付命令，尚屬無據，應予駁回。

五、依民事訴訟法第240條之4第3項後段，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日



                  民事第一庭  法　官　郭文通

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　10　　月　　31　　日

                              書記官　林香如



　　





