R

F >

Lab

ERHFI ARREFRL
113# B % L F %905

=1
.

Farc thoed (R LHMEE)

Lo ‘Wdﬁ BFRE R 2 A T
Aﬁﬂﬁ(@rﬁﬁ ) pPAR-FLtzEL- o+ -p

Timﬁ{@%iiﬁﬁo

i

PRERTEFALL A

2z

VESFR g B T A Rl (R EdRER) B e
ERBHEIBLYIER 2 F 2 G98 S R REFFR
PATER (TR 1888203m"7ﬂ4z¢1§@j$ B,

BII3E3? B db < R ERBIECATRER 8T RFT
AP (TSR ) Vi B o E13&40 1P

BEERE AL WIS 7
2l RAFRIRF TR ‘ﬁr'/)i AER T ABA 0§ REE

;ﬁ-/af 2 Lg B ;;«z o

....\\

F% 2 3 lﬁ‘éiﬁif‘:ifzﬁ_‘ﬁ Bk & AT
T /}E\‘/ ﬁiﬁ‘?’ "}%‘ﬁﬂfﬁfi’iﬂ'?’"ﬁf‘%fg migEp (T
Fil 0D B35S Y o ) & R
L%ﬁiﬁi’ﬁwfjﬁdkmﬁﬁﬁﬁ (e v g

IR Y SIS BT OLE )
Biﬁﬁ\"fﬁ%ﬁ‘“%iﬂj’é’f’?%ﬁéﬂ
~ﬁﬁ1@ Kwﬁ‘”ﬁ%ﬁﬁé’éﬁi*%‘?%w
AZfrAkim s BB XFEERA > FHEAD F ook TR
EE%\‘iT%'ﬁé ’ ’&?ﬁﬁ‘i 4 g i—rrEE’h , /z}rm%m PR b'ur;‘;ﬁ
"7 ﬁ‘l;/‘%‘%ﬁ\"ﬁ * f;‘E/F ':g’&/; e | ° P _Eﬁ?fﬁ-ﬂgzl‘A Lk
AR HARR  ERLE RGN R A
ARz A EER L AT > AR mpe R A

%— 7



i

4

I
~

O R s = axjg‘@sm;\:;

=)

HiarE i RE ok HER T R 2
AFARBN S B H 2 ER Y

\

Do
'~
X

£ FFIT 01,888,203~ » w0 T F & E ‘)ﬁ'—fﬁ’%ﬁ’
113' 3! B b~ @ !ﬁﬁaﬁ}ﬁﬁ FTELE Y G BB
113414“15wﬁ_fw 'Eﬁ'F"”ﬁIISEM 9p

g

i

4

A me e ERBHEIELY R BT RS KRR
/K

7;/\

AN 2 2 B 19 = N 2
F-}l' \1‘:,’*3}*?{5. . H_BE.‘_wﬁs%;\j_iIr%

$¢\4\~ X
%*WWWE

:km-‘- 4

P

v‘ﬁ?

[E—y
(\\]
(S\

7
11~ 1122 2 % 44
4)3?7])35‘1{)‘;}%/‘3 g%“
= A
4 B

—;—

%Z 111 ~112# R & 71
.38 E"Hﬁﬁ ELFE]/F > x__/F
r\’ﬁ "f' S 113#5% 13p musRf ~ 112# Ez;fﬁﬁa‘i—? M P4
AT 2 W@%%% & ARG REGA G HE
J\/}fﬂ IR A R AR TR EJ s B
dkzZ e KiRRZEE B - F Y ,.tﬁ,%lwi AR R
728,000~ A EH AR Faed 2 AH# > B FPREF
Yo xR e

IAMIL > Bl AkFHRAEAR F ) LR LFS
O~ o8 4w MAPIT A > 3 g A2 £ 251114
FIZTF P2 o A4 2R 0042840 B2 > 3011
1~1122 R A5 ¥ 3R*EH > LTAMAET 7 ZH£%H
11~ 112# RE5F &1L &Fori@ Tty E }_@]Mgﬁgr@
FeMA épayp ~112# R fIFE S H#F’“Eﬁﬁw BN
mAEBWET R AR L RYF ‘7’_5/”]%:64l'+’

mi

faté

5123 > T HRAES1II8 1119 R 2 > B f #H & £5>
\ﬁﬁ’ﬂﬁfﬁﬁﬁﬁﬁéwﬂf%P’Wé%L%%%
vt ophit - A BEREE { AER LT ki

FA5T o i fgn e 13 E R g aes S By RE2].2



217,303~ 5L - Il &£ EAEA mMEE S B
LBt A K B RS, 6525 5 B (3E S 117,30
3:2=8, 652) ;%wmja 4 18,0005 0 BT 4

~

IEGABAP A LFREF RIS FREGAL LR
A gwgw EB 2 SRR BE 0 P W AFETE R
FoopEEFIEL 0 R E G ATAR - A B ER R R
o BRFAGT > Mk RIEGF64IEZ2% 1R
SE) A ABFITVL § T84 2 A1 P oL FrEB M BT R
B ]13# R gD it «é%”%%—iglll, 419~2.1.2% 5 17,3
03~ > RIES A = 7 B MA FEF R FRE T FEpEP

2
%”’éﬁﬁwwwiw%@a&MQ o BB A%RE
TiEARERAER 519,000~ 0 2 3 BARELT, 303~ o
M2 B AR P BRIRELT, 303
%5'1%?:\ B A 23R B A EDY RETH
) b orat o v B A A 0 2 4~ 28,0005 3 a4 &
W fore Hogd IL’M o &4 EF17,303~ ~ % 78,000~
fo W2, 697~ » @ %’HF AP R AEE 5 1,888,203~ 0 4
"/f Fr% 259 £60,012~ 1 > FAr4RIE 51,827,691~ » it
B ApiEde ) #B g % 0 X)06F H BN 4t i HxE» Hn G2
/‘F!i’ﬁ%ﬂb‘/)a Tﬁlgjl*ﬁ"ﬁlﬁ‘}%‘fﬁ;»ﬁihi°4U*;r?’ %‘?ﬁ
AAGRE AR FHESE B AR {4 BB EES
i%ﬁﬁ%%,%ﬁnbo
CARZRBAELARE 2 )@?ﬂ?ﬁﬁ NN
IR A s o JE At 'LF“ ﬁp{ 4R FD
éiﬁ?@ﬁi4ﬁﬁﬁﬁﬁ;w$ﬁ
AHBEE LA RARNE AN IR AN
1'¢&1J§345uf¢ * II?‘ F16EF 17 w2 P o A2 ;i’f{»;?—&
IRCTICEPSIP SE W = A S - ﬁlpjl‘ N IFzZ"’TFbﬁ b )}a
> e dob ik oo gLt ,1;3 %F%-A W IF WE ) % A6 & 2
SR RS Gl o = AR %ﬁA%ﬁii’m%
?%’@%aﬁwénp/ziﬁg@ﬁﬁﬁi4iy%o
T~ Ry FAEFIIESTIE ~ %450 %158 ~ 51605 % 158 >
TAhrd < o

b
i
mj



o x ®m 13 & 12 027
TER FF MRER

WP ARGBRAES o
A e A WII3EL2Y 2T T IR 2 o
PN B I

¢ ®E s ® 113 & 12 v 97

pull'S
QJ
Tl
A
=N
!
MW




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣橋頭地方法院民事裁定
113年度消債更字第90號
聲  請  人  
即  債務人  林政鴻（原名林鴻宗）




上列聲請人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：
    主  文
聲請人林政鴻（原名林鴻宗）自民國一百十三年十二月二十七日下午四時起開始更生程序。
命司法事務官進行本件更生程序。
    理  由
一、聲請意旨略以：聲請人即債務人林政鴻（原名林鴻宗）前向金融機構辦理消費借貸、信用卡契約等，致積欠無擔保債務計新臺幣（下同）1,888,203元，因無法清償債務，乃於民國113年3月間向最大債權金融機構台新國際商業銀行股份有限公司（下稱台新銀行）申請前置協商，惟於113年4月1日前置協商不成立。茲因聲請人有不能清償債務或有不能清償之虞，復未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰依法聲請准予裁定更生等語。
二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條定有明文。衡以消費者與金融機構間債之關係之發生，係依契約自由原則及相互間之信賴為基礎，此為社會經濟活動得以維繫及發展之重要支柱，債務人經濟窘迫，固不應任其自生自滅，債權人一方之利益，仍不能因之摒棄不顧。是債務人於協商程序中，自應本於個人實際財產及收支狀況，依最大誠信原則，商討解決方案。如終究不能成立協商，於聲請更生或清算時，法院審酌上開條文所謂「不能清償或有不能清償之虞」，自宜綜衡債務人全部收支、信用及財產狀況，評估是否因負擔債務，而不能維持最基本之生活條件；所陳報之各項花費，是否確屬必要性之支出；如曾有協商方案，其條件是否已無法兼顧個人生活之基本需求等情，為其判斷之準據。
三、經查：
  ㈠聲請人前向各金融機構辦理消費借貸、信用卡契約等，致現積欠無擔保債務至少1,888,203元，前即因無法清償債務，而於113年3月間向最大債權金融機構台新銀行申請前置協商，惟於113年4月1日前置協商不成立等情，有113年4月9日更生聲請狀所附債權人清冊、財團法人金融聯合徵信中心前置協商專用債權人清冊、信用報告、前置協商不成立通知書等件在卷可稽，堪信為真實。
  ㈡聲請人現任職於花鳳企業有限公司，依在職及薪資證明所示每月薪資為28,000元，而其名下僅富邦人壽保險解約金60,512元，111、112年度皆未有申報所得，現未投保勞工保險等情，有財產及收入狀況說明書、勞工保險被保險人投保資料表、111、112年度綜合所得稅各類所得資料清單、全國財產稅總歸戶財產查詢清單、在職及薪資證明、富邦人壽保險股份有限公司113年5月13日陳報狀、112年度稅務電子閘門財產所得調件明細表附卷可憑，本院復查無聲請人有其他收入來源，佐以聲請人已提出在職及薪資證明為證，則以聲請人主張之收入來源應非虛罔，是以在職及薪資證明所示每月薪資28,000元作為核算其現在償債能力之基礎，應能反映真實收入狀況。
  ㈢至支出部分，聲請人主張需扶養母親，每月支出扶養費8,000元。按直系血親相互間，互負扶養之義務，民法第1114條第1款定有明文。查聲請人母親方○○為42年4月間生，於111、112年度未有申報所得，名下無財產等情，有戶籍謄本、111、112年度綜合所得稅各類所得資料清單、全國財產稅總歸戶財產查詢清單、112年度稅務電子閘門財產所得調件明細表等附卷可證。而扶養費用部分，依消債條例第64條之2第1、2項，並參照民法第1118、1119條規定，其負扶養義務之程度，亦應考量其目前身負債務之窘境，所負擔之扶養義務能力，自非比一般，在無其他更為詳實之資料可供佐證之情形下，故本院認定以113年度高雄市最低生活費標準之1.2倍17,303元為標準，則與1名手足分擔母親扶養費後，聲請人每月應支出母親扶養費應以8,652元為度（計算式：17,303÷2＝8,652），聲請人就此主張支出8,000元，應屬可採。至聲請人個人日常生活必要費用部分，審酌聲請人負債之現況，基於社會經濟活動之互賴及誠信，該日常生活所需費用，自應節制開支，不得有超越一般人最低生活標準之享受，否則反失衡平，本院依消債條例第64條之2第1項規定，參酌衛生福利部社會救助及社工司所公告歷年最低生活費標準，113年度高雄市最低生活費標準14,419元之1.2倍為17,303元，則聲請人每月最低生活費除有特殊情形並有證據證明者外，自宜以此為度，始得認係必要支出。然聲請人主張每月個人必要生活費為19,000元，已高於上開標準17,303元，未釋明有較高支出之必要性，故本院認應以上開標準17,303元列計為聲請人全部必要生活費，較為可採。
  ㈣綜上所述，以聲請人現每月之收入28,000元為其償債能力基準，扣除其每月個人必要生活費17,303元、扶養費8,000元後僅餘2,697元，而聲請人目前負債總額為1,888,203元，扣除保險解約金60,512元後，債務餘額為1,827,691元，以上開餘額按月攤還結果，約56年期間始能清償完畢，堪認聲請人確有不能清償債務或有不能清償之虞之情事。從而，聲請人主張已不能清償債務，聲請本院准予更生，依所舉事證及本院調查結果，即無不合。
四、末按法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力。法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人1人為監督人或管理人，消債條例第45條第1項、第16條第1項分別規定甚明。本件聲請人目前收入及財產狀況不能履行債務，未償之債務亦屬不能清償，已如上述。此外，復查無聲請人有消債條例第46條各款所定應駁回更生聲請之事由。從而，聲請人聲請更生，洵屬有據，應予准許，爰命司法事務官進行本件更生程序。
五、依消債條例第11條第1項、第45條第1項、第16條第1項，裁定如主文。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日
              　　        民事庭　法　官　饒佩妮
以上正本係照原本作成。
本裁定已於民國113年12月27日下午4時公告。
本裁定不得抗告。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　  書記官  郭南宏

臺灣橋頭地方法院民事裁定

113年度消債更字第90號

聲  請  人  

即  債務人  林政鴻（原名林鴻宗）





上列聲請人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

    主  文

聲請人林政鴻（原名林鴻宗）自民國一百十三年十二月二十七日

下午四時起開始更生程序。

命司法事務官進行本件更生程序。

    理  由

一、聲請意旨略以：聲請人即債務人林政鴻（原名林鴻宗）前向

    金融機構辦理消費借貸、信用卡契約等，致積欠無擔保債務

    計新臺幣（下同）1,888,203元，因無法清償債務，乃於民

    國113年3月間向最大債權金融機構台新國際商業銀行股份有

    限公司（下稱台新銀行）申請前置協商，惟於113年4月1日

    前置協商不成立。茲因聲請人有不能清償債務或有不能清償

    之虞，復未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰依法聲

    請准予裁定更生等語。

二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所

    定更生或清算程序，清理其債務，消費者債務清理條例（下

    稱消債條例）第3條定有明文。衡以消費者與金融機構間債

    之關係之發生，係依契約自由原則及相互間之信賴為基礎，

    此為社會經濟活動得以維繫及發展之重要支柱，債務人經濟

    窘迫，固不應任其自生自滅，債權人一方之利益，仍不能因

    之摒棄不顧。是債務人於協商程序中，自應本於個人實際財

    產及收支狀況，依最大誠信原則，商討解決方案。如終究不

    能成立協商，於聲請更生或清算時，法院審酌上開條文所謂

    「不能清償或有不能清償之虞」，自宜綜衡債務人全部收支

    、信用及財產狀況，評估是否因負擔債務，而不能維持最基

    本之生活條件；所陳報之各項花費，是否確屬必要性之支出

    ；如曾有協商方案，其條件是否已無法兼顧個人生活之基本

    需求等情，為其判斷之準據。

三、經查：

  ㈠聲請人前向各金融機構辦理消費借貸、信用卡契約等，致現

    積欠無擔保債務至少1,888,203元，前即因無法清償債務，

    而於113年3月間向最大債權金融機構台新銀行申請前置協商

    ，惟於113年4月1日前置協商不成立等情，有113年4月9日更

    生聲請狀所附債權人清冊、財團法人金融聯合徵信中心前置

    協商專用債權人清冊、信用報告、前置協商不成立通知書等

    件在卷可稽，堪信為真實。

  ㈡聲請人現任職於花鳳企業有限公司，依在職及薪資證明所示

    每月薪資為28,000元，而其名下僅富邦人壽保險解約金60,5

    12元，111、112年度皆未有申報所得，現未投保勞工保險等

    情，有財產及收入狀況說明書、勞工保險被保險人投保資料

    表、111、112年度綜合所得稅各類所得資料清單、全國財產

    稅總歸戶財產查詢清單、在職及薪資證明、富邦人壽保險股

    份有限公司113年5月13日陳報狀、112年度稅務電子閘門財

    產所得調件明細表附卷可憑，本院復查無聲請人有其他收入

    來源，佐以聲請人已提出在職及薪資證明為證，則以聲請人

    主張之收入來源應非虛罔，是以在職及薪資證明所示每月薪

    資28,000元作為核算其現在償債能力之基礎，應能反映真實

    收入狀況。

  ㈢至支出部分，聲請人主張需扶養母親，每月支出扶養費8,000

    元。按直系血親相互間，互負扶養之義務，民法第1114條第

    1款定有明文。查聲請人母親方○○為42年4月間生，於111、1

    12年度未有申報所得，名下無財產等情，有戶籍謄本、111

    、112年度綜合所得稅各類所得資料清單、全國財產稅總歸

    戶財產查詢清單、112年度稅務電子閘門財產所得調件明細

    表等附卷可證。而扶養費用部分，依消債條例第64條之2第1

    、2項，並參照民法第1118、1119條規定，其負扶養義務之

    程度，亦應考量其目前身負債務之窘境，所負擔之扶養義務

    能力，自非比一般，在無其他更為詳實之資料可供佐證之情

    形下，故本院認定以113年度高雄市最低生活費標準之1.2倍

    17,303元為標準，則與1名手足分擔母親扶養費後，聲請人

    每月應支出母親扶養費應以8,652元為度（計算式：17,303÷

    2＝8,652），聲請人就此主張支出8,000元，應屬可採。至聲

    請人個人日常生活必要費用部分，審酌聲請人負債之現況，

    基於社會經濟活動之互賴及誠信，該日常生活所需費用，自

    應節制開支，不得有超越一般人最低生活標準之享受，否則

    反失衡平，本院依消債條例第64條之2第1項規定，參酌衛生

    福利部社會救助及社工司所公告歷年最低生活費標準，113

    年度高雄市最低生活費標準14,419元之1.2倍為17,303元，

    則聲請人每月最低生活費除有特殊情形並有證據證明者外，

    自宜以此為度，始得認係必要支出。然聲請人主張每月個人

    必要生活費為19,000元，已高於上開標準17,303元，未釋明

    有較高支出之必要性，故本院認應以上開標準17,303元列計

    為聲請人全部必要生活費，較為可採。

  ㈣綜上所述，以聲請人現每月之收入28,000元為其償債能力基

    準，扣除其每月個人必要生活費17,303元、扶養費8,000元

    後僅餘2,697元，而聲請人目前負債總額為1,888,203元，扣

    除保險解約金60,512元後，債務餘額為1,827,691元，以上

    開餘額按月攤還結果，約56年期間始能清償完畢，堪認聲請

    人確有不能清償債務或有不能清償之虞之情事。從而，聲請

    人主張已不能清償債務，聲請本院准予更生，依所舉事證及

    本院調查結果，即無不合。

四、末按法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，

    並即時發生效力。法院裁定開始更生或清算程序後，得命司

    法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計

    師或其他適當之自然人或法人1人為監督人或管理人，消債

    條例第45條第1項、第16條第1項分別規定甚明。本件聲請人

    目前收入及財產狀況不能履行債務，未償之債務亦屬不能清

    償，已如上述。此外，復查無聲請人有消債條例第46條各款

    所定應駁回更生聲請之事由。從而，聲請人聲請更生，洵屬

    有據，應予准許，爰命司法事務官進行本件更生程序。

五、依消債條例第11條第1項、第45條第1項、第16條第1項，裁

    定如主文。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日

              　　        民事庭　法　官　饒佩妮

以上正本係照原本作成。

本裁定已於民國113年12月27日下午4時公告。

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　  書記官  郭南宏




臺灣橋頭地方法院民事裁定

113年度消債更字第90號

聲  請  人  

即  債務人  林政鴻（原名林鴻宗）





上列聲請人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

    主  文

聲請人林政鴻（原名林鴻宗）自民國一百十三年十二月二十七日下午四時起開始更生程序。

命司法事務官進行本件更生程序。

    理  由

一、聲請意旨略以：聲請人即債務人林政鴻（原名林鴻宗）前向金融機構辦理消費借貸、信用卡契約等，致積欠無擔保債務計新臺幣（下同）1,888,203元，因無法清償債務，乃於民國113年3月間向最大債權金融機構台新國際商業銀行股份有限公司（下稱台新銀行）申請前置協商，惟於113年4月1日前置協商不成立。茲因聲請人有不能清償債務或有不能清償之虞，復未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰依法聲請准予裁定更生等語。

二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條定有明文。衡以消費者與金融機構間債之關係之發生，係依契約自由原則及相互間之信賴為基礎，此為社會經濟活動得以維繫及發展之重要支柱，債務人經濟窘迫，固不應任其自生自滅，債權人一方之利益，仍不能因之摒棄不顧。是債務人於協商程序中，自應本於個人實際財產及收支狀況，依最大誠信原則，商討解決方案。如終究不能成立協商，於聲請更生或清算時，法院審酌上開條文所謂「不能清償或有不能清償之虞」，自宜綜衡債務人全部收支、信用及財產狀況，評估是否因負擔債務，而不能維持最基本之生活條件；所陳報之各項花費，是否確屬必要性之支出；如曾有協商方案，其條件是否已無法兼顧個人生活之基本需求等情，為其判斷之準據。

三、經查：

  ㈠聲請人前向各金融機構辦理消費借貸、信用卡契約等，致現積欠無擔保債務至少1,888,203元，前即因無法清償債務，而於113年3月間向最大債權金融機構台新銀行申請前置協商，惟於113年4月1日前置協商不成立等情，有113年4月9日更生聲請狀所附債權人清冊、財團法人金融聯合徵信中心前置協商專用債權人清冊、信用報告、前置協商不成立通知書等件在卷可稽，堪信為真實。

  ㈡聲請人現任職於花鳳企業有限公司，依在職及薪資證明所示每月薪資為28,000元，而其名下僅富邦人壽保險解約金60,512元，111、112年度皆未有申報所得，現未投保勞工保險等情，有財產及收入狀況說明書、勞工保險被保險人投保資料表、111、112年度綜合所得稅各類所得資料清單、全國財產稅總歸戶財產查詢清單、在職及薪資證明、富邦人壽保險股份有限公司113年5月13日陳報狀、112年度稅務電子閘門財產所得調件明細表附卷可憑，本院復查無聲請人有其他收入來源，佐以聲請人已提出在職及薪資證明為證，則以聲請人主張之收入來源應非虛罔，是以在職及薪資證明所示每月薪資28,000元作為核算其現在償債能力之基礎，應能反映真實收入狀況。

  ㈢至支出部分，聲請人主張需扶養母親，每月支出扶養費8,000元。按直系血親相互間，互負扶養之義務，民法第1114條第1款定有明文。查聲請人母親方○○為42年4月間生，於111、112年度未有申報所得，名下無財產等情，有戶籍謄本、111、112年度綜合所得稅各類所得資料清單、全國財產稅總歸戶財產查詢清單、112年度稅務電子閘門財產所得調件明細表等附卷可證。而扶養費用部分，依消債條例第64條之2第1、2項，並參照民法第1118、1119條規定，其負扶養義務之程度，亦應考量其目前身負債務之窘境，所負擔之扶養義務能力，自非比一般，在無其他更為詳實之資料可供佐證之情形下，故本院認定以113年度高雄市最低生活費標準之1.2倍17,303元為標準，則與1名手足分擔母親扶養費後，聲請人每月應支出母親扶養費應以8,652元為度（計算式：17,303÷2＝8,652），聲請人就此主張支出8,000元，應屬可採。至聲請人個人日常生活必要費用部分，審酌聲請人負債之現況，基於社會經濟活動之互賴及誠信，該日常生活所需費用，自應節制開支，不得有超越一般人最低生活標準之享受，否則反失衡平，本院依消債條例第64條之2第1項規定，參酌衛生福利部社會救助及社工司所公告歷年最低生活費標準，113年度高雄市最低生活費標準14,419元之1.2倍為17,303元，則聲請人每月最低生活費除有特殊情形並有證據證明者外，自宜以此為度，始得認係必要支出。然聲請人主張每月個人必要生活費為19,000元，已高於上開標準17,303元，未釋明有較高支出之必要性，故本院認應以上開標準17,303元列計為聲請人全部必要生活費，較為可採。

  ㈣綜上所述，以聲請人現每月之收入28,000元為其償債能力基準，扣除其每月個人必要生活費17,303元、扶養費8,000元後僅餘2,697元，而聲請人目前負債總額為1,888,203元，扣除保險解約金60,512元後，債務餘額為1,827,691元，以上開餘額按月攤還結果，約56年期間始能清償完畢，堪認聲請人確有不能清償債務或有不能清償之虞之情事。從而，聲請人主張已不能清償債務，聲請本院准予更生，依所舉事證及本院調查結果，即無不合。

四、末按法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力。法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人1人為監督人或管理人，消債條例第45條第1項、第16條第1項分別規定甚明。本件聲請人目前收入及財產狀況不能履行債務，未償之債務亦屬不能清償，已如上述。此外，復查無聲請人有消債條例第46條各款所定應駁回更生聲請之事由。從而，聲請人聲請更生，洵屬有據，應予准許，爰命司法事務官進行本件更生程序。

五、依消債條例第11條第1項、第45條第1項、第16條第1項，裁定如主文。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日

              　　        民事庭　法　官　饒佩妮

以上正本係照原本作成。

本裁定已於民國113年12月27日下午4時公告。

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　27　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　  書記官  郭南宏



