’i/? %'F"‘/ DE S =S W A PR S
114# B35 % 105555

R 2 O AAFEAFRG IS

3

2 T_RIL A BRPA Y

= > e o
I A EEE

P 4% 42
A + FIRE

L.ngguw\,ﬁ T HAE R At ARII4E127 23P 3

PR Y AR
¥R

- s AERLEEFE #\'fa"—;;peﬂ‘»«/‘ﬁ PR P T
TiEFIOIETA L AN SRR LB 4 H- @
Eo S P

S RAAKR AL ARIEI TR e A BHITER (T

F) 82,1556~ » ¥ w 4%k & §1%18.25% 3 41 4 » ¥
.353»‘3})\&1"’\)@1"}—?‘}\ o A ¥ A04& 52 16Pp » 2 15 31150, 000
T A% AL > £ p94E57 18p 423 101#
57 18P 4 B AL o zEAk2 p 064 27P AT A By
AL ROHEBIARE 2IVE 0 L F TR AR AT
2R EEPILAEFE o S0t TR B R AN Ak
APFEZ o FHP D Aed 2 B AT o
R RNTEREAD DI TARAE T RITRER A
i o
CHRAEFTPERE GEF A - BEERSE R BT

h

N

%— 7



—=\

B 2 @ g P R B B AR 2 iR
ZEH T AR EREH T S 5
(R S iR R ﬂ@’?ﬂ*ﬂlﬂﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬂﬁ’?
B A 7 pj‘T\lK/zh’f'—f B2 BElL o IS

o
» X2 FATAE S 178 ~ %4781 = ﬁ» >

I ~Eh > RE1%k2Z
PR RN EA RS ARLE P Ak
PP mE i (LAY 5153297 ) » Tt ss iz
Too TR D AT AN E RLH  RAEHD
2 3 2800F 3R FiE R 2R T AR PR AE
FlRdsrde iz YRR R M ERE S REIIRESF HR
REFTBAELSEY KA > REBYFEEREN G
R e 2 BIE AT BT Yo BT R
e AMEREZIE G IR > A ded 2 oo

o £ 1 ® 115 & 1 N p

TEF - 2 F O ERE
b RGRRANES O

|~

ot h B S PR E200 Poe AR PR o dr
Lz 3R 0 - HEB I RFSRAT

v i EN EY 115 = | 3 6 2
FF e
S
% dERE  |flF [HivEnR
BL(RTE R/ ~) |[(£)
1 82,155 18.25% |p X W96 F 47" 27p 4=
3 AR104#E8% 31 p 4
1596 PARIAEY? 1p 4=
i«j‘l?B
2 128, 352 15% P AKRIGEDY 3P 42 %
P




(\ER)

N £ et

QP

£ 910, 507

b

i





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣橋頭地方法院民事判決
114年度訴字第1055號
原      告  元大商業銀行股份有限公司




法定代理人  張財育  
訴訟代理人  蔣靜萍  
            陳錫鎮  
被      告  劉瑞豐


上列當事人間請求清償借款事件，本院於民國114年12月23日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　　文
被告應給付原告新臺幣貳拾壹萬零伍佰零柒元，及如附表所示之利息。
訴訟費用由被告負擔。　　　　
　　事實及理由
一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
二、原告主張：被告於民國92年3月7日向原告借款新臺幣（下同）82,155元，約定按週年利率18.25％計付利息，並按月繳納最低應付款。被告另於94年5月16日向原告借款150,000元，約定按週年利率15％計息，並自94年5月18日起至101年5月18日止按月攤還本息。詎被告自96年4月27日起即未繳納本息，依約其債務視同全部到期，被告尚欠原告如附表所示之本金及利息未為清償。為此，爰依消費借貸法律關係提起本訴等語，並聲明：如主文第1項所示。
三、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
四、按稱消費借貸者，謂當事人一方移轉金錢或其他代替物之所有權於他方，而約定他方以種類、品質、數量相同之物返還之契約；借用人應於約定期限內，返還與借用物種類、品質、數量相同之物；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率，民法第474條第1項、第478條前段、第233條第1項分別定有明文。
五、經查，原告主張之事實，業據其提出現金卡申請書、個人信用貸款申請書及約定事項、客戶往來交易明細、放款往來交易明細等件為證（見本院卷第15至29頁），且被告經合法通知，於言詞辯論期日未到庭，亦未以書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項準用同條第1項之規定，視同自認，本院審酌原告所提出之上開證據，以及被告已視同自認等情，堪認原告上開主張為真實。從而，原告依消費借貸法律關係，請求被告應給付如主文第1項所示，洵屬有據，應予准許。
六、據上論結，本件原告之訴為有理由，判決如主文。　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　6 　　日
　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　吳保任
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如
委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　6 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　楊惟文
附表：
		編號

		債權本金
(新臺幣/元)

		利率
(年)

		利息計算期間



		1

		82,155

		18.25％

		自民國96年4月27日起至民國104年8月31日止



		


		


		15％

		自民國104年9月1日起至清償日止



		2

		128,352

		15％

		自民國96年5月3日起至清償日止



		


		本金總計：210,507

		


		








　　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣橋頭地方法院民事判決

114年度訴字第1055號

原      告  元大商業銀行股份有限公司





法定代理人  張財育  

訴訟代理人  蔣靜萍  

            陳錫鎮  

被      告  劉瑞豐



上列當事人間請求清償借款事件，本院於民國114年12月23日言

詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣貳拾壹萬零伍佰零柒元，及如附表所示之

利息。

訴訟費用由被告負擔。　　　　

　　事實及理由

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴

    訟法第386條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯

    論而為判決。

二、原告主張：被告於民國92年3月7日向原告借款新臺幣（下同

    ）82,155元，約定按週年利率18.25％計付利息，並按月繳納

    最低應付款。被告另於94年5月16日向原告借款150,000元，

    約定按週年利率15％計息，並自94年5月18日起至101年5月18

    日止按月攤還本息。詎被告自96年4月27日起即未繳納本息

    ，依約其債務視同全部到期，被告尚欠原告如附表所示之本

    金及利息未為清償。為此，爰依消費借貸法律關係提起本訴

    等語，並聲明：如主文第1項所示。

三、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述

    。

四、按稱消費借貸者，謂當事人一方移轉金錢或其他代替物之所

    有權於他方，而約定他方以種類、品質、數量相同之物返還

    之契約；借用人應於約定期限內，返還與借用物種類、品質

    、數量相同之物；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權

    人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，

    仍從其約定利率，民法第474條第1項、第478條前段、第233

    條第1項分別定有明文。

五、經查，原告主張之事實，業據其提出現金卡申請書、個人信

    用貸款申請書及約定事項、客戶往來交易明細、放款往來交

    易明細等件為證（見本院卷第15至29頁），且被告經合法通

    知，於言詞辯論期日未到庭，亦未以書狀爭執，依民事訴訟

    法第280條第3項準用同條第1項之規定，視同自認，本院審

    酌原告所提出之上開證據，以及被告已視同自認等情，堪認

    原告上開主張為真實。從而，原告依消費借貸法律關係，請

    求被告應給付如主文第1項所示，洵屬有據，應予准許。

六、據上論結，本件原告之訴為有理由，判決如主文。　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　吳保任

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　楊惟文

附表：

編號 債權本金 (新臺幣/元) 利率 (年) 利息計算期間 1 82,155 18.25％ 自民國96年4月27日起至民國104年8月31日止   15％ 自民國104年9月1日起至清償日止 2 128,352 15％ 自民國96年5月3日起至清償日止  本金總計：210,507   

　　　　　　　　　　　　　　　　　




臺灣橋頭地方法院民事判決
114年度訴字第1055號
原      告  元大商業銀行股份有限公司




法定代理人  張財育  
訴訟代理人  蔣靜萍  
            陳錫鎮  
被      告  劉瑞豐


上列當事人間請求清償借款事件，本院於民國114年12月23日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　　文
被告應給付原告新臺幣貳拾壹萬零伍佰零柒元，及如附表所示之利息。
訴訟費用由被告負擔。　　　　
　　事實及理由
一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
二、原告主張：被告於民國92年3月7日向原告借款新臺幣（下同）82,155元，約定按週年利率18.25％計付利息，並按月繳納最低應付款。被告另於94年5月16日向原告借款150,000元，約定按週年利率15％計息，並自94年5月18日起至101年5月18日止按月攤還本息。詎被告自96年4月27日起即未繳納本息，依約其債務視同全部到期，被告尚欠原告如附表所示之本金及利息未為清償。為此，爰依消費借貸法律關係提起本訴等語，並聲明：如主文第1項所示。
三、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
四、按稱消費借貸者，謂當事人一方移轉金錢或其他代替物之所有權於他方，而約定他方以種類、品質、數量相同之物返還之契約；借用人應於約定期限內，返還與借用物種類、品質、數量相同之物；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率，民法第474條第1項、第478條前段、第233條第1項分別定有明文。
五、經查，原告主張之事實，業據其提出現金卡申請書、個人信用貸款申請書及約定事項、客戶往來交易明細、放款往來交易明細等件為證（見本院卷第15至29頁），且被告經合法通知，於言詞辯論期日未到庭，亦未以書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項準用同條第1項之規定，視同自認，本院審酌原告所提出之上開證據，以及被告已視同自認等情，堪認原告上開主張為真實。從而，原告依消費借貸法律關係，請求被告應給付如主文第1項所示，洵屬有據，應予准許。
六、據上論結，本件原告之訴為有理由，判決如主文。　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　6 　　日
　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　吳保任
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如
委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　6 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　楊惟文
附表：
		編號

		債權本金
(新臺幣/元)

		利率
(年)

		利息計算期間



		1

		82,155

		18.25％

		自民國96年4月27日起至民國104年8月31日止



		


		


		15％

		自民國104年9月1日起至清償日止



		2

		128,352

		15％

		自民國96年5月3日起至清償日止



		


		本金總計：210,507

		


		








　　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣橋頭地方法院民事判決

114年度訴字第1055號

原      告  元大商業銀行股份有限公司





法定代理人  張財育  

訴訟代理人  蔣靜萍  

            陳錫鎮  

被      告  劉瑞豐



上列當事人間請求清償借款事件，本院於民國114年12月23日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣貳拾壹萬零伍佰零柒元，及如附表所示之利息。

訴訟費用由被告負擔。　　　　

　　事實及理由

一、本件被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

二、原告主張：被告於民國92年3月7日向原告借款新臺幣（下同）82,155元，約定按週年利率18.25％計付利息，並按月繳納最低應付款。被告另於94年5月16日向原告借款150,000元，約定按週年利率15％計息，並自94年5月18日起至101年5月18日止按月攤還本息。詎被告自96年4月27日起即未繳納本息，依約其債務視同全部到期，被告尚欠原告如附表所示之本金及利息未為清償。為此，爰依消費借貸法律關係提起本訴等語，並聲明：如主文第1項所示。

三、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

四、按稱消費借貸者，謂當事人一方移轉金錢或其他代替物之所有權於他方，而約定他方以種類、品質、數量相同之物返還之契約；借用人應於約定期限內，返還與借用物種類、品質、數量相同之物；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率，民法第474條第1項、第478條前段、第233條第1項分別定有明文。

五、經查，原告主張之事實，業據其提出現金卡申請書、個人信用貸款申請書及約定事項、客戶往來交易明細、放款往來交易明細等件為證（見本院卷第15至29頁），且被告經合法通知，於言詞辯論期日未到庭，亦未以書狀爭執，依民事訴訟法第280條第3項準用同條第1項之規定，視同自認，本院審酌原告所提出之上開證據，以及被告已視同自認等情，堪認原告上開主張為真實。從而，原告依消費借貸法律關係，請求被告應給付如主文第1項所示，洵屬有據，應予准許。

六、據上論結，本件原告之訴為有理由，判決如主文。　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　民事第一庭　法　官　吳保任

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　6 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　楊惟文

附表：

編號 債權本金 (新臺幣/元) 利率 (年) 利息計算期間 1 82,155 18.25％ 自民國96年4月27日起至民國104年8月31日止   15％ 自民國104年9月1日起至清償日止 2 128,352 15％ 自民國96年5月3日起至清償日止  本金總計：210,507   

　　　　　　　　　　　　　　　　　



