Bl TS G AR G R B B ke (112
£ R F %62985L) 0 Afd]iideT

B
FEEPELG IR g WAL o dod PE & FTLR
THAITEEP

522
*\rmz?.

SR A& AR000E007 00p T =364 ,g@,1#%%0

OOMM%ﬂw»ygﬁ,:;%%ﬁﬁaa%éié( 1T
Bor)da it e iR FEAL RS AVERZ
P ARILLA S ARIIGRT D RHE
Foomiky FXigar ~ PR p RS pid B dof R
e~ IR ¥ zm& V> T EF AR ZFE R
LEL M HAFTIITRT Y BT T RE D o R
> RHERL 0 i F A RSk B siag000-00005L 4 i £ Al
BonARd A A e FI FRRBRY 0 RELRLEH
BERERLLE TR TR R 2 X 2% 0 T
EEHDENZARC CBIRERE > 2B Fa gl
RooRAiZzagy LD @%’Iiﬁi&E%T%ﬁﬁ%@
BRI R 2 B E o SREET BT AR
*4ﬁﬁﬁﬂﬂﬁ7Qﬁﬁ%%%@AF%ﬁ’%g%é%
FIH L2 R ER KET > papmitiid.

S B

(C)E A pn EY (PRILFRHFELE) ~ L
ipFF e



FRER T F TR FRIALFTEAEFL L2000
RAULFE&ZAH LTI L ~ BT FOrE R h i
RET AP A FEELELR -

B2 211117 1P R REFRMEE A EREATHFIR
( ﬁé)«/\% p@%—lz\o
Z @ VWebService s Y- A B KR A T2 43

L E IR D JERR Y R 345 B BT TR

(B):E B
BER #ﬂw@

AP B AT Tj"-l”LrllZﬁlZ 26 £% &% 5112
O%Mﬂ%wiwwié? 3% &g g 2 %00000

00F&FTRALELR -

B4 SR £ &2 2 i apha B o

= ARG R IE
WA FE AP B AT PR R B LR
4 A3 FRAATH2EF AR B PEL G T
Tl BN g T XK IRFATRRIBE o FF
2y B r -t F R o ERER R B LR
o5 B jxlfi_l?—‘-’glb‘l"_ﬂi_@«\zz o'rﬁ_é,

(H A L r At daphe BB AFELSERD 2
7o Ly > AXRG GRS TR D R A
EPELPERINEBR v EF (LB X 5427 ) » 2 4
o 3% WW¢%§L~’@%é?+%ﬁLﬁr B 7 % R

TEHBURZER  He 2 T4 Bd A La e B E A
EAAREY BRI ABRH 228 TR
B R T ‘—T’Pé;/i]?ﬁ W E TR R ER T 2B
o AR w2 REEIRAZE S RELFAD
Hee®an k2 $d €348 54 XJH'Jfg:_i‘I‘B » R R B R AR
BT IR B8R FET L (L X 5%20226F ) » =0
CHNTARER AT L o BRENE D pATAR
MZEAERF  PHEARE s FRPI 2 72234



F’ FAREIHRAE B FA AR
nE %4Hﬁwﬂ7$$’ﬁ$%%ﬁ
ﬁ§’ﬁalﬁﬁi%i’%?%ﬁiﬁﬂﬁ’$
Ear2FRmIAgrr s HiFe - #S BiZT IR
CESE RRE 7R ¢F°ﬁ
w0 X NE R B & &#%o*hﬁ dp g
z@ﬁﬁﬁﬁ%#ﬁau@@% B2 Bgm (¢ %%§>’
PR E DR F2iE R 158 Lm % 947% % 378 ~ %102
TF P2 o AL g TAELE 3B 2
FITE 3 ARRES41E ) > 2 BT B

b \4-

[uTh
3
i
ﬂ
Jﬁ:
N
>~
@
ko

- TITWARR 2 A > ¥R TP EH L A oo P ER
’3"3!5‘%%?”] %ﬁiﬁ’,éf'i:’ f@/ﬂ,&Tr‘ﬁﬁﬁwﬁi ol
M

%i’ﬁﬁﬁﬁﬁﬁwﬁaﬁd% e ATA B o A e
FRIAABREAERZINET VR A
FE AT TTRFI AL IE > ROMEHHEL YT £A®
BRI R A A e RIS AR B
FEF S D ARE ﬁiﬁ’ﬁ*iﬁﬁﬁvm°iﬁ%A
FHRIERDIE FTARDHIOBRCEF KL D kR
R ERRP L R 2 & 24 0 F @ 1L fﬁigj)ﬁ;,‘:ﬁé}_ kY
5 x A

tpidzm>E ﬁa%ﬁ»%“&ai@’avﬂﬁw
o AAFASEPI L FE 0 A BRI T 2R
PIFQAES3M2 T > A b F B2 X 22 PR ALT &
CRE RN OB EERTENEST R D iﬂﬁf‘—é ¥
FEHEIETF AR SFRURLER Y )LD S
SEEFHEBIART > B IEARHSE G RL



L2 BEREFLPLEERT P
] 128120 260 £% 5 5112
$2 B R T AT g 2 % 00000
00% &% &ﬂ AEEE (LAREH33136F) 0+ B

w‘“ﬁw@a%%’é?&ﬁ’iﬁﬁ PR F oA
ﬁﬂéﬁ%ﬁ‘%iﬁiﬁmééﬁoﬂﬂi 23R
L s

i B
@iﬁé%@%ﬁiwﬁo%u’ﬁ%i@@%ﬁa%y%
FAXL3 G T BIURL L EAE LA GLBER

P e s o e olE S84 PR L EL H B o

=)

=)

AEFRAELFRFALLE AL BT LRS- 3 0 Je
B 2R AP A ek w o PRI ST &
mmé_ﬁf%i&cﬁ’éééﬂﬁ&%%%ﬁﬁiﬁi

Ex
'«uﬁtﬁ‘ "“*f’“#x’i‘%f’ PhpaafHEfn AR
'Pﬂ; ’ ",% II\"J/Z‘ %621'* Hl’ﬁx\iﬁa@)\g&ﬁz"’
TFPARRERp TP ED IR AR E T

Rl d e SRl f2 42 fNED FEIR
BrRE s RIELFEIE Y ATAGRRE AR AT 0 T
FTREDRL @ Alapdm st $d £330 3
AR ETE > RELFALFT EHGT KL ppg 2P
TR BB A ARL PR LA Rl A B
FHLLAPIRF > A8 FRIPF o ARG Hp e 2



SRR R A %’Eﬁfj"“ =7 Pl (4 HE S
W EEZ TR R j\]l,—t,:’rz Frptirs 2 27
7\'2:47% et HAdpE iy s BRI FZ K E4p o B
PR AR LEE) S E N TR R AR
\ﬁ@ﬁﬁﬁﬁ%g$(ﬁihékwf)\ﬂiﬁﬁgﬁ
FAREBFZGa ~ 237285 84 2 Ffk 23499 b
2R R SR i&‘ﬁ;%&éétj{r 2R R F)H B2 A
SR A AE B D E I AE A RES AN S
v R A e d L8 4

lﬁb -\\

\r:t 54

'=a

WY

T
=N
<

T o~ A E PR B 4490 B 10E B - N3~ ¥ 4540 ¥ 151
(FAERAFHEHCRA > T3 feii2ix) - &[5

e Ry sl I

ded PRA A B p e EE 2 ¥ pA20p P AN

ko T ABRY 2 B SR

ARERBT L o Bl R B e

v i EN & 113 = 2 2 29 p

EEx@ie 2 F E™B

P 2EPERAg R o

4oh PR & d%wz@%%w#gﬁi 20p pow AR D Ik (RN
) e A FEANT A AeEN AL RE o BE K R

BBRFIH OB VEPT2Z I EGUBRBR T L) ADT A2 p o

~

sl
4




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣嘉義地方法院刑事簡易判決
112年度嘉交簡字第696號
聲  請  人  臺灣嘉義地方檢察署檢察官
被      告  翁盛義




上列被告因過失傷害案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（112年度偵字第6298號），本院判決如下：
    主  文
翁盛義犯過失傷害罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、犯罪事實：
    翁盛義於民國000年00月00日下午3時6分許，駕駛車牌號碼00-0000號自用小客車，沿嘉義市東區新生路（以下均僅記載路名）由南往北方向行駛，行經新生路與民權路之交岔路口時，本應注意汽車行駛至交岔路口，轉彎車應讓直行車先行，而依當時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥無缺陷、無障礙物且視距良好，並無不能注意之情事，竟疏未注意及此，於尚未行至交岔路口中心處時即貿然駕車左轉欲駛入民權路，適有沈建旭騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車，沿新生路由北往南方向直行至上開路口，亦疏未注意機車行駛時應注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施，即逕行騎車進入該交岔路口，雙方閃避不及，二車因而發生碰撞，致沈建旭當場人車倒地，並受有左踝巨骨下骨折併脫臼併屈趾長肌肌腱斷裂之傷害。翁盛義於肇事後停留在現場，於有偵查犯罪職權之公務員尚不知何人犯罪前，即當場向據報到場處理之員警坦承肇事，自首而接受裁判。
二、證據名稱：
　㈠告訴人沈建旭於警詢（道路交通事故談話紀錄）、偵訊時之指訴。
　㈡道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠及㈡、道路交通事故初步分析研判表、嘉義市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀錄表各1份。
　㈢告訴人之111年11月1日戴德森醫療財團法人嘉義基督教醫院（乙種）診斷證明書1紙。
　㈣公路監理WebService系統-證號查詢汽車駕駛人資料之查詢結果1紙。
　㈤道路交通事故現場暨車損照片共34張、肇事地點附近之監視器錄影畫面擷圖8張。
　㈥交通部公路總局嘉義區監理所112年12月26日嘉監鑑字第1120259422號函暨所附嘉雲區車輛行車事故鑑定會嘉雲區0000000案鑑定意見書1份。
　㈦被告翁盛義於警詢及偵訊時之供述。
三、不採被告辯解之理由：
    被告固於偵查中坦承於犯罪事實欄所載時、地，與告訴人發生本案道路交通事故之事實，惟矢口否認有何過失傷害犯行，辯稱：伊於左轉前並未看到告訴人所騎乘之機車，當時告訴人還沒進到十字路口，距離伊還很遠，伊認為是告訴人騎車來撞伊，自己並無過失云云。惟查：
　㈠證人即告訴人於偵訊時已具結證稱：我當時是綠燈騎車直行，被告是轉彎車，我並沒有看到被告所駕駛之車輛，被告轉彎為何會轉到這個方向等語（見他卷第42頁），且被告於犯罪事實欄所載時、地，駕駛自用小客車在新生路與民權路之交岔路口欲左轉時，對向之新生路由北往南方向車道尚有直行車輛頻繁、密集經過，惟被告未待對向車道之直行車輛優先通過路口，即趁隙於對向直行車輛通過路口之短暫空檔，在未達路口中心處之位置駕車搶先左轉，致與告訴人自對向直駛而來之普通重型機車發生碰撞等情，亦有卷附監視器錄影畫面擷圖8張存卷可參（見他卷第25至26頁），綜此已堪認定本案道路交通事故之發生，係被告於駕車自新生路欲左轉民權路時，明顯未讓對向騎乘機車直行之告訴人先行，即貿然駕車搶先左轉，雙方因而在新生路與民權路之交岔路口發生碰撞所致之事實，故被告辯稱其係遭告訴人騎車撞擊，自己並無過失云云，顯與客觀事證不符，要無可採。
　㈡按汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應依下列規定：七、轉彎車應讓直行車先行。汽車行駛時，駕駛人應注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施。又汽車係指在道路上不依軌道或電力架線而以原動機行駛之車輛（包括機車），道路交通安全規則第2條第1項第1款、第94條第3項、第102條第1項第7款分別定有明文。查被告曾考領普通小型車之駕駛執照（見他卷第17頁；本院卷第41頁），且為成年並具有一定智識程度之人，對於前揭規定自難諉為不知，則其駕駛前揭自用小客車上路時，理應注意並確實遵守前述道路交通安全規則之規範。而以案發當時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥、無缺陷、無障礙物且視距良好，足供確認所駕車輛前方交岔路口之其他車輛往來情形之外在情狀，有道路交通事故調查報告表㈠之記載及道路交通事故現場照片存卷可按（見他卷第16、28至29頁），客觀環境並無不能注意之情事，被告竟於駕駛前開自用小客車沿新生路由南往北方向行駛至新生路與民權路之交岔路口欲左轉民權路時，未讓直行車先行，即貿然駕車搶先左轉，致與斯時騎乘普通重型機車沿新生路由北往南方向駛至之告訴人發生碰撞，堪認被告確有轉彎車未讓直行車先行之過失駕駛行為甚明。至告訴人騎乘上開機車直行穿越前揭交岔路口時，未注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施，反而以不低之速度騎車通過該交岔路口，果若告訴人有確實注意車前狀況，當較能查覺被告自其左前方駕車欲左轉駛入民權路之動向，而可及時閃避，是告訴人騎乘機車之行為，亦有違前揭道路交通安全規則第94條第3項之規定，而同有過失。又本案道路交通事故經囑託交通部公路總局嘉義區監理所嘉雲區車輛行車事故鑑定會鑑定肇事責任歸屬，結果認定被告駕駛自用小客車，行經行車管制號誌交岔路口，左轉車輛未讓對向直行車輛先行，為肇事主因，至告訴人之駕駛行為則為肇事次因，此有交通部公路總局嘉義區監理所112年12月26日嘉監鑑字第1120259422號函暨所附嘉雲區車輛行車事故鑑定會嘉雲區0000000案鑑定意見書在卷足憑（見本院卷第33至36頁），上開鑑定意見大致同本院前揭對於本案肇事責任之認定，復審酌該鑑定意見既係鑑定單位本於道路交通法令及實務之專業知識、經驗所得之結論，當可憑信，益徵本案道路交通事故確係被告與告訴人各具過失而併合肇致。再刑事責任之認定，並不因被害人與有過失，即得解免被告之過失責任，被害人與有過失之情節輕重，主要為酌定雙方民事損害賠償責任之依據，並不影響被告所犯刑事責任之罪責。是告訴人就本案道路交通事故之發生雖同有前述過失，仍不能解免被告本案過失行為所應擔負之刑責。末以，被告上開過失行為導致告訴人受有首揭傷害，堪認被告之過失與告訴人受傷之結果間具有相當因果關係無訛。綜上，本案事證明確，被告本案犯行洵堪認定，應予依法論科。
四、論罪科刑：
  ㈠核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。
  ㈡本案道路交通事故發生後，被告停留在現場，於有偵查犯罪職權之公務員尚不知何人犯罪前，即向據報到場處理之員警承認為車禍之當事人乙節，有嘉義市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀錄表1份在卷可參（見他卷第22頁），是被告係對於未發覺之犯罪自首而接受裁判，未見逃避之情，爰依刑法第62條前段之規定減輕其刑。
  ㈢爰審酌被告駕駛自用小客車上路，本應謹慎注意遵守交通規則，以維護其他參與道路交通者之安全，惟於駕車行經交岔路口時，竟輕忽行車安全，未留意暫停讓直行車輛先行，即貿然駕車搶先左轉，因而與告訴人所騎乘之普通重型機車發生碰撞而肇事，致告訴人受有首揭傷害，承受相當之身心痛苦，所為誠屬不該；又被告犯後一再指稱自己係遭告訴人騎乘普通重型機車撞擊，而始終否認犯行，未坦然面對自己之過錯並加以反省，尚難就其刑度為有利之認定（被告固得基於防禦權之行使而否認犯行，本院亦不得以此作為加重量刑之依據，但此與其餘相類似、坦承全部犯行之案件相較，自仍應於量刑時予以參酌、區別，以符平等原則）；兼衡被告之教育程度為高職畢業（見本院卷第39頁）、其本案駕車違反注意義務之情節、告訴人與有過失之情狀、告訴人所受上開傷勢並非輕微，及被告雖非無和解意願，然因其與告訴人對於賠償金額未達共識，仍存有相當差距，致雙方迄未能達成和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
五、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第1項（依刑事裁判書類簡化原則，僅引用程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。
六、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭。
本案經檢察官吳心嵐聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　 2　　月　　29　　日
                  嘉義簡易庭  法  官  蘇珈漪
上列正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附繕本）。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日
                              書記官  黃士祐　　　　　　
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第284條
因過失傷害人者，處1年以下有期徒刑、拘役或10萬元以下罰金；致重傷者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。



臺灣嘉義地方法院刑事簡易判決

112年度嘉交簡字第696號

聲  請  人  臺灣嘉義地方檢察署檢察官

被      告  翁盛義





上列被告因過失傷害案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（112

年度偵字第6298號），本院判決如下：

    主  文

翁盛義犯過失傷害罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣

壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、犯罪事實：

    翁盛義於民國000年00月00日下午3時6分許，駕駛車牌號碼0

    0-0000號自用小客車，沿嘉義市東區新生路（以下均僅記載

    路名）由南往北方向行駛，行經新生路與民權路之交岔路口

    時，本應注意汽車行駛至交岔路口，轉彎車應讓直行車先行

    ，而依當時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥無缺陷、

    無障礙物且視距良好，並無不能注意之情事，竟疏未注意及

    此，於尚未行至交岔路口中心處時即貿然駕車左轉欲駛入民

    權路，適有沈建旭騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車，

    沿新生路由北往南方向直行至上開路口，亦疏未注意機車行

    駛時應注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施，即逕行

    騎車進入該交岔路口，雙方閃避不及，二車因而發生碰撞，

    致沈建旭當場人車倒地，並受有左踝巨骨下骨折併脫臼併屈

    趾長肌肌腱斷裂之傷害。翁盛義於肇事後停留在現場，於有

    偵查犯罪職權之公務員尚不知何人犯罪前，即當場向據報到

    場處理之員警坦承肇事，自首而接受裁判。

二、證據名稱：

　㈠告訴人沈建旭於警詢（道路交通事故談話紀錄）、偵訊時之

    指訴。

　㈡道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠及㈡、道路

    交通事故初步分析研判表、嘉義市政府警察局道路交通事故

    肇事人自首情形紀錄表各1份。

　㈢告訴人之111年11月1日戴德森醫療財團法人嘉義基督教醫院

    （乙種）診斷證明書1紙。

　㈣公路監理WebService系統-證號查詢汽車駕駛人資料之查詢結

    果1紙。

　㈤道路交通事故現場暨車損照片共34張、肇事地點附近之監視

    器錄影畫面擷圖8張。

　㈥交通部公路總局嘉義區監理所112年12月26日嘉監鑑字第1120

    259422號函暨所附嘉雲區車輛行車事故鑑定會嘉雲區000000

    0案鑑定意見書1份。

　㈦被告翁盛義於警詢及偵訊時之供述。

三、不採被告辯解之理由：

    被告固於偵查中坦承於犯罪事實欄所載時、地，與告訴人發

    生本案道路交通事故之事實，惟矢口否認有何過失傷害犯行

    ，辯稱：伊於左轉前並未看到告訴人所騎乘之機車，當時告

    訴人還沒進到十字路口，距離伊還很遠，伊認為是告訴人騎

    車來撞伊，自己並無過失云云。惟查：

　㈠證人即告訴人於偵訊時已具結證稱：我當時是綠燈騎車直行

    ，被告是轉彎車，我並沒有看到被告所駕駛之車輛，被告轉

    彎為何會轉到這個方向等語（見他卷第42頁），且被告於犯

    罪事實欄所載時、地，駕駛自用小客車在新生路與民權路之

    交岔路口欲左轉時，對向之新生路由北往南方向車道尚有直

    行車輛頻繁、密集經過，惟被告未待對向車道之直行車輛優

    先通過路口，即趁隙於對向直行車輛通過路口之短暫空檔，

    在未達路口中心處之位置駕車搶先左轉，致與告訴人自對向

    直駛而來之普通重型機車發生碰撞等情，亦有卷附監視器錄

    影畫面擷圖8張存卷可參（見他卷第25至26頁），綜此已堪

    認定本案道路交通事故之發生，係被告於駕車自新生路欲左

    轉民權路時，明顯未讓對向騎乘機車直行之告訴人先行，即

    貿然駕車搶先左轉，雙方因而在新生路與民權路之交岔路口

    發生碰撞所致之事實，故被告辯稱其係遭告訴人騎車撞擊，

    自己並無過失云云，顯與客觀事證不符，要無可採。

　㈡按汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應依下列規定：七

    、轉彎車應讓直行車先行。汽車行駛時，駕駛人應注意車前

    狀況，並隨時採取必要之安全措施。又汽車係指在道路上不

    依軌道或電力架線而以原動機行駛之車輛（包括機車），道

    路交通安全規則第2條第1項第1款、第94條第3項、第102條

    第1項第7款分別定有明文。查被告曾考領普通小型車之駕駛

    執照（見他卷第17頁；本院卷第41頁），且為成年並具有一

    定智識程度之人，對於前揭規定自難諉為不知，則其駕駛前

    揭自用小客車上路時，理應注意並確實遵守前述道路交通安

    全規則之規範。而以案發當時天候晴、日間自然光線、柏油

    路面乾燥、無缺陷、無障礙物且視距良好，足供確認所駕車

    輛前方交岔路口之其他車輛往來情形之外在情狀，有道路交

    通事故調查報告表㈠之記載及道路交通事故現場照片存卷可

    按（見他卷第16、28至29頁），客觀環境並無不能注意之情

    事，被告竟於駕駛前開自用小客車沿新生路由南往北方向行

    駛至新生路與民權路之交岔路口欲左轉民權路時，未讓直行

    車先行，即貿然駕車搶先左轉，致與斯時騎乘普通重型機車

    沿新生路由北往南方向駛至之告訴人發生碰撞，堪認被告確

    有轉彎車未讓直行車先行之過失駕駛行為甚明。至告訴人騎

    乘上開機車直行穿越前揭交岔路口時，未注意車前狀況，並

    隨時採取必要之安全措施，反而以不低之速度騎車通過該交

    岔路口，果若告訴人有確實注意車前狀況，當較能查覺被告

    自其左前方駕車欲左轉駛入民權路之動向，而可及時閃避，

    是告訴人騎乘機車之行為，亦有違前揭道路交通安全規則第

    94條第3項之規定，而同有過失。又本案道路交通事故經囑

    託交通部公路總局嘉義區監理所嘉雲區車輛行車事故鑑定會

    鑑定肇事責任歸屬，結果認定被告駕駛自用小客車，行經行

    車管制號誌交岔路口，左轉車輛未讓對向直行車輛先行，為

    肇事主因，至告訴人之駕駛行為則為肇事次因，此有交通部

    公路總局嘉義區監理所112年12月26日嘉監鑑字第112025942

    2號函暨所附嘉雲區車輛行車事故鑑定會嘉雲區0000000案鑑

    定意見書在卷足憑（見本院卷第33至36頁），上開鑑定意見

    大致同本院前揭對於本案肇事責任之認定，復審酌該鑑定意

    見既係鑑定單位本於道路交通法令及實務之專業知識、經驗

    所得之結論，當可憑信，益徵本案道路交通事故確係被告與

    告訴人各具過失而併合肇致。再刑事責任之認定，並不因被

    害人與有過失，即得解免被告之過失責任，被害人與有過失

    之情節輕重，主要為酌定雙方民事損害賠償責任之依據，並

    不影響被告所犯刑事責任之罪責。是告訴人就本案道路交通

    事故之發生雖同有前述過失，仍不能解免被告本案過失行為

    所應擔負之刑責。末以，被告上開過失行為導致告訴人受有

    首揭傷害，堪認被告之過失與告訴人受傷之結果間具有相當

    因果關係無訛。綜上，本案事證明確，被告本案犯行洵堪認

    定，應予依法論科。

四、論罪科刑：

  ㈠核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。

  ㈡本案道路交通事故發生後，被告停留在現場，於有偵查犯罪

    職權之公務員尚不知何人犯罪前，即向據報到場處理之員警

    承認為車禍之當事人乙節，有嘉義市政府警察局道路交通事

    故肇事人自首情形紀錄表1份在卷可參（見他卷第22頁），

    是被告係對於未發覺之犯罪自首而接受裁判，未見逃避之情

    ，爰依刑法第62條前段之規定減輕其刑。

  ㈢爰審酌被告駕駛自用小客車上路，本應謹慎注意遵守交通規

    則，以維護其他參與道路交通者之安全，惟於駕車行經交岔

    路口時，竟輕忽行車安全，未留意暫停讓直行車輛先行，即

    貿然駕車搶先左轉，因而與告訴人所騎乘之普通重型機車發

    生碰撞而肇事，致告訴人受有首揭傷害，承受相當之身心痛

    苦，所為誠屬不該；又被告犯後一再指稱自己係遭告訴人騎

    乘普通重型機車撞擊，而始終否認犯行，未坦然面對自己之

    過錯並加以反省，尚難就其刑度為有利之認定（被告固得基

    於防禦權之行使而否認犯行，本院亦不得以此作為加重量刑

    之依據，但此與其餘相類似、坦承全部犯行之案件相較，自

    仍應於量刑時予以參酌、區別，以符平等原則）；兼衡被告

    之教育程度為高職畢業（見本院卷第39頁）、其本案駕車違

    反注意義務之情節、告訴人與有過失之情狀、告訴人所受上

    開傷勢並非輕微，及被告雖非無和解意願，然因其與告訴人

    對於賠償金額未達共識，仍存有相當差距，致雙方迄未能達

    成和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金

    之折算標準。

五、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第1項（

    依刑事裁判書類簡化原則，僅引用程序法條），逕以簡易判

    決處刑如主文。

六、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上

    訴狀，上訴於本院第二審合議庭。

本案經檢察官吳心嵐聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 2　　月　　29　　日

                  嘉義簡易庭  法  官  蘇珈漪

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本）。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求

檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期

為準。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日

                              書記官  黃士祐　　　　　　

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第284條

因過失傷害人者，處1年以下有期徒刑、拘役或10萬元以下罰金

；致重傷者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。






臺灣嘉義地方法院刑事簡易判決

112年度嘉交簡字第696號

聲  請  人  臺灣嘉義地方檢察署檢察官

被      告  翁盛義





上列被告因過失傷害案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（112年度偵字第6298號），本院判決如下：

    主  文

翁盛義犯過失傷害罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、犯罪事實：

    翁盛義於民國000年00月00日下午3時6分許，駕駛車牌號碼00-0000號自用小客車，沿嘉義市東區新生路（以下均僅記載路名）由南往北方向行駛，行經新生路與民權路之交岔路口時，本應注意汽車行駛至交岔路口，轉彎車應讓直行車先行，而依當時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥無缺陷、無障礙物且視距良好，並無不能注意之情事，竟疏未注意及此，於尚未行至交岔路口中心處時即貿然駕車左轉欲駛入民權路，適有沈建旭騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車，沿新生路由北往南方向直行至上開路口，亦疏未注意機車行駛時應注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施，即逕行騎車進入該交岔路口，雙方閃避不及，二車因而發生碰撞，致沈建旭當場人車倒地，並受有左踝巨骨下骨折併脫臼併屈趾長肌肌腱斷裂之傷害。翁盛義於肇事後停留在現場，於有偵查犯罪職權之公務員尚不知何人犯罪前，即當場向據報到場處理之員警坦承肇事，自首而接受裁判。

二、證據名稱：

　㈠告訴人沈建旭於警詢（道路交通事故談話紀錄）、偵訊時之指訴。

　㈡道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠及㈡、道路交通事故初步分析研判表、嘉義市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀錄表各1份。

　㈢告訴人之111年11月1日戴德森醫療財團法人嘉義基督教醫院（乙種）診斷證明書1紙。

　㈣公路監理WebService系統-證號查詢汽車駕駛人資料之查詢結果1紙。

　㈤道路交通事故現場暨車損照片共34張、肇事地點附近之監視器錄影畫面擷圖8張。

　㈥交通部公路總局嘉義區監理所112年12月26日嘉監鑑字第1120259422號函暨所附嘉雲區車輛行車事故鑑定會嘉雲區0000000案鑑定意見書1份。

　㈦被告翁盛義於警詢及偵訊時之供述。

三、不採被告辯解之理由：

    被告固於偵查中坦承於犯罪事實欄所載時、地，與告訴人發生本案道路交通事故之事實，惟矢口否認有何過失傷害犯行，辯稱：伊於左轉前並未看到告訴人所騎乘之機車，當時告訴人還沒進到十字路口，距離伊還很遠，伊認為是告訴人騎車來撞伊，自己並無過失云云。惟查：

　㈠證人即告訴人於偵訊時已具結證稱：我當時是綠燈騎車直行，被告是轉彎車，我並沒有看到被告所駕駛之車輛，被告轉彎為何會轉到這個方向等語（見他卷第42頁），且被告於犯罪事實欄所載時、地，駕駛自用小客車在新生路與民權路之交岔路口欲左轉時，對向之新生路由北往南方向車道尚有直行車輛頻繁、密集經過，惟被告未待對向車道之直行車輛優先通過路口，即趁隙於對向直行車輛通過路口之短暫空檔，在未達路口中心處之位置駕車搶先左轉，致與告訴人自對向直駛而來之普通重型機車發生碰撞等情，亦有卷附監視器錄影畫面擷圖8張存卷可參（見他卷第25至26頁），綜此已堪認定本案道路交通事故之發生，係被告於駕車自新生路欲左轉民權路時，明顯未讓對向騎乘機車直行之告訴人先行，即貿然駕車搶先左轉，雙方因而在新生路與民權路之交岔路口發生碰撞所致之事實，故被告辯稱其係遭告訴人騎車撞擊，自己並無過失云云，顯與客觀事證不符，要無可採。

　㈡按汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應依下列規定：七、轉彎車應讓直行車先行。汽車行駛時，駕駛人應注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施。又汽車係指在道路上不依軌道或電力架線而以原動機行駛之車輛（包括機車），道路交通安全規則第2條第1項第1款、第94條第3項、第102條第1項第7款分別定有明文。查被告曾考領普通小型車之駕駛執照（見他卷第17頁；本院卷第41頁），且為成年並具有一定智識程度之人，對於前揭規定自難諉為不知，則其駕駛前揭自用小客車上路時，理應注意並確實遵守前述道路交通安全規則之規範。而以案發當時天候晴、日間自然光線、柏油路面乾燥、無缺陷、無障礙物且視距良好，足供確認所駕車輛前方交岔路口之其他車輛往來情形之外在情狀，有道路交通事故調查報告表㈠之記載及道路交通事故現場照片存卷可按（見他卷第16、28至29頁），客觀環境並無不能注意之情事，被告竟於駕駛前開自用小客車沿新生路由南往北方向行駛至新生路與民權路之交岔路口欲左轉民權路時，未讓直行車先行，即貿然駕車搶先左轉，致與斯時騎乘普通重型機車沿新生路由北往南方向駛至之告訴人發生碰撞，堪認被告確有轉彎車未讓直行車先行之過失駕駛行為甚明。至告訴人騎乘上開機車直行穿越前揭交岔路口時，未注意車前狀況，並隨時採取必要之安全措施，反而以不低之速度騎車通過該交岔路口，果若告訴人有確實注意車前狀況，當較能查覺被告自其左前方駕車欲左轉駛入民權路之動向，而可及時閃避，是告訴人騎乘機車之行為，亦有違前揭道路交通安全規則第94條第3項之規定，而同有過失。又本案道路交通事故經囑託交通部公路總局嘉義區監理所嘉雲區車輛行車事故鑑定會鑑定肇事責任歸屬，結果認定被告駕駛自用小客車，行經行車管制號誌交岔路口，左轉車輛未讓對向直行車輛先行，為肇事主因，至告訴人之駕駛行為則為肇事次因，此有交通部公路總局嘉義區監理所112年12月26日嘉監鑑字第1120259422號函暨所附嘉雲區車輛行車事故鑑定會嘉雲區0000000案鑑定意見書在卷足憑（見本院卷第33至36頁），上開鑑定意見大致同本院前揭對於本案肇事責任之認定，復審酌該鑑定意見既係鑑定單位本於道路交通法令及實務之專業知識、經驗所得之結論，當可憑信，益徵本案道路交通事故確係被告與告訴人各具過失而併合肇致。再刑事責任之認定，並不因被害人與有過失，即得解免被告之過失責任，被害人與有過失之情節輕重，主要為酌定雙方民事損害賠償責任之依據，並不影響被告所犯刑事責任之罪責。是告訴人就本案道路交通事故之發生雖同有前述過失，仍不能解免被告本案過失行為所應擔負之刑責。末以，被告上開過失行為導致告訴人受有首揭傷害，堪認被告之過失與告訴人受傷之結果間具有相當因果關係無訛。綜上，本案事證明確，被告本案犯行洵堪認定，應予依法論科。

四、論罪科刑：

  ㈠核被告所為，係犯刑法第284條前段之過失傷害罪。

  ㈡本案道路交通事故發生後，被告停留在現場，於有偵查犯罪職權之公務員尚不知何人犯罪前，即向據報到場處理之員警承認為車禍之當事人乙節，有嘉義市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀錄表1份在卷可參（見他卷第22頁），是被告係對於未發覺之犯罪自首而接受裁判，未見逃避之情，爰依刑法第62條前段之規定減輕其刑。

  ㈢爰審酌被告駕駛自用小客車上路，本應謹慎注意遵守交通規則，以維護其他參與道路交通者之安全，惟於駕車行經交岔路口時，竟輕忽行車安全，未留意暫停讓直行車輛先行，即貿然駕車搶先左轉，因而與告訴人所騎乘之普通重型機車發生碰撞而肇事，致告訴人受有首揭傷害，承受相當之身心痛苦，所為誠屬不該；又被告犯後一再指稱自己係遭告訴人騎乘普通重型機車撞擊，而始終否認犯行，未坦然面對自己之過錯並加以反省，尚難就其刑度為有利之認定（被告固得基於防禦權之行使而否認犯行，本院亦不得以此作為加重量刑之依據，但此與其餘相類似、坦承全部犯行之案件相較，自仍應於量刑時予以參酌、區別，以符平等原則）；兼衡被告之教育程度為高職畢業（見本院卷第39頁）、其本案駕車違反注意義務之情節、告訴人與有過失之情狀、告訴人所受上開傷勢並非輕微，及被告雖非無和解意願，然因其與告訴人對於賠償金額未達共識，仍存有相當差距，致雙方迄未能達成和解等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

五、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第1項（依刑事裁判書類簡化原則，僅引用程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。

六、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭。

本案經檢察官吳心嵐聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　 2　　月　　29　　日

                  嘉義簡易庭  法  官  蘇珈漪

上列正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附繕本）。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日

                              書記官  黃士祐　　　　　　

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第284條

因過失傷害人者，處1年以下有期徒刑、拘役或10萬元以下罰金；致重傷者，處3年以下有期徒刑、拘役或30萬元以下罰金。





