113 & 2 2 510045
N A ABERP BRI RRT
e 2 R

IO TFEF F R TFHIENE R EREFT RA O (1]
3FE B B3 %6348%) » fET AR ARR P Jjé%}t”i‘:i ‘%
Bz it HARZTHENEFIRLEL g 0 TR E /\1,’%‘;,

SRR FEET 2 %F EHT
A 9 _Q‘-_"g %ﬂ-g —% ,I‘/! /‘%L’ri I‘Fllf':i E
E N S S T

EVEEC Rl REE & N SELE C
FIVE 6 % 20 % 297 % 34049 412 ¥
2
F

ERCAE SN-4 \ BEEELN I o RN

%%i-i&%?ﬁi52iuP%)W:rﬁ%ﬂﬂ&ﬁ&BB
% ﬁ? E%%%i FRETFHIT e EFELE S
A2 A EFT I ,u,‘%fri 1@14 000~FEF p 2 5% = 53 &

4"%“&* o fF o~ T A-NN-Z 7 AR e
2. & goeeete 100 > TR~ (S p A H P 2Te o F4RT
3é(ﬁwﬂnaﬁﬁ%—%ﬁ=’%34”’%“Ek*amif$?
EE L1004 % 0 ¢ 5 R)
FROOH00OOO05 2 132 A et fﬁ%?éﬁiié 2.0 ik
pesH o i@ f EA]13£67 5p F 10 > F AR
ZEE IR A O TR 0 Do @ Aot & AT 2
RIS S

S REEARERABELRERF T RBZEFRET U AA

%— 7



E
=

- s AEFBRLERBE G s AT RiE AT S 3E 1Y
PR AT % AR AEA Y AR R S B2
Mk s SARETHNFHREZ g 0 TRIBRETF 2 RS
ZRABE P TEFHNFIARE o 2 RAFFWE F2T3
£2.0 i B150EF2T 2L AT BAF LA A G @
B2P 5 BUqsddpa ? 2 ApB R T 0 & LAP o

S wdhER o ERREANER S ARER AR 2 FE
bﬂwﬂF$<i%m @3*“1mmmmW%¢.rnﬁ§
2] %4326F 1138 R § 5 5634858 [THHEFE] %
2R Fm 0 ARk FERH435564F ) 0 & ﬁi?&m;

R Om
R

%3:;}%, Ih]:i %‘Zj}f’.—'\ F%‘\fjf"z jr%ﬂ :ffj- jr#ﬂ #F'F'EI b‘z‘\ S~ IRH-E
P I N Y T LT T - T

PERAETA (LEE 518222 262297 0 HF% %24
T2F 0 At 3% 520235F ) 0 B A FEE AP
i EER ﬁ%’@ﬁ%'°iwihmﬁ’%%ifﬁﬁv

Pkt s o Bl R AT AIENRIIESIELEFT 5
A EHEEES R B oo

H%HVéAL%Léé@,$m$4ﬁﬁﬂ%ﬁﬁi&iﬁ
FOoAZEIPNFTF BRI EIALZF Bt o AET %
3%%&1%?ﬁ§§52hur,Mﬁ%mwé,&’%
AREHEEE A X F R Bap G T F T F %
MAEFEF F S Pl Bt g 3 2 G2
Pr#F 23 Feveete 5321009 > SAEFFEFRNFILIT &
vaerts 38 o HR) 25 27 BPRAML ¥ = 53 & K14

w~
Ay

AT At G MRN8 BEEE A10.040 5 (L1
FEH24320F ) 1B CEEEHREI M i F BT
AL ARARZ BT o d PRPRER BES AL PES



PERARRZ IR TR L R AR RS ¥
RoARPREE B pﬁ’ip’f TE AT L AT R
S AR L e (R ATRE 35 S6IT) 326
Y I T R

A2 AR 2T jl,;ﬁ«rr'%’z ﬁﬂé‘q;ia‘frﬁ W o R e

E o M ERTMES & Eﬁ'“t’“r"’q‘% b ERATH s &
ez - RARLF > BRI FEBEFIF 2RIy L
Yo o 135 ‘-‘ﬁ%ﬁﬂ%w%ﬂ-#ﬁ Fe o Fle HEA AP
FiEzd il
(D)5 o F 4ot 4 Bl T & Hom e s & Rl -~ 24K

FoRKELE S TIBF20 0~ BRI PIL > Gfimg i
FPRPEFRIEME > TR GEANFP R CIEH 2 5
Phird 2 50 F3% 7 E 0T et AP e

Pt RBERAEF L;zﬁiv273u 2. 1% 138 ~ %299i%5 % 1%

ﬁi’ir%/%% AliEs % 1108 %538 » 22 % 11w &~ % 410F

FIATE ~ $38EF 158 » H)ddei 2 o

7'\%“7%%’*5 LA AT 2T 0 R BT A P T B

v 3 EN 23] 113 = 11 ! 27 2

&\\

P AFEPERARER o
e PRA AT R 21200 P ABRBE N R T

N

. —

Aot B RRIRd ) H X Ay b dRIid —‘,?, e PR E RS20 P

P
i
m



N AR 2

EFEFBFER ) o

v 2 E & 113 = 11 4 27
Tef FlEw

it

¥l | PR KE e

—-.i&w%@ms<Az & 24
A LI f?‘f?) P\g‘a?i@»ir‘%zl—“—'t“f&*
WA E L1250l 2 gm0 A-NN-- 7 A+ 7
i’ﬁéﬁ” mﬁ4@%wﬁ@@$@~(&@3%*
AR 243 25F ) -

S E S A B AEPEFER o

Tt

(K& ]le
I R
2 |24 eI
ek g B AR 0E
A5k T HEC S 116E %558
¥ 5z2sdnBFaEds o5 » R HE LT WS
EEPAITEN20F 2T & o




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣嘉義地方法院刑事判決
113年度易字第1004號
公  訴  人  臺灣嘉義地方檢察署檢察官
被      告  張傑茯






上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第6348號），嗣於本院準備程序中，就被訴事實為有罪之陳述，經本院告知簡式審判程序意旨，並聽取當事人之意見後，裁定進行簡式審判程序，判決如下：
　　主　文
張傑茯犯持有第三級毒品純質淨重五公克以上罪，處有期徒刑伍月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
扣案如附表編號一所示之物均沒收。
　　事　實
一、張傑茯明知4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命均為毒品危害防制條例第2條第2項第3款所管制之第三級毒品，依法不得持有純質淨重5公克以上，竟基於持有第三級毒品純質淨重5公克以上之犯意，於民國113年6月3日晚間10時許，在嘉義縣東石鄉港口宮附近，向真實姓名年籍不詳之成年男子，以新臺幣1萬4,000元購買內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分之毒品咖啡包100包，並於購入後自行施用其中27包，剩餘73包（即如附表編號一所示，所含4-甲基甲基卡西酮之純質淨重為10.04公克，已逾5公克）仍置放於其位於嘉義縣○○鄉○○村00鄰○○○0號之13之住處內而持續持有之，以供自己施用。嗣員警於113年6月5日上午10時許，持本院核發之搜索票至張傑茯上址住處執行搜索，並扣得如附表所示之物，始悉上情。
二、案經嘉義縣警察局移送臺灣嘉義地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理　由
一、本案被告張傑茯所犯係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑以外之罪，其於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院告知簡式審判程序之旨，並聽取檢察官及被告之意見後，裁定進行簡式審判程序。又依刑事訴訟法第273條之2、同法第159條第2項之規定，簡式審判程序不適用傳聞法則有關限制證據能力之相關規定，合先敘明。
二、前揭事實，業據被告於警詢、偵訊、本院準備程序及審理時均坦承不諱（見嘉縣警刑偵三字第1130031677號卷【下稱警卷】第4至6頁，113年度偵字第6348號卷【下稱偵字卷】第12頁正反面，本院易字卷第54至55、64頁），並有嘉義縣警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、現場及扣案物照片、內政部警政署刑事警察局鑑定書、扣案物品照片等件在卷可稽（見警卷第18至22、26至29頁，偵字卷第24至26頁，本院易字卷第29至35頁），足認被告上開任意性自白與事實相符，應堪採信。本案事證明確，被告之犯行堪可認定，應依法論科。
三、論罪科刑：
　㈠核被告所為，係犯毒品危害防制條例第11條第5項之持有第三級毒品純質淨重5公克以上罪。
　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告無視國家禁止毒品之禁令，非法持有內含第三級毒品成分之毒品咖啡包，所持有第三級毒品之純質淨重達5公克以上，助長毒品流通氾濫，對民眾身體健康及社會治安造成潛在危險性，所為實有不該；被告持有毒品之目的係為供己施用、持有毒品之期間約2日、持有之毒品咖啡包多達100包，經查獲扣得尚剩餘毒品咖啡包73包，其內含有三種不同種類之第三級毒品，檢出4-甲基甲基卡西酮之純度約8%，純質淨重為10.04公克（見偵字卷第24至25頁），數量、重量及純度均不低，對法益侵害造成不小程度之侵害，由上開犯罪情狀，應給予被告相類案件中中等程度之刑罰種類及刑度非難；惟念及被告犯後始終坦承犯行，應得為較有利之考量；兼衡被告於本院審理時自承之智識程度與生活狀況（見本院易字卷第64頁）及其前科素行等節，於量刑上並不為特別之斟酌等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以示懲儆。
四、沒收部分：
　㈠扣案如附表編號一所示毒品咖啡包73包，經送鑑定抽驗之結果，含有第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分，有內政部警政署刑事警察局鑑定書在卷可稽（見偵字卷第24至25頁），核均屬違禁物，且均係被告所為本案持有第三級毒品純質淨重5公克以上犯行之第三級毒品，不問屬於被告與否，依刑法第38條第1項之規定，均應宣告沒收。另裝盛如附表編號一所示毒品咖啡包之外包裝袋個73個，因依該等扣案物之狀態及現今所採行之鑑驗方法，仍會殘留微量毒品，難以與所附著之外包裝袋析離，故應將之一體視為毒品，同依刑法第38條第1項之規定宣告沒收。至於毒品鑑驗時所耗損之部分，因已用罄不存在，自不得再宣告沒收。
　㈡另扣案如附表編號二至六所示咖啡包包裝袋1批、夾鏈袋1批、K盤1組、電子磅秤2台、黑色蘋果手機1支，經核均與本案犯行無直接關連，亦難認係供本案犯罪所用、預備之物或犯罪所生之物，爰均不宣告沒收，附此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，毒品危害防制條例第11條第5項，刑法第11條前段、第41條第1項前段、第38條第1項，判決如主文。
本案經檢察官江炳勳提起公訴，檢察官陳志川到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日
　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　官怡臻
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉佳欣
附表：
		編號

		名稱及數量

		備註



		 一

		毒品咖啡包73包（彩虹包裝，含包裝袋73個，檢驗前淨重125.51公克，純質淨重約10.04公克）

		違禁物



		


		


		內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分（見偵字卷第24至25頁）。



		 二

		咖啡包包裝袋1批

		與本案犯行無關。



		三

		夾鏈袋1批

		




		四

		K盤1組

		




		五

		電子磅秤2台

		




		六

		黑色蘋果手機1支

		








附錄本案論罪科刑法條：
毒品危害防制條例第11條第5項
持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處2年以下有期徒刑，得併科新臺幣20萬元以下罰金。



臺灣嘉義地方法院刑事判決

113年度易字第1004號

公  訴  人  臺灣嘉義地方檢察署檢察官

被      告  張傑茯







上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（11

3年度偵字第6348號），嗣於本院準備程序中，就被訴事實為有

罪之陳述，經本院告知簡式審判程序意旨，並聽取當事人之意見

後，裁定進行簡式審判程序，判決如下：

　　主　文

張傑茯犯持有第三級毒品純質淨重五公克以上罪，處有期徒刑伍

月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

扣案如附表編號一所示之物均沒收。

　　事　實

一、張傑茯明知4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、

    愷他命均為毒品危害防制條例第2條第2項第3款所管制之第

    三級毒品，依法不得持有純質淨重5公克以上，竟基於持有

    第三級毒品純質淨重5公克以上之犯意，於民國113年6月3日

    晚間10時許，在嘉義縣東石鄉港口宮附近，向真實姓名年籍

    不詳之成年男子，以新臺幣1萬4,000元購買內含第三級毒品

    4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分

    之毒品咖啡包100包，並於購入後自行施用其中27包，剩餘7

    3包（即如附表編號一所示，所含4-甲基甲基卡西酮之純質

    淨重為10.04公克，已逾5公克）仍置放於其位於嘉義縣○○鄉

    ○○村00鄰○○○0號之13之住處內而持續持有之，以供自己施用

    。嗣員警於113年6月5日上午10時許，持本院核發之搜索票

    至張傑茯上址住處執行搜索，並扣得如附表所示之物，始悉

    上情。

二、案經嘉義縣警察局移送臺灣嘉義地方檢察署檢察官偵查起訴

    。

　　理　由

一、本案被告張傑茯所犯係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以

    上有期徒刑以外之罪，其於準備程序中就被訴事實為有罪之

    陳述，經本院告知簡式審判程序之旨，並聽取檢察官及被告

    之意見後，裁定進行簡式審判程序。又依刑事訴訟法第273

    條之2、同法第159條第2項之規定，簡式審判程序不適用傳

    聞法則有關限制證據能力之相關規定，合先敘明。

二、前揭事實，業據被告於警詢、偵訊、本院準備程序及審理時

    均坦承不諱（見嘉縣警刑偵三字第1130031677號卷【下稱警

    卷】第4至6頁，113年度偵字第6348號卷【下稱偵字卷】第1

    2頁正反面，本院易字卷第54至55、64頁），並有嘉義縣警

    察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、現場及

    扣案物照片、內政部警政署刑事警察局鑑定書、扣案物品照

    片等件在卷可稽（見警卷第18至22、26至29頁，偵字卷第24

    至26頁，本院易字卷第29至35頁），足認被告上開任意性自

    白與事實相符，應堪採信。本案事證明確，被告之犯行堪可

    認定，應依法論科。

三、論罪科刑：

　㈠核被告所為，係犯毒品危害防制條例第11條第5項之持有第三

    級毒品純質淨重5公克以上罪。

　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告無視國家禁止毒品之禁

    令，非法持有內含第三級毒品成分之毒品咖啡包，所持有第

    三級毒品之純質淨重達5公克以上，助長毒品流通氾濫，對

    民眾身體健康及社會治安造成潛在危險性，所為實有不該；

    被告持有毒品之目的係為供己施用、持有毒品之期間約2日

    、持有之毒品咖啡包多達100包，經查獲扣得尚剩餘毒品咖

    啡包73包，其內含有三種不同種類之第三級毒品，檢出4-甲

    基甲基卡西酮之純度約8%，純質淨重為10.04公克（見偵字

    卷第24至25頁），數量、重量及純度均不低，對法益侵害造

    成不小程度之侵害，由上開犯罪情狀，應給予被告相類案件

    中中等程度之刑罰種類及刑度非難；惟念及被告犯後始終坦

    承犯行，應得為較有利之考量；兼衡被告於本院審理時自承

    之智識程度與生活狀況（見本院易字卷第64頁）及其前科素

    行等節，於量刑上並不為特別之斟酌等一切情狀，量處如主

    文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以示懲儆。

四、沒收部分：

　㈠扣案如附表編號一所示毒品咖啡包73包，經送鑑定抽驗之結

    果，含有第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基

    卡西酮、愷他命成分，有內政部警政署刑事警察局鑑定書在

    卷可稽（見偵字卷第24至25頁），核均屬違禁物，且均係被

    告所為本案持有第三級毒品純質淨重5公克以上犯行之第三

    級毒品，不問屬於被告與否，依刑法第38條第1項之規定，

    均應宣告沒收。另裝盛如附表編號一所示毒品咖啡包之外包

    裝袋個73個，因依該等扣案物之狀態及現今所採行之鑑驗方

    法，仍會殘留微量毒品，難以與所附著之外包裝袋析離，故

    應將之一體視為毒品，同依刑法第38條第1項之規定宣告沒

    收。至於毒品鑑驗時所耗損之部分，因已用罄不存在，自不

    得再宣告沒收。

　㈡另扣案如附表編號二至六所示咖啡包包裝袋1批、夾鏈袋1批

    、K盤1組、電子磅秤2台、黑色蘋果手機1支，經核均與本案

    犯行無直接關連，亦難認係供本案犯罪所用、預備之物或犯

    罪所生之物，爰均不宣告沒收，附此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前

段，毒品危害防制條例第11條第5項，刑法第11條前段、第41條

第1項前段、第38條第1項，判決如主文。

本案經檢察官江炳勳提起公訴，檢察官陳志川到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日

　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　官怡臻

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉佳欣

附表：

編號 名稱及數量 備註  一 毒品咖啡包73包（彩虹包裝，含包裝袋73個，檢驗前淨重125.51公克，純質淨重約10.04公克） 違禁物   內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分（見偵字卷第24至25頁）。  二 咖啡包包裝袋1批 與本案犯行無關。 三 夾鏈袋1批  四 K盤1組  五 電子磅秤2台  六 黑色蘋果手機1支  

附錄本案論罪科刑法條：

毒品危害防制條例第11條第5項

持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處2年以下有期徒刑，

得併科新臺幣20萬元以下罰金。






臺灣嘉義地方法院刑事判決
113年度易字第1004號
公  訴  人  臺灣嘉義地方檢察署檢察官
被      告  張傑茯






上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第6348號），嗣於本院準備程序中，就被訴事實為有罪之陳述，經本院告知簡式審判程序意旨，並聽取當事人之意見後，裁定進行簡式審判程序，判決如下：
　　主　文
張傑茯犯持有第三級毒品純質淨重五公克以上罪，處有期徒刑伍月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
扣案如附表編號一所示之物均沒收。
　　事　實
一、張傑茯明知4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命均為毒品危害防制條例第2條第2項第3款所管制之第三級毒品，依法不得持有純質淨重5公克以上，竟基於持有第三級毒品純質淨重5公克以上之犯意，於民國113年6月3日晚間10時許，在嘉義縣東石鄉港口宮附近，向真實姓名年籍不詳之成年男子，以新臺幣1萬4,000元購買內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分之毒品咖啡包100包，並於購入後自行施用其中27包，剩餘73包（即如附表編號一所示，所含4-甲基甲基卡西酮之純質淨重為10.04公克，已逾5公克）仍置放於其位於嘉義縣○○鄉○○村00鄰○○○0號之13之住處內而持續持有之，以供自己施用。嗣員警於113年6月5日上午10時許，持本院核發之搜索票至張傑茯上址住處執行搜索，並扣得如附表所示之物，始悉上情。
二、案經嘉義縣警察局移送臺灣嘉義地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理　由
一、本案被告張傑茯所犯係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑以外之罪，其於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院告知簡式審判程序之旨，並聽取檢察官及被告之意見後，裁定進行簡式審判程序。又依刑事訴訟法第273條之2、同法第159條第2項之規定，簡式審判程序不適用傳聞法則有關限制證據能力之相關規定，合先敘明。
二、前揭事實，業據被告於警詢、偵訊、本院準備程序及審理時均坦承不諱（見嘉縣警刑偵三字第1130031677號卷【下稱警卷】第4至6頁，113年度偵字第6348號卷【下稱偵字卷】第12頁正反面，本院易字卷第54至55、64頁），並有嘉義縣警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、現場及扣案物照片、內政部警政署刑事警察局鑑定書、扣案物品照片等件在卷可稽（見警卷第18至22、26至29頁，偵字卷第24至26頁，本院易字卷第29至35頁），足認被告上開任意性自白與事實相符，應堪採信。本案事證明確，被告之犯行堪可認定，應依法論科。
三、論罪科刑：
　㈠核被告所為，係犯毒品危害防制條例第11條第5項之持有第三級毒品純質淨重5公克以上罪。
　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告無視國家禁止毒品之禁令，非法持有內含第三級毒品成分之毒品咖啡包，所持有第三級毒品之純質淨重達5公克以上，助長毒品流通氾濫，對民眾身體健康及社會治安造成潛在危險性，所為實有不該；被告持有毒品之目的係為供己施用、持有毒品之期間約2日、持有之毒品咖啡包多達100包，經查獲扣得尚剩餘毒品咖啡包73包，其內含有三種不同種類之第三級毒品，檢出4-甲基甲基卡西酮之純度約8%，純質淨重為10.04公克（見偵字卷第24至25頁），數量、重量及純度均不低，對法益侵害造成不小程度之侵害，由上開犯罪情狀，應給予被告相類案件中中等程度之刑罰種類及刑度非難；惟念及被告犯後始終坦承犯行，應得為較有利之考量；兼衡被告於本院審理時自承之智識程度與生活狀況（見本院易字卷第64頁）及其前科素行等節，於量刑上並不為特別之斟酌等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以示懲儆。
四、沒收部分：
　㈠扣案如附表編號一所示毒品咖啡包73包，經送鑑定抽驗之結果，含有第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分，有內政部警政署刑事警察局鑑定書在卷可稽（見偵字卷第24至25頁），核均屬違禁物，且均係被告所為本案持有第三級毒品純質淨重5公克以上犯行之第三級毒品，不問屬於被告與否，依刑法第38條第1項之規定，均應宣告沒收。另裝盛如附表編號一所示毒品咖啡包之外包裝袋個73個，因依該等扣案物之狀態及現今所採行之鑑驗方法，仍會殘留微量毒品，難以與所附著之外包裝袋析離，故應將之一體視為毒品，同依刑法第38條第1項之規定宣告沒收。至於毒品鑑驗時所耗損之部分，因已用罄不存在，自不得再宣告沒收。
　㈡另扣案如附表編號二至六所示咖啡包包裝袋1批、夾鏈袋1批、K盤1組、電子磅秤2台、黑色蘋果手機1支，經核均與本案犯行無直接關連，亦難認係供本案犯罪所用、預備之物或犯罪所生之物，爰均不宣告沒收，附此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，毒品危害防制條例第11條第5項，刑法第11條前段、第41條第1項前段、第38條第1項，判決如主文。
本案經檢察官江炳勳提起公訴，檢察官陳志川到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日
　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　官怡臻
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉佳欣
附表：
		編號

		名稱及數量

		備註



		 一

		毒品咖啡包73包（彩虹包裝，含包裝袋73個，檢驗前淨重125.51公克，純質淨重約10.04公克）

		違禁物



		


		


		內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分（見偵字卷第24至25頁）。



		 二

		咖啡包包裝袋1批

		與本案犯行無關。



		三

		夾鏈袋1批

		




		四

		K盤1組

		




		五

		電子磅秤2台

		




		六

		黑色蘋果手機1支

		








附錄本案論罪科刑法條：
毒品危害防制條例第11條第5項
持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處2年以下有期徒刑，得併科新臺幣20萬元以下罰金。



臺灣嘉義地方法院刑事判決

113年度易字第1004號

公  訴  人  臺灣嘉義地方檢察署檢察官

被      告  張傑茯







上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第6348號），嗣於本院準備程序中，就被訴事實為有罪之陳述，經本院告知簡式審判程序意旨，並聽取當事人之意見後，裁定進行簡式審判程序，判決如下：

　　主　文

張傑茯犯持有第三級毒品純質淨重五公克以上罪，處有期徒刑伍月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

扣案如附表編號一所示之物均沒收。

　　事　實

一、張傑茯明知4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命均為毒品危害防制條例第2條第2項第3款所管制之第三級毒品，依法不得持有純質淨重5公克以上，竟基於持有第三級毒品純質淨重5公克以上之犯意，於民國113年6月3日晚間10時許，在嘉義縣東石鄉港口宮附近，向真實姓名年籍不詳之成年男子，以新臺幣1萬4,000元購買內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分之毒品咖啡包100包，並於購入後自行施用其中27包，剩餘73包（即如附表編號一所示，所含4-甲基甲基卡西酮之純質淨重為10.04公克，已逾5公克）仍置放於其位於嘉義縣○○鄉○○村00鄰○○○0號之13之住處內而持續持有之，以供自己施用。嗣員警於113年6月5日上午10時許，持本院核發之搜索票至張傑茯上址住處執行搜索，並扣得如附表所示之物，始悉上情。

二、案經嘉義縣警察局移送臺灣嘉義地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理　由

一、本案被告張傑茯所犯係死刑、無期徒刑、最輕本刑為3年以上有期徒刑以外之罪，其於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院告知簡式審判程序之旨，並聽取檢察官及被告之意見後，裁定進行簡式審判程序。又依刑事訴訟法第273條之2、同法第159條第2項之規定，簡式審判程序不適用傳聞法則有關限制證據能力之相關規定，合先敘明。

二、前揭事實，業據被告於警詢、偵訊、本院準備程序及審理時均坦承不諱（見嘉縣警刑偵三字第1130031677號卷【下稱警卷】第4至6頁，113年度偵字第6348號卷【下稱偵字卷】第12頁正反面，本院易字卷第54至55、64頁），並有嘉義縣警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、現場及扣案物照片、內政部警政署刑事警察局鑑定書、扣案物品照片等件在卷可稽（見警卷第18至22、26至29頁，偵字卷第24至26頁，本院易字卷第29至35頁），足認被告上開任意性自白與事實相符，應堪採信。本案事證明確，被告之犯行堪可認定，應依法論科。

三、論罪科刑：

　㈠核被告所為，係犯毒品危害防制條例第11條第5項之持有第三級毒品純質淨重5公克以上罪。

　㈡爰以行為人之責任為基礎，審酌被告無視國家禁止毒品之禁令，非法持有內含第三級毒品成分之毒品咖啡包，所持有第三級毒品之純質淨重達5公克以上，助長毒品流通氾濫，對民眾身體健康及社會治安造成潛在危險性，所為實有不該；被告持有毒品之目的係為供己施用、持有毒品之期間約2日、持有之毒品咖啡包多達100包，經查獲扣得尚剩餘毒品咖啡包73包，其內含有三種不同種類之第三級毒品，檢出4-甲基甲基卡西酮之純度約8%，純質淨重為10.04公克（見偵字卷第24至25頁），數量、重量及純度均不低，對法益侵害造成不小程度之侵害，由上開犯罪情狀，應給予被告相類案件中中等程度之刑罰種類及刑度非難；惟念及被告犯後始終坦承犯行，應得為較有利之考量；兼衡被告於本院審理時自承之智識程度與生活狀況（見本院易字卷第64頁）及其前科素行等節，於量刑上並不為特別之斟酌等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以示懲儆。

四、沒收部分：

　㈠扣案如附表編號一所示毒品咖啡包73包，經送鑑定抽驗之結果，含有第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分，有內政部警政署刑事警察局鑑定書在卷可稽（見偵字卷第24至25頁），核均屬違禁物，且均係被告所為本案持有第三級毒品純質淨重5公克以上犯行之第三級毒品，不問屬於被告與否，依刑法第38條第1項之規定，均應宣告沒收。另裝盛如附表編號一所示毒品咖啡包之外包裝袋個73個，因依該等扣案物之狀態及現今所採行之鑑驗方法，仍會殘留微量毒品，難以與所附著之外包裝袋析離，故應將之一體視為毒品，同依刑法第38條第1項之規定宣告沒收。至於毒品鑑驗時所耗損之部分，因已用罄不存在，自不得再宣告沒收。

　㈡另扣案如附表編號二至六所示咖啡包包裝袋1批、夾鏈袋1批、K盤1組、電子磅秤2台、黑色蘋果手機1支，經核均與本案犯行無直接關連，亦難認係供本案犯罪所用、預備之物或犯罪所生之物，爰均不宣告沒收，附此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，毒品危害防制條例第11條第5項，刑法第11條前段、第41條第1項前段、第38條第1項，判決如主文。

本案經檢察官江炳勳提起公訴，檢察官陳志川到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日

　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　官怡臻

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉佳欣

附表：

編號 名稱及數量 備註  一 毒品咖啡包73包（彩虹包裝，含包裝袋73個，檢驗前淨重125.51公克，純質淨重約10.04公克） 違禁物   內含第三級毒品4-甲基甲基卡西酮、甲基-N,N-二甲基卡西酮、愷他命成分（見偵字卷第24至25頁）。  二 咖啡包包裝袋1批 與本案犯行無關。 三 夾鏈袋1批  四 K盤1組  五 電子磅秤2台  六 黑色蘋果手機1支  

附錄本案論罪科刑法條：

毒品危害防制條例第11條第5項

持有第三級毒品純質淨重五公克以上者，處2年以下有期徒刑，得併科新臺幣20萬元以下罰金。





