
臺灣嘉義地方法院民事裁定

112年度訴字第187號 

原      告  王志霖  

訴訟代理人  張清富律師

被      告  張萬字  

0000000000000000

訴訟代理人  張進添  

被      告  張阿水  

            張邦彥  

            張花盆（即張萬力之繼承人）

0000000000000000

0000000000000000

            張招治（即張萬力之繼承人）

0000000000000000

0000000000000000

            張西昭（即張萬力之繼承人）

0000000000000000

0000000000000000

            張增煙  

0000000000000000

0000000000000000

            張茂林  

            張正元  

0000000000000000

            張來傳  

            郭何桂  

0000000000000000

            張健城  

            張文權  

            張朝喜  

0000000000000000
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第一頁



            張水龍  

            張弘勝  

            張明州  

            張朝能  

            張阿士  

            張正雄  

0000000000000000

            張素英  

            張金輝  

            張朝   

            張木生  

            張藝獻即張世昌

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

            張智賀  

            張童炳  

            張清荃  

            張士賢（即張楊金葉之繼承人）

0000000000000000

0000000000000000

            張秀蘭（即張楊金葉之繼承人）

0000000000000000

            張純嬅（即張瑞利兼張楊金葉之繼承人）

0000000000000000

0000000000000000

            張翔幃即張佰憶

0000000000000000

0000000000000000

            張國貞  

            張家銘  
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0000000000000000

            張智茵  

0000000000000000

0000000000000000

            張智鈞  

0000000000000000

            張國柱  

0000000000000000

0000000000000000

            張淑文  

0000000000000000

            張芳得  

0000000000000000

            吳孟妍  

            張森朋  

            張陳美  

            郭吳赶  

            張清源  

            張芳川  

0000000000000000

            黃忠義  

            張榮文  

0000000000000000

            張振通  

0000000000000000

0000000000000000

            張銘義  

0000000000000000

            張銘澤  

0000000000000000

            張德坪  
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0000000000000000

            張恩彰  

0000000000000000

            張永祥  

            張文和  

            張耀仁  

0000000000000000

            張弘遠即張益誠

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

            張翠娟  

0000000000000000

兼上十一人

及  下三人

共      同

訴訟代理人  張展榮  

0000000000000000

被      告  張鈞昊  

0000000000000000

            張維展  

0000000000000000

兼  上二人

共      同

訴訟代理人  張添智  

0000000000000000

0000000000000000

被      告  張秀容（即張楊金葉之繼承人）

0000000000000000

0000000000000000
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            張友籃  

            張和萬  

上  三  人

兼  下一人

訴訟代理人  嚴庚辰律師

            許嘉樺律師

            張富強  

訴訟代理人  張家榮  

被      告  張何玉環（即張金旦之承受訴訟人）

0000000000000000

            蔡昆霖（即張金旦之承受訴訟人）

0000000000000000

            張雅仙（即張金旦之承受訴訟人）

0000000000000000

            張主翰（即張金旦之承受訴訟人）

0000000000000000

上列當事人間請求分割共有物事件，本院裁定如下：  

　　主　文

本件應再開言詞辯論。

　　理　由

一、按法院於言詞辯論終結後，宣示裁判前，如有必要得命再開

辯論，民事訴訟訴法第210條定有明文。

二、查上列當事人間請求分割共有物事件，本院於民國115年6月

24日言詞辯論終結後，認被告張金旦死亡後，雖業經本院裁

定由被告張何玉環、蔡昆霖、張雅仙、張主翰承受訴訟，惟

因本件係分割共有物事件，原告漏未於言詞辯論終結前追加

聲明上開被告應就張金旦所遺系爭土地應有部分432分之1辦

理繼承登記，致無從為分割共有物之裁判，爰依前揭規定，

裁定再開辯論。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　民事第一庭法　官　張佐榕
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以上正本係照原本作成 

本裁定不得抗告

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官　張宇安
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.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
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.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
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}

/*.he-button {
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  cursor: pointer;
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  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
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}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
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    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
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::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
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@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}
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 }
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::selection{
  background: #009FCC;
}
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臺灣嘉義地方法院民事裁定
112年度訴字第187號 
原      告  王志霖  
訴訟代理人  張清富律師
被      告  張萬字  


訴訟代理人  張進添  
被      告  張阿水  
            張邦彥  
            張花盆（即張萬力之繼承人）




            張招治（即張萬力之繼承人）




            張西昭（即張萬力之繼承人）




            張增煙  




            張茂林  
            張正元  


            張來傳  
            郭何桂  


            張健城  
            張文權  
            張朝喜  


            張水龍  
            張弘勝  
            張明州  
            張朝能  
            張阿士  
            張正雄  


            張素英  
            張金輝  
            張朝    
            張木生  
            張藝獻即張世昌






            張智賀  
            張童炳  
            張清荃  
            張士賢（即張楊金葉之繼承人）




            張秀蘭（即張楊金葉之繼承人）


            張純嬅（即張瑞利兼張楊金葉之繼承人）




            張翔幃即張佰憶




            張國貞  
            張家銘  


            張智茵  




            張智鈞  


            張國柱  




            張淑文  


            張芳得  


            吳孟妍  
            張森朋  
            張陳美  
            郭吳赶  
            張清源  
            張芳川  


            黃忠義  
            張榮文  


            張振通  




            張銘義  


            張銘澤  


            張德坪  


            張恩彰  


            張永祥  
            張文和  
            張耀仁  


            張弘遠即張益誠








            張翠娟  


兼上十一人
及  下三人
共      同
訴訟代理人  張展榮  


被      告  張鈞昊  


            張維展  


兼  上二人
共      同
訴訟代理人  張添智  




被      告  張秀容（即張楊金葉之繼承人）




            張友籃  
            張和萬  
上  三  人
兼  下一人
訴訟代理人  嚴庚辰律師
            許嘉樺律師
            張富強  
訴訟代理人  張家榮  
被      告  張何玉環（即張金旦之承受訴訟人）


            蔡昆霖（即張金旦之承受訴訟人）


            張雅仙（即張金旦之承受訴訟人）


            張主翰（即張金旦之承受訴訟人）


上列當事人間請求分割共有物事件，本院裁定如下：  
　　主　文
本件應再開言詞辯論。
　　理　由
一、按法院於言詞辯論終結後，宣示裁判前，如有必要得命再開辯論，民事訴訟訴法第210條定有明文。
二、查上列當事人間請求分割共有物事件，本院於民國115年6月24日言詞辯論終結後，認被告張金旦死亡後，雖業經本院裁定由被告張何玉環、蔡昆霖、張雅仙、張主翰承受訴訟，惟因本件係分割共有物事件，原告漏未於言詞辯論終結前追加聲明上開被告應就張金旦所遺系爭土地應有部分432分之1辦理繼承登記，致無從為分割共有物之裁判，爰依前揭規定，裁定再開辯論。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日
　　　　　　　　　民事第一庭法　官　張佐榕
以上正本係照原本作成 
本裁定不得抗告
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日
　　　　　　　　　　　　　　書記官　張宇安

臺灣嘉義地方法院民事裁定

112年度訴字第187號 

原      告  王志霖  

訴訟代理人  張清富律師

被      告  張萬字  



訴訟代理人  張進添  

被      告  張阿水  

            張邦彥  

            張花盆（即張萬力之繼承人）





            張招治（即張萬力之繼承人）





            張西昭（即張萬力之繼承人）





            張增煙  





            張茂林  

            張正元  



            張來傳  

            郭何桂  



            張健城  

            張文權  

            張朝喜  



            張水龍  

            張弘勝  

            張明州  

            張朝能  

            張阿士  

            張正雄  



            張素英  

            張金輝  

            張朝    

            張木生  

            張藝獻即張世昌







            張智賀  

            張童炳  

            張清荃  

            張士賢（即張楊金葉之繼承人）





            張秀蘭（即張楊金葉之繼承人）



            張純嬅（即張瑞利兼張楊金葉之繼承人）





            張翔幃即張佰憶





            張國貞  

            張家銘  



            張智茵  





            張智鈞  



            張國柱  





            張淑文  



            張芳得  



            吳孟妍  

            張森朋  

            張陳美  

            郭吳赶  

            張清源  

            張芳川  



            黃忠義  

            張榮文  



            張振通  





            張銘義  



            張銘澤  



            張德坪  



            張恩彰  



            張永祥  

            張文和  

            張耀仁  



            張弘遠即張益誠









            張翠娟  



兼上十一人

及  下三人

共      同

訴訟代理人  張展榮  



被      告  張鈞昊  



            張維展  



兼  上二人

共      同

訴訟代理人  張添智  





被      告  張秀容（即張楊金葉之繼承人）





            張友籃  

            張和萬  

上  三  人

兼  下一人

訴訟代理人  嚴庚辰律師

            許嘉樺律師

            張富強  

訴訟代理人  張家榮  

被      告  張何玉環（即張金旦之承受訴訟人）



            蔡昆霖（即張金旦之承受訴訟人）



            張雅仙（即張金旦之承受訴訟人）



            張主翰（即張金旦之承受訴訟人）



上列當事人間請求分割共有物事件，本院裁定如下：  

　　主　文

本件應再開言詞辯論。

　　理　由

一、按法院於言詞辯論終結後，宣示裁判前，如有必要得命再開

    辯論，民事訴訟訴法第210條定有明文。

二、查上列當事人間請求分割共有物事件，本院於民國115年6月

    24日言詞辯論終結後，認被告張金旦死亡後，雖業經本院裁

    定由被告張何玉環、蔡昆霖、張雅仙、張主翰承受訴訟，惟

    因本件係分割共有物事件，原告漏未於言詞辯論終結前追加

    聲明上開被告應就張金旦所遺系爭土地應有部分432分之1辦

    理繼承登記，致無從為分割共有物之裁判，爰依前揭規定，

    裁定再開辯論。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　民事第一庭法　官　張佐榕

以上正本係照原本作成 

本裁定不得抗告

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官　張宇安




臺灣嘉義地方法院民事裁定

112年度訴字第187號 

原      告  王志霖  

訴訟代理人  張清富律師

被      告  張萬字  



訴訟代理人  張進添  

被      告  張阿水  

            張邦彥  

            張花盆（即張萬力之繼承人）





            張招治（即張萬力之繼承人）





            張西昭（即張萬力之繼承人）





            張增煙  





            張茂林  

            張正元  



            張來傳  

            郭何桂  



            張健城  

            張文權  

            張朝喜  



            張水龍  

            張弘勝  

            張明州  

            張朝能  

            張阿士  

            張正雄  



            張素英  

            張金輝  

            張朝    

            張木生  

            張藝獻即張世昌







            張智賀  

            張童炳  

            張清荃  

            張士賢（即張楊金葉之繼承人）





            張秀蘭（即張楊金葉之繼承人）



            張純嬅（即張瑞利兼張楊金葉之繼承人）





            張翔幃即張佰憶





            張國貞  

            張家銘  



            張智茵  





            張智鈞  



            張國柱  





            張淑文  



            張芳得  



            吳孟妍  

            張森朋  

            張陳美  

            郭吳赶  

            張清源  

            張芳川  



            黃忠義  

            張榮文  



            張振通  





            張銘義  



            張銘澤  



            張德坪  



            張恩彰  



            張永祥  

            張文和  

            張耀仁  



            張弘遠即張益誠









            張翠娟  



兼上十一人

及  下三人

共      同

訴訟代理人  張展榮  



被      告  張鈞昊  



            張維展  



兼  上二人

共      同

訴訟代理人  張添智  





被      告  張秀容（即張楊金葉之繼承人）





            張友籃  

            張和萬  

上  三  人

兼  下一人

訴訟代理人  嚴庚辰律師

            許嘉樺律師

            張富強  

訴訟代理人  張家榮  

被      告  張何玉環（即張金旦之承受訴訟人）



            蔡昆霖（即張金旦之承受訴訟人）



            張雅仙（即張金旦之承受訴訟人）



            張主翰（即張金旦之承受訴訟人）



上列當事人間請求分割共有物事件，本院裁定如下：  

　　主　文

本件應再開言詞辯論。

　　理　由

一、按法院於言詞辯論終結後，宣示裁判前，如有必要得命再開辯論，民事訴訟訴法第210條定有明文。

二、查上列當事人間請求分割共有物事件，本院於民國115年6月24日言詞辯論終結後，認被告張金旦死亡後，雖業經本院裁定由被告張何玉環、蔡昆霖、張雅仙、張主翰承受訴訟，惟因本件係分割共有物事件，原告漏未於言詞辯論終結前追加聲明上開被告應就張金旦所遺系爭土地應有部分432分之1辦理繼承登記，致無從為分割共有物之裁判，爰依前揭規定，裁定再開辯論。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　民事第一庭法　官　張佐榕

以上正本係照原本作成 

本裁定不得抗告

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官　張宇安



