FEEZE S ERATR T
1142 B 7

B4 X EREmE EF P

2F % 590150

ki
LNEN
FE G g (HiEddgr)
A BGHEHAREIFPEFL G L F R A U

Eodor o
=

B <

—_—

B o

e BUREFEG LT E

&
[ f
o FZZ'/\/@;?\:"%F%‘%
£ 480,000~ » i 48 pa;gsﬁz;% L FEYOHARE H R
BAEHpFEF R HFEE

AL EERERE FRIcfERZNZEM G \5‘-3‘»&;1‘7&
:T‘}L‘WFE{F ’}TE’}”’%}L l-‘} \:rvé\:'z 2, ©
NE RS %‘PF ’lliﬁ‘vﬁ\:&ﬁ;zi%*/{'igﬁ‘f

~

2

H

R
i
THEY
™o

)
=
=

5 gh@u§{3@7o%1'*é%mm:
¢w¢°tﬁ%ﬁ‘ﬁ#%xd@ 23R R
B T’%F‘g'ﬁ Jfﬁ EAHENZRETEASL
T EBHE 2R WF 4

2% A2 GH Aot 2 FHLEL
A NER o A RAR N2y PR
TR F O TR e

Ay

-
4
[e]
T,

-

‘7?{::\ (w.

|
~ 4w
[E Rt VR .18

-—_N\

F oo

FTE R IR

O

5
A8
= B
i
W

wmwﬁamax
K (o]
c

_\*é
ppa|
w3
(\x
o



i

N

N

SRR E S SR TR RIS R £
%284 ~ %511 %a:z:a s FBIBEEFIE D HLARTITP o x
FicfdE  PFF A9 TpEH > UBREIRAp L
HFEL229 WE 5730 G P2 o jafofdd g2

AN B SUEE RN SR AL A S

N

N

METRL- R4 E 2 o

AEFREALEHE A RO R B RNS B
&a%v%%%@&§%~ﬁﬁ%%ﬁﬁ%éﬁomiﬁ%
?% ’T7 ?* 2t 7 f( ) _‘}‘_7]\]1;;,37;‘};“‘7%’]‘%’(%$Pg e
fﬁggA;\ Aofzz ;ﬁ%‘?:;%&& ERA%RGd B 1HEEE

£ (3 13
*WAbhpﬁW*¥4%§iﬂf’?%i$&ﬁ%fuiﬁ%%
TAARM R AR D ‘
SRR RO EL o TRAERR ﬂ&uuwuwaﬁw
1*%%%%%mwp% Befrfdz A 2 B E T g E A
Bz hEREM B3aiet BRFFREA TRIIZH
e s TR ’PjZ‘Aﬁﬁﬁ f‘}v‘ '?.f"] ’ l?"fﬁ’( %fplgﬁ'
A RPE 80,000 PR AHBHB ZEFL > FBHER
FHARFERTLATZER > TEFAAAHBEZLL
7 RO IR HrRL R ER S H T 9w
=X ﬁlﬁ”#\gi%\i’frﬁi%‘ ) j‘\]‘mf;,ilﬁv}g/\n'»’rﬁﬁjri
e dh o ARG A fofaE e 22 ELF 8
.Eﬁmaﬁw F it BARTERP o G RF A ke
fREGf B2 F o ABER BIS T o
RREFFRZ FT8E ~ FI9HEF Thed 2 o
Yo RAF T B RREEB10p P nE e AP
FRFTHRNEZR DHEME N ATERL 000~ -
= EY & 114 = 8 2 27 P
FHESRE S ERESRH L e
= 2z

ETIRS

Tyl (H

T

A g




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣嘉義地方法院民事裁定
114年度司促字第5901號
債  權  人  成佳國際車業有限公司




法定代理人  李健維    
代  理  人  李旦律師                
            蘇厚安律師（兼送達代收人）  
上列債權人聲請對債務人鄭淀圃核發支付命令事件，本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
聲請程序費用新臺幣500元由債權人負擔。
　　理　由
一、本件聲請意旨略以：債務人於民國114年6月6日向債權人購
　　買汽車，並簽訂汽車買賣契約書，詎料債務人於契約成立後
　　拒絕履行買受義務。因系爭契約之個別磋商條款約定買方若
　　因個人因素違約須賠付賣方價金之一成金額，兩造就此進行
　　數次協商，最終達成和解共識，約定債務人應賠償債權人新
　　臺幣80,000元，債權人同意解除買賣契約，堪認兩造已締結
　　和解契約。惟債務人事後遲遲未依約履行給付義務，對債權
　　人多次催告置若罔聞，爰依和解契約之法律關係，請求鈞院
　　就前開債權核發支付命令云云。
二、按支付命令之聲請，依聲請之意旨認債權人之請求為無理由者，法院應以裁定駁回之。民事訴訟法第513條第1項前段定有明文。次按債權人就核發支付命令之請求，應釋明之。所謂釋明者，指當事人提出法院得即時調查，而信其主張為真實之一切證據而言；其舉證之程度，僅需令法院就某一事實之存否，產生信其大概如此之薄弱心證為已足。倘債權人並未提出證據，或僅依其提出之證據，仍無法依經驗或論理法則直接推論出其主張之事實者，即難認其已盡釋明之責，此時法院即應將其支付命令之聲請予以駁回。此觀民事訴訟法第284條、第511條第2項、第513條第1項前段規定即明。又稱和解者，謂當事人約定，互相讓步，以終止爭執或防止爭執發生之契約，民法第736條定有明文。惟和解契約之成立，固不以具備一定形式要件為必要，惟仍須契約當事人互相表示意思一致，始足當之。
四、本件債權人主張對債務人依和解契約有所請求，並提出兩造錄音譯文暨對話紀錄截圖、汽車買賣契約書為證。惟汽車買賣契約書簽訂之賣方非債權人，經本院函請債權人釋明得與債務人成立和解之依據？債權人具狀主張係由其員工擔任隱名代理人與債務人締結買賣契約，且債務人前曾就本件買賣所生相關爭議向嘉義縣政府提出消費爭議申訴，可見債權人為買賣契約之當事人，並提出嘉義縣政府114年6月19日府經工商第0000000000函為據。雖和解之成立與否並不以當事人間之原債權債務關係存在為必要，惟觀諸債權人所提出之對話紀錄內容顯示，債務人欲解除買賣契約，債權人表示債務人應賠付80,000元才同意不採取其他法律行為，上開對話係債權人於協商過程所表示之條件，並無債務人相對應之意思表示合致，難認已對和解之賠償範圍、給付日期有約定，況且兩造亦未簽立書面和解書，本院依債權人所提出之書面資料為形式審查，無從認定系爭和解業已成立，難認債權人已盡釋明之責。是依上開規定及說明，債權人請求債務人依和解契約負給付之責，洵屬無據，應予駁回。
五、依民事訴訟法第78條、第95條裁定如主文。
六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　8 　　月　　27　　日
　　　　　　　　　臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭
　　　　　　　　　　　　司法事務官  朱旆瑩



臺灣嘉義地方法院民事裁定

114年度司促字第5901號

債  權  人  成佳國際車業有限公司





法定代理人  李健維    

代  理  人  李旦律師                

            蘇厚安律師（兼送達代收人）  

上列債權人聲請對債務人鄭淀圃核發支付命令事件，本院裁定如

下：

　　主　文

聲請駁回。

聲請程序費用新臺幣500元由債權人負擔。

　　理　由

一、本件聲請意旨略以：債務人於民國114年6月6日向債權人購

　　買汽車，並簽訂汽車買賣契約書，詎料債務人於契約成立後

　　拒絕履行買受義務。因系爭契約之個別磋商條款約定買方若

　　因個人因素違約須賠付賣方價金之一成金額，兩造就此進行

　　數次協商，最終達成和解共識，約定債務人應賠償債權人新

　　臺幣80,000元，債權人同意解除買賣契約，堪認兩造已締結

　　和解契約。惟債務人事後遲遲未依約履行給付義務，對債權

　　人多次催告置若罔聞，爰依和解契約之法律關係，請求鈞院

　　就前開債權核發支付命令云云。

二、按支付命令之聲請，依聲請之意旨認債權人之請求為無理由

    者，法院應以裁定駁回之。民事訴訟法第513條第1項前段定

    有明文。次按債權人就核發支付命令之請求，應釋明之。所

    謂釋明者，指當事人提出法院得即時調查，而信其主張為真

    實之一切證據而言；其舉證之程度，僅需令法院就某一事實

    之存否，產生信其大概如此之薄弱心證為已足。倘債權人並

    未提出證據，或僅依其提出之證據，仍無法依經驗或論理法

    則直接推論出其主張之事實者，即難認其已盡釋明之責，此

    時法院即應將其支付命令之聲請予以駁回。此觀民事訴訟法

    第284條、第511條第2項、第513條第1項前段規定即明。又

    稱和解者，謂當事人約定，互相讓步，以終止爭執或防止爭

    執發生之契約，民法第736條定有明文。惟和解契約之成立

    ，固不以具備一定形式要件為必要，惟仍須契約當事人互相

    表示意思一致，始足當之。

四、本件債權人主張對債務人依和解契約有所請求，並提出兩造

    錄音譯文暨對話紀錄截圖、汽車買賣契約書為證。惟汽車買

    賣契約書簽訂之賣方非債權人，經本院函請債權人釋明得與

    債務人成立和解之依據？債權人具狀主張係由其員工擔任隱

    名代理人與債務人締結買賣契約，且債務人前曾就本件買賣

    所生相關爭議向嘉義縣政府提出消費爭議申訴，可見債權人

    為買賣契約之當事人，並提出嘉義縣政府114年6月19日府經

    工商第0000000000函為據。雖和解之成立與否並不以當事人

    間之原債權債務關係存在為必要，惟觀諸債權人所提出之對

    話紀錄內容顯示，債務人欲解除買賣契約，債權人表示債務

    人應賠付80,000元才同意不採取其他法律行為，上開對話係

    債權人於協商過程所表示之條件，並無債務人相對應之意思

    表示合致，難認已對和解之賠償範圍、給付日期有約定，況

    且兩造亦未簽立書面和解書，本院依債權人所提出之書面資

    料為形式審查，無從認定系爭和解業已成立，難認債權人已

    盡釋明之責。是依上開規定及說明，債權人請求債務人依和

    解契約負給付之責，洵屬無據，應予駁回。

五、依民事訴訟法第78條、第95條裁定如主文。

六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法

    事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　8 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭

　　　　　　　　　　　　司法事務官  朱旆瑩






臺灣嘉義地方法院民事裁定

114年度司促字第5901號

債  權  人  成佳國際車業有限公司





法定代理人  李健維    

代  理  人  李旦律師                

            蘇厚安律師（兼送達代收人）  

上列債權人聲請對債務人鄭淀圃核發支付命令事件，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

聲請程序費用新臺幣500元由債權人負擔。

　　理　由

一、本件聲請意旨略以：債務人於民國114年6月6日向債權人購

　　買汽車，並簽訂汽車買賣契約書，詎料債務人於契約成立後

　　拒絕履行買受義務。因系爭契約之個別磋商條款約定買方若

　　因個人因素違約須賠付賣方價金之一成金額，兩造就此進行

　　數次協商，最終達成和解共識，約定債務人應賠償債權人新

　　臺幣80,000元，債權人同意解除買賣契約，堪認兩造已締結

　　和解契約。惟債務人事後遲遲未依約履行給付義務，對債權

　　人多次催告置若罔聞，爰依和解契約之法律關係，請求鈞院

　　就前開債權核發支付命令云云。

二、按支付命令之聲請，依聲請之意旨認債權人之請求為無理由者，法院應以裁定駁回之。民事訴訟法第513條第1項前段定有明文。次按債權人就核發支付命令之請求，應釋明之。所謂釋明者，指當事人提出法院得即時調查，而信其主張為真實之一切證據而言；其舉證之程度，僅需令法院就某一事實之存否，產生信其大概如此之薄弱心證為已足。倘債權人並未提出證據，或僅依其提出之證據，仍無法依經驗或論理法則直接推論出其主張之事實者，即難認其已盡釋明之責，此時法院即應將其支付命令之聲請予以駁回。此觀民事訴訟法第284條、第511條第2項、第513條第1項前段規定即明。又稱和解者，謂當事人約定，互相讓步，以終止爭執或防止爭執發生之契約，民法第736條定有明文。惟和解契約之成立，固不以具備一定形式要件為必要，惟仍須契約當事人互相表示意思一致，始足當之。

四、本件債權人主張對債務人依和解契約有所請求，並提出兩造錄音譯文暨對話紀錄截圖、汽車買賣契約書為證。惟汽車買賣契約書簽訂之賣方非債權人，經本院函請債權人釋明得與債務人成立和解之依據？債權人具狀主張係由其員工擔任隱名代理人與債務人締結買賣契約，且債務人前曾就本件買賣所生相關爭議向嘉義縣政府提出消費爭議申訴，可見債權人為買賣契約之當事人，並提出嘉義縣政府114年6月19日府經工商第0000000000函為據。雖和解之成立與否並不以當事人間之原債權債務關係存在為必要，惟觀諸債權人所提出之對話紀錄內容顯示，債務人欲解除買賣契約，債權人表示債務人應賠付80,000元才同意不採取其他法律行為，上開對話係債權人於協商過程所表示之條件，並無債務人相對應之意思表示合致，難認已對和解之賠償範圍、給付日期有約定，況且兩造亦未簽立書面和解書，本院依債權人所提出之書面資料為形式審查，無從認定系爭和解業已成立，難認債權人已盡釋明之責。是依上開規定及說明，債權人請求債務人依和解契約負給付之責，洵屬無據，應予駁回。

五、依民事訴訟法第78條、第95條裁定如主文。

六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　8 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭

　　　　　　　　　　　　司法事務官  朱旆瑩





