LREEY S 2RATR T
115# R 4153 % 2150
. 2 A ERdeg

i

FAFE AR AR AT EHRAE R L LA AL
hbE1712P 7“}‘7&115-&5‘, L3 5805 R v dcdid v AR

JeF

LA

- CRAEHEA R ARF LA FRYEFIEE > @R RE T
GBI DR B 123HE R P e o SR G A 2
B WRRAIBLLEAFERAR I L 28
R R IR B b B RS U A
LE AR ARFEARR > FEFRAEN T F E s
FIEEG) (TR FEER) $28EFE C F2ELF P2 -

AN RFEFL A AR ART IR AR EF A
AT T L AR (TAIL AR) ¢ o mqpf 4w E | p
ﬁ%?ﬁ%‘éﬁfﬁﬁ%%ﬁ%?’@W@%”%ﬁé’
FRERZEFI2IFERT T LEFRAIRFEF L
B L RE L



#”*iqﬂil/ PARERA A D B AT L@-Jﬁ%\f‘fﬁ% » 34

BB ) ﬁﬁﬁﬁ 5ﬁ54*§ﬁié%%k%ﬂ

2 »
Eﬂoﬁﬁﬁﬁ’ 2.2 &%uﬁ ﬁu*%ﬁ%ﬁﬁ?

T Tﬁ%?‘é’#ri *’?7;12'}’2'47% =R 4 s é%ﬁik)”\ﬁiﬁ o %k
FeAzd FREARP T DB TPHA TR F LGS
% -
A
A% R g pazeg : T @K B0EAD OFOO
5000551 ’?‘ahﬁfxwﬁﬁ*ﬁwmnaﬁa 358

bRLAL T EN S RAERE 2519 ﬁi%*&a’ ﬂ\l"‘ £
}3 ?jid:’}g =i /\j?mj‘,?,%—i'j\%ﬁ Eve ﬁ‘ﬁ_ié'ﬁ » M
REEE= = A hRE -

!

Ex A A AR R ARR I A E R EF L kLA
%’ﬁﬁ%ﬁﬁﬁrég’gwﬁwiz SENERNT IR BES
MQM%L% %Wﬁiﬁ’;%ﬁ L
L%z, kgb\ /ﬁgj\g:ng %,zpyg,i A
ENE %%LﬁavUAi’w#éﬂ%¢°*f4A
CAEERPA TR A ERAE S F115#17 26 2115
E&Baiﬁwﬂﬁip?%ﬁﬁﬁ%’Uiéﬁ“ﬁiﬁ
l‘f:f%?;fi‘ A AE T a iy Tgﬁi&ljﬁizg':—fL % DI A T2 i) °
JEm h44%FF#ﬂ@T@§iﬁéﬁmﬁ’@%%

‘_}' o

REF - EEHLE T OmEA

#F orH



THEE -
J‘/‘___]‘_T’_j\],lpg@ﬂ\ 'E‘l:,\; o

«—/_l.

)if?:*“%\ Tt ﬂ*ﬁwi“‘l()ﬂ NEEERF ’lw— Ao Nl
@a%%iiEWfUﬁ%im‘&ﬁ*@*>’

UL HR2 B
7% %1,0007% 0 FABRFT 8407 £ 2 o

¥ =3 A #] 115 = 3 3 18 0

A ki
ARE L H D LA E 151696 4 1155 &4 5205
e o 25 %ﬁﬁﬁ EIETRY flidzkp | #%
(R4 ) (374 %)
001 | 113247 23p | 3,000,000~ | 2,775, 454= |114&11% 25p |114%11° 25p

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣嘉義地方法院民事裁定
115年度抗字第21號 
抗  告  人  鄭如意  


兼
代  理  人  施威宇  




相  對  人  新鑫股份有限公司


法定代理人  闕源龍  




上列當事人間聲請對本票准許強制執行事件，抗告人對於民國115年1月12日本院115年度司票字第85號裁定提起抗告，本院裁定如下：
　　主　文
抗告駁回。
抗告程序費用新臺幣1,500元由抗告人連帶負擔。
　　理　由
一、按本票執票人向本票發票人行使追索權時，得聲請法院裁定後強制執行，票據法第123條定有明文。次按對於債務人之債權，於法院裁定開始更生或清算程序前成立者，為更生或清算債權；前項債權，除本條例別有規定外，不論有無執行名義，非依更生或清算程序，不得行使其權利，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第28條第1項、第2項定有明文。
二、相對人於原審聲請意旨略以：相對人執有抗告人共同簽發如附表所示之本票（下稱系爭本票）乙紙。詎相對人於到期日執票向抗告人為提示付款時竟遭拒絕，屢經催討亦未解決，爰依票據法第123條規定，聲請裁定准許強制執行等語，並據提出系爭本票為證。
三、抗告意旨略以：本件抗告人住、居所地及票據付款地，均在臺南市，本院並無管轄權。另抗告人於臺灣臺南地方法院114年度南司消債調字第966號調解不成立在案，已進入更生程序中。從消債條例之立法意旨以觀，其係以一債務清理程序取代訴訟及非訟程序，以求程序經濟及有效節省司法資源，故消債條例第28條第2項、第48條第2項規定之情形只是例示，當然包括對於債務人不得開始或繼續非訟程序。爰依法提起抗告，請求廢棄原裁定，並駁回相對人於原審之聲請等語。
四、經查：
　㈠系爭本票已明確記載：「四、付款地：600嘉義市○區○○路000號5樓」，有系爭本票影本附於本院115年度司票字第85號本票裁定卷內為憑，依非訟事件法第194條規定，本院即有管轄權，故抗告人抗辯系爭本票付款地係在臺南市，本院無管轄權云云，洵屬無據。
　㈡又，相對人在本院原審主張執有抗告人共同簽發之系爭本票，並免除作成拒絕證書，詎經提示未獲付款，乃依票據法第123條規定聲請裁定准許強制執行等情，業據提出系爭本票為證，就形式觀之，系爭本票已符合票據法上之要件，本院原審依上開規定裁定予以准許，經核尚無不合。又抗告人迄未經法院裁定開始更生程序等情，有115年1月26日及115年3月5日之消債破產事件公告查詢結果，以及電話紀錄等件附卷可稽，是本件即無消債條例第28條第2項規定之適用。從而，抗告人執上情求予廢棄原裁定，為無理由，應予駁回。
五、爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　18　　日
　　　　　　　　　民事第二庭審判長法　官  陳美利
　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  謝其達
　　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳思睿
以上正本係照原本作成。
本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於裁定正本送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀及委任狀（須按對造人數提出繕本），並繳納再抗告費新臺幣1,500元，經本院許可後始可再抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　18　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖婉君
		本票附表：至清償日止利息按週年利率16％計算
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		編號

		發票日

		票面金額
（新臺幣）

		請求金額
（新臺幣）

		到期日

		利息起算日

		備考



		001

		113年4月23日

		3,000,000元

		2,775,454元

		114年11月25日

		114年11月25日

		













臺灣嘉義地方法院民事裁定

115年度抗字第21號 

抗  告  人  鄭如意  



兼

代  理  人  施威宇  





相  對  人  新鑫股份有限公司



法定代理人  闕源龍  





上列當事人間聲請對本票准許強制執行事件，抗告人對於民國11

5年1月12日本院115年度司票字第85號裁定提起抗告，本院裁定

如下：

　　主　文

抗告駁回。

抗告程序費用新臺幣1,500元由抗告人連帶負擔。

　　理　由

一、按本票執票人向本票發票人行使追索權時，得聲請法院裁定

    後強制執行，票據法第123條定有明文。次按對於債務人之

    債權，於法院裁定開始更生或清算程序前成立者，為更生或

    清算債權；前項債權，除本條例別有規定外，不論有無執行

    名義，非依更生或清算程序，不得行使其權利，消費者債務

    清理條例（下稱消債條例）第28條第1項、第2項定有明文。

二、相對人於原審聲請意旨略以：相對人執有抗告人共同簽發如

    附表所示之本票（下稱系爭本票）乙紙。詎相對人於到期日

    執票向抗告人為提示付款時竟遭拒絕，屢經催討亦未解決，

    爰依票據法第123條規定，聲請裁定准許強制執行等語，並

    據提出系爭本票為證。

三、抗告意旨略以：本件抗告人住、居所地及票據付款地，均在

    臺南市，本院並無管轄權。另抗告人於臺灣臺南地方法院11

    4年度南司消債調字第966號調解不成立在案，已進入更生程

    序中。從消債條例之立法意旨以觀，其係以一債務清理程序

    取代訴訟及非訟程序，以求程序經濟及有效節省司法資源，

    故消債條例第28條第2項、第48條第2項規定之情形只是例示

    ，當然包括對於債務人不得開始或繼續非訟程序。爰依法提

    起抗告，請求廢棄原裁定，並駁回相對人於原審之聲請等語

    。

四、經查：

　㈠系爭本票已明確記載：「四、付款地：600嘉義市○區○○路000

    號5樓」，有系爭本票影本附於本院115年度司票字第85號本

    票裁定卷內為憑，依非訟事件法第194條規定，本院即有管

    轄權，故抗告人抗辯系爭本票付款地係在臺南市，本院無管

    轄權云云，洵屬無據。

　㈡又，相對人在本院原審主張執有抗告人共同簽發之系爭本票

    ，並免除作成拒絕證書，詎經提示未獲付款，乃依票據法第

    123條規定聲請裁定准許強制執行等情，業據提出系爭本票

    為證，就形式觀之，系爭本票已符合票據法上之要件，本院

    原審依上開規定裁定予以准許，經核尚無不合。又抗告人迄

    未經法院裁定開始更生程序等情，有115年1月26日及115年3

    月5日之消債破產事件公告查詢結果，以及電話紀錄等件附

    卷可稽，是本件即無消債條例第28條第2項規定之適用。從

    而，抗告人執上情求予廢棄原裁定，為無理由，應予駁回。

五、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　18　　日

　　　　　　　　　民事第二庭審判長法　官  陳美利

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  謝其達

　　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳思睿

以上正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再

抗告，應於裁定正本送達後10日內委任律師為代理人向本院提出

再抗告狀及委任狀（須按對造人數提出繕本），並繳納再抗告費

新臺幣1,500元，經本院許可後始可再抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　18　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖婉君

本票附表：至清償日止利息按週年利率16％計算     115年度抗字第21號  編號 發票日 票面金額 （新臺幣） 請求金額 （新臺幣） 到期日 利息起算日 備考 001 113年4月23日 3,000,000元 2,775,454元 114年11月25日 114年11月25日  








臺灣嘉義地方法院民事裁定
115年度抗字第21號 
抗  告  人  鄭如意  


兼
代  理  人  施威宇  




相  對  人  新鑫股份有限公司


法定代理人  闕源龍  




上列當事人間聲請對本票准許強制執行事件，抗告人對於民國115年1月12日本院115年度司票字第85號裁定提起抗告，本院裁定如下：
　　主　文
抗告駁回。
抗告程序費用新臺幣1,500元由抗告人連帶負擔。
　　理　由
一、按本票執票人向本票發票人行使追索權時，得聲請法院裁定後強制執行，票據法第123條定有明文。次按對於債務人之債權，於法院裁定開始更生或清算程序前成立者，為更生或清算債權；前項債權，除本條例別有規定外，不論有無執行名義，非依更生或清算程序，不得行使其權利，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第28條第1項、第2項定有明文。
二、相對人於原審聲請意旨略以：相對人執有抗告人共同簽發如附表所示之本票（下稱系爭本票）乙紙。詎相對人於到期日執票向抗告人為提示付款時竟遭拒絕，屢經催討亦未解決，爰依票據法第123條規定，聲請裁定准許強制執行等語，並據提出系爭本票為證。
三、抗告意旨略以：本件抗告人住、居所地及票據付款地，均在臺南市，本院並無管轄權。另抗告人於臺灣臺南地方法院114年度南司消債調字第966號調解不成立在案，已進入更生程序中。從消債條例之立法意旨以觀，其係以一債務清理程序取代訴訟及非訟程序，以求程序經濟及有效節省司法資源，故消債條例第28條第2項、第48條第2項規定之情形只是例示，當然包括對於債務人不得開始或繼續非訟程序。爰依法提起抗告，請求廢棄原裁定，並駁回相對人於原審之聲請等語。
四、經查：
　㈠系爭本票已明確記載：「四、付款地：600嘉義市○區○○路000號5樓」，有系爭本票影本附於本院115年度司票字第85號本票裁定卷內為憑，依非訟事件法第194條規定，本院即有管轄權，故抗告人抗辯系爭本票付款地係在臺南市，本院無管轄權云云，洵屬無據。
　㈡又，相對人在本院原審主張執有抗告人共同簽發之系爭本票，並免除作成拒絕證書，詎經提示未獲付款，乃依票據法第123條規定聲請裁定准許強制執行等情，業據提出系爭本票為證，就形式觀之，系爭本票已符合票據法上之要件，本院原審依上開規定裁定予以准許，經核尚無不合。又抗告人迄未經法院裁定開始更生程序等情，有115年1月26日及115年3月5日之消債破產事件公告查詢結果，以及電話紀錄等件附卷可稽，是本件即無消債條例第28條第2項規定之適用。從而，抗告人執上情求予廢棄原裁定，為無理由，應予駁回。
五、爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　18　　日
　　　　　　　　　民事第二庭審判長法　官  陳美利
　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  謝其達
　　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳思睿
以上正本係照原本作成。
本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於裁定正本送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀及委任狀（須按對造人數提出繕本），並繳納再抗告費新臺幣1,500元，經本院許可後始可再抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　18　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖婉君
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臺灣嘉義地方法院民事裁定

115年度抗字第21號 

抗  告  人  鄭如意  



兼

代  理  人  施威宇  





相  對  人  新鑫股份有限公司



法定代理人  闕源龍  





上列當事人間聲請對本票准許強制執行事件，抗告人對於民國115年1月12日本院115年度司票字第85號裁定提起抗告，本院裁定如下：

　　主　文

抗告駁回。

抗告程序費用新臺幣1,500元由抗告人連帶負擔。

　　理　由

一、按本票執票人向本票發票人行使追索權時，得聲請法院裁定後強制執行，票據法第123條定有明文。次按對於債務人之債權，於法院裁定開始更生或清算程序前成立者，為更生或清算債權；前項債權，除本條例別有規定外，不論有無執行名義，非依更生或清算程序，不得行使其權利，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第28條第1項、第2項定有明文。

二、相對人於原審聲請意旨略以：相對人執有抗告人共同簽發如附表所示之本票（下稱系爭本票）乙紙。詎相對人於到期日執票向抗告人為提示付款時竟遭拒絕，屢經催討亦未解決，爰依票據法第123條規定，聲請裁定准許強制執行等語，並據提出系爭本票為證。

三、抗告意旨略以：本件抗告人住、居所地及票據付款地，均在臺南市，本院並無管轄權。另抗告人於臺灣臺南地方法院114年度南司消債調字第966號調解不成立在案，已進入更生程序中。從消債條例之立法意旨以觀，其係以一債務清理程序取代訴訟及非訟程序，以求程序經濟及有效節省司法資源，故消債條例第28條第2項、第48條第2項規定之情形只是例示，當然包括對於債務人不得開始或繼續非訟程序。爰依法提起抗告，請求廢棄原裁定，並駁回相對人於原審之聲請等語。

四、經查：

　㈠系爭本票已明確記載：「四、付款地：600嘉義市○區○○路000號5樓」，有系爭本票影本附於本院115年度司票字第85號本票裁定卷內為憑，依非訟事件法第194條規定，本院即有管轄權，故抗告人抗辯系爭本票付款地係在臺南市，本院無管轄權云云，洵屬無據。

　㈡又，相對人在本院原審主張執有抗告人共同簽發之系爭本票，並免除作成拒絕證書，詎經提示未獲付款，乃依票據法第123條規定聲請裁定准許強制執行等情，業據提出系爭本票為證，就形式觀之，系爭本票已符合票據法上之要件，本院原審依上開規定裁定予以准許，經核尚無不合。又抗告人迄未經法院裁定開始更生程序等情，有115年1月26日及115年3月5日之消債破產事件公告查詢結果，以及電話紀錄等件附卷可稽，是本件即無消債條例第28條第2項規定之適用。從而，抗告人執上情求予廢棄原裁定，為無理由，應予駁回。

五、爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　18　　日

　　　　　　　　　民事第二庭審判長法　官  陳美利

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  謝其達

　　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳思睿

以上正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提起再抗告，應於裁定正本送達後10日內委任律師為代理人向本院提出再抗告狀及委任狀（須按對造人數提出繕本），並繳納再抗告費新臺幣1,500元，經本院許可後始可再抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　3 　　月　　18　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　廖婉君

本票附表：至清償日止利息按週年利率16％計算     115年度抗字第21號  編號 發票日 票面金額 （新臺幣） 請求金額 （新臺幣） 到期日 利息起算日 備考 001 113年4月23日 3,000,000元 2,775,454元 114年11月25日 114年11月25日  







