A 2, %;ﬁﬁ}iﬁi@{'ﬁ\—ﬁ 17 O A

pE S S 1 U 1 (S

(e + Fiw

FAFE ARG RERL R EE S AR T
a0

B& 2375w o
iae N *m%a@w%»ﬁa~w@4?wzﬁ€4m&¢wéﬁ
‘%ﬁf%i&iﬁ~f PR 2 B w o
wmErd RAf I

L
- N AT IRA

(_)‘*‘%gi’k%}’f’A@?&#“%i&ﬁ%?i?ié%g\}ﬁﬁﬁ—;%14:‘%

pu '

EACHE BAESHE 0 B LR S AR Y E
g%;»ﬁ;;:i;&;gj_&:ﬂk’, Hpk oo~ g ){:,”Lr’ﬁ/z- T_RIE A
BEE A B AT BRURAPEFEAR 2 AR
A AEFWZEFII6E S 178 F 130~ %2A~%2¢M;“1E

FlEAWTF P2 c RE237 0 3 R4 842 2370
45 kd 2T AT LENIT 4ok SfeN A H B
DRI S w2 0 R BT ALK 0 F
L U fpAT oo 3\:@’ WEHR2A9E %13 F 45 > %654
g,,J:’i»};m@o S E%’&?‘Qﬁi}%ﬂ’ﬁiﬁ’}r » b

-\
=

c

= B3 30— ;igiﬁ’iﬁiﬁﬁ*’
RE  SFXBEFRiEHF%29F%2F TG P

—_



P NFABZFRAR fhethik 0 R A B IR EN L2
Fo k2 A FFRIEGFIBEFE LRI NHB L
FREANS M RD B ELR 2 LR RER
7o

g

R4 EmE R AP o AR 1 T A E TN BA
BOAMAER  SARTARIIE2 21 F 2402 TAH
i ’Ttﬁ'ﬁ £ “'Wﬂ’?f”’:\”}ﬁd& —iﬁgfﬂ I Ez2 11

1£27221p &= 2t (AFd % 95.1.123?)-\,3,510"5_
P12 TMIFHE LA A B AL mFF L3758y > %3
*v?llOﬁSng”T{nF#iﬁ:/w\“r;sﬁ4 oA TREELE
F'*?J TR ELR o &N 110+120 8p AT Fa v 2
FHACHHEE D FIT L R2ERLE ¢

;}:,;.?;\17 ﬁ\_l_f__iﬁifgﬂl_é"g‘/iiliﬁﬂ’xZQ‘S"pAu\ T e
T EWII2E A EAR ~ FRG F
ANEFTHMBRERZERERZ ERLE > @ EFR ]
Zo A ERLIR > REFFTRET - LHANG L ERSR
GARTE o EPLELELR CHREF A LT MR
19 %2 55 il

BRASARGES RANFFVTARLERB L 0§ 2
DA b faE o 2 g @gﬂﬁww¥2%%¥3\bﬁ

TFH2 o AEiRRE 110# % 1= Sv/w\’”r}s’fg’\ E i\"
et ERL R €2110#2107 10p scF gL € ’J:q_;é;
7 1102127 8p A1 & 3 % 110503209852 F & #
L FRLTAEIRI I 2 W EREEE 32T 4 (AR
%103 1112 114F ) o 2230 111&12 TP 4237 > 7
iiﬁ@%JzJW%ﬁéBﬁ%ﬂi?ﬁwﬂw?iﬁﬁﬁwﬁ’@
TR LAEER €22 AL > p AT EZ A

2



3 ANFILTEAKRAN]TI0E]]I? 8p ¢ £k L2 53

IR A (ﬁw 1114&3—35;3’4:“,%1(1{) 2 2 0 T R
FREAR eIyt LE (AR S
271108117 8p £33 NI A 27 5
Addecrpr o B2 T Gie AR LR G & :
1E22 17P 402 T 5B 2 EfF h?“*iﬁl ”ﬁﬂ&é’%ﬁ%i‘&
FLE AV (AE%9-937) > 2 andhigit T 2 9¢
e AEAL TAR LR (F127) 4 » wihaEd iz
Mz L E AR TR EECE A BERLAE - Fl2
T, GRFIZToMRL e RAR €2 0L ERAE LE
FFRasthim @A > 23X Gt hE 4L [ ¢ KA
VEF2ZF o iR gL R 01102107 10p :=:E > =
HplllE1? 1p A= (1108127 31P 23%) » 3 mdh ¢ KRie
@?E(ﬁméﬁnuJ’alnﬂwlﬂﬁﬁ1ﬁaﬁﬁ
WER 22T R A o B EFEAEFB0ERT R
__e':/:‘iﬁgb"—:@k%ﬁ EEFR 2 A ERM G R KA LE
Eﬂ?f“ﬂw*lllﬁlﬂ7E{%%§;111ﬁ2”17Bizms—d?J 7
u@ﬁﬁﬂiﬁg SR ATEA S R P e 2R
iﬁg éiﬁm4’57@4iﬁiﬁ40
m%lﬁ 2.2 TR J’ﬂ@ﬂﬂﬁﬁﬂ A
ga‘a"tﬁiif\l;?’%?‘" » wF AFEFE NI 55 0 Fpt > AR
Y orfAe A 2233 £ WA B ETH T

'\?'
A3
B 2R R BR A RLEFRELAAE LR RA T IR
A €€££&E¢r£i NI T S L WA

110107 10p §akecE2 2 B4 | § 2 e
FII0# 127 18P Fleasps - 2 B2 B i L X
Mo R RERALBE RS B § R D FORL
FFH P AATELL S EATAAT AT é kA EFWE
170#% ~ %1730 2 R T » Bl Tk
RAETAR G LB R A B § R

LI L R )

G \‘
She

—\

A

il
=i B



ib’arkg’ﬁ:“/‘?"l_ 0

S g FAdammad SR NEA s N gy
FoOFTARE B WRILA N PERT A 4 2 A A KE
FRER e g AR iRk 5 % 1681% ~ %1697 515 2 51700 1w
EZREI G TR ATEARFAGEH 2 o RFERERFE R
oAk 2 'fr)"ﬁzﬁ» NEFREFLT0~ 1730 A w25 P
T oA AERETAEREEELA §RAAETE A
M*glc’%4ﬁﬁd%ﬁk*P‘f%€é’%F%ﬁ

T~ ¢
dedh o PR EFEEEL LA P XS E 0 A ETER L
m PRI E IR E 5 L7005 AT TR AR R R 0 2 35 0
AFEFIT3ERLST AT ZREMEFL LR HFam
B2t Rt Erdft iRl omm e p a7 8 &7 5
® oo 3 %“}%'f—lz}ﬁ‘ %Fmbp},%v’*% ﬁg)']:;',r‘g?/,,\ﬁﬁrﬁ

%‘gﬁﬁéiﬁiﬁ R grem (R F 5 Ky
W) o FAEHERe B LA R EKY 0 T ET I 90

S RREFDE F249E 5158 - %956 ~ $T78i% o
¥ =3 A R 111 = 3 " 14 0
LRy S BREEDG S
E 7 MmEA
T AGBRRNITS
o2 PRAF T B EZRLI0P P e A NIRRT AP R
(CRRg~) > @8t § 275510007 o
£ 1 R 1 E




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣嘉義地方法院民事裁定
111年度嘉簡字第75號 
原      告  天慶名廈公寓大廈管理委員會


法定代理人  劉玉霄  


被      告  天珩機械股份有限公司


法定代理人  邱兆宗  
被      告  蔡美英  
上列當事人間請求返還土地事件，本院裁定如下：
    主  文
原告之訴駁回。
聲請本院裁定停止訴訟程序、命原告管理委員會召開區分所有權人會議改選主任委員、承受訴訟之聲請均駁回。
訴訟費用由原告負擔。
    理  由
一、本件訴訟部分：
㈠、按當事人書狀，應記載當事人姓名及住所或居所；當事人為法人、其他團體或機關者，其名稱及公務所、事務所或營業所；有法定代理人者，其姓名、住所或居所，及法定代理人與當事人之關係；起訴，應以訴狀表明當事人及法定代理人，民事訴訟法第116條第1項第1款、第2款、第244條第1項第1款分別定有明文。原告之訴，有原告或被告無訴訟能力，未由法定代理人合法代理、起訴不合程式或不備其他要件，法院應以裁定駁回之，但其情形可以補正者，審判長應先定期間命補正，民事訴訟法第249條第1項第4款、第6款分別定有明文。上開規定於簡易訴訟程序亦有適用，此觀同法第436條第2項規定自明。又公寓大廈成立管理委員會者，應由管理委員互推一人為主任委員，主任委員對外代表管理委員會，公寓大廈管理條例第29條第2項前段定有明文。準此，公寓大廈之管理委員會如係依公寓大廈管理條例合法成立，依公寓大廈管理條例第38條第1項之規定，於訴訟上固有當事人能力，惟仍應由其主任委員為法定代理人進行訴訟。
㈡、經查：
１、原告管理委員會起訴時，雖列劉玉霄為其法定代理人，惟未提出相關證據，經本院於民國111年2月21日裁定令劉玉霄補正，並函請劉玉霄陳報對於以原告管理委員會名義出具之111年2月21日函文及附件（本院卷第95至123頁）之意見。經劉玉霄陳報其委託訴訟代理人起訴請求被告拆屋還地，係基於110年8月1日所召開之區分所有權人第二次臨時大會，當時劉玉霄為主任委員，故於110年12月8日嘉義市府發文改選主任委員黃耀生申請報備書前，劉玉霄為原告管理委員會法定代理人等語。
２、按管理委員、主任委員及管理負責人之任期，依區分所有權人會議或規約之規定，任期1至2年，主任委員、管理負責人、負責財務管理及監察業務之管理委員，連選得連任1次，其餘管理委員，連選得連任。但區分所有權人會議或規約未規定者，任期1年，主任委員、管理負責人、負責財務管理及監察業務之管理委員，連選得連任1次，其餘管理委員，連選得連任；前項管理委員、主任委員及管理負責人任期屆滿未再選任或有第20條第2項所定之拒絕移交者，自任期屆滿日起，視同解任。公寓大廈管理條例第29條第3、4項定有明文。本件依原告110年第1次區分所有權人會議記載，原告管理委員會於110年10月10日改選管理委員會，並經嘉義市政府以110年12月8日府工使字第1105032098號同意備查，有劉玉霄未爭執真正之前揭會議記錄及函文可參（本院卷第103、111至114頁）。本件係於111年1月7日起訴，有民事起訴狀上之本院收文日期戳章可稽，則於本件起訴時，劉玉霄已非原告管理委員會之法定代理人，自始即無法定代理權限。
３、至於劉玉霄雖主張其於110年11月8日已委託蘇慶良律師為訴訟代理人（嗣於111年3月3日解除委任）云云，並引用原告管理委員會前揭函文附件五為證（本院卷第117頁），故劉玉霄110年11月8日委託訴訟代理人之行為合法有效云云，惟本件起訴時，劉玉霄係記載蘇慶良律師為送達代收人，於111年2月17日始委任蘇慶良律師為訴訟代理人，有起訴狀及民事委任狀可參（本院卷第9、93頁），且依前揭附件五之收據記載，委任人為「天慶名廈（劉玉霄）」，前揭民事委任狀之委任人則記載「天慶名廈公寓大廈管理委員會、劉玉霄」，足認劉玉霄係以原告管理委員會之身分委任蘇慶良律師為訴訟代理人，委任契約係存在於原告管理委員會與蘇慶良律師之間。惟原告管理委員會於110年10月10日改選，任期自111年1月1日起（110年12月31日交接），有前揭會議記錄可佐（本院卷第114頁），自111年1月1日起劉玉霄已非原告管理委員會之法定代理人，則參諸民法第550條規定，原告管理委員會與蘇慶良律師間之委任關係已消滅，蘇慶良律師於本件111年1月7日起訴後之111年2月17日始再由劉玉霄以原告管理委員會委任為訴訟代理人，劉玉霄此時已非原告管理委員會之法定代理人，自不發生委任之效力。
４、是本件劉玉霄之法定代理權既有欠缺，其代理原告管理委員會提起本件訴訟，即有未經合法代理之情形。因此，本件原告對被告所提起本件之訴不合法，依前揭規定，應裁定駁回其訴。
二、聲請裁定停止訴訟程序、命原告管理委員會召開區分所有權人會議改選主任委員、承當訴訟部分：
㈠、原告主張前揭110年10月10日會議改選之主任委員黃耀生已於110年12月18日因故請辭，被告蔡美英代理主委顯然無效，被告蔡美英未召開區分所有權人會議向市政府逕行申請報備自己為新任主委為無效或效力未定，爰依民事訴訟法第170條、第173條之規定，聲請鈞院裁定停止訴訟程序，並命原告管理委員會召開區分所有權人會議改選新任主委釐清爭議與承當訴訟等語。
㈡、按當事人喪失訴訟能力或法定代理人死亡或其代理權消滅者，訴訟程序在有法定代理人或取得訴訟能力之本人承受其訴訟以前當然停止；第168條、第169條第1項及第170條至前條之規定於有訴訟代理人時不適用之。但法院得酌量情形，裁定停止其訴訟程序。民事訴訟法第170、173條分別定有明文。惟查本件劉玉霄代理原告管理委員會提起本件訴訟，未經合法代理，原告對被告所提起本件之訴不合法，業經論述如前，則本件訴訟既因不合法而應裁定駁回，本件即無原告前揭所稱民事訴訟法第170條所定訴訟程序停止之情形，自無同法第173條但書所定法院得酌量情形裁定停止其訴訟程序之情形，原告聲請本院裁定停止訴訟，自無可採，應予駁回。至於原告一併聲請本院命原告管理委員會召開區分所有權人會議改選主任委員、承受訴訟（原告誤載為承當訴訟），因本件訴訟已因不合法而裁定駁回，亦無可採，均併予駁回。
三、依民事訴訟法第249條第1項、第95條、第78條。　　
中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　14　　日
                         臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭
                               法  官  陳美利
以上為正本係照原本作成。
如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院提出抗告狀並表明抗
告理由（須附繕本），並繳納抗告費新台幣1,000元。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　14　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林金福



臺灣嘉義地方法院民事裁定

111年度嘉簡字第75號 

原      告  天慶名廈公寓大廈管理委員會



法定代理人  劉玉霄  



被      告  天珩機械股份有限公司



法定代理人  邱兆宗  

被      告  蔡美英  

上列當事人間請求返還土地事件，本院裁定如下：

    主  文

原告之訴駁回。

聲請本院裁定停止訴訟程序、命原告管理委員會召開區分所有權

人會議改選主任委員、承受訴訟之聲請均駁回。

訴訟費用由原告負擔。

    理  由

一、本件訴訟部分：

㈠、按當事人書狀，應記載當事人姓名及住所或居所；當事人為

    法人、其他團體或機關者，其名稱及公務所、事務所或營業

    所；有法定代理人者，其姓名、住所或居所，及法定代理人

    與當事人之關係；起訴，應以訴狀表明當事人及法定代理人

    ，民事訴訟法第116條第1項第1款、第2款、第244條第1項第

    1款分別定有明文。原告之訴，有原告或被告無訴訟能力，

    未由法定代理人合法代理、起訴不合程式或不備其他要件，

    法院應以裁定駁回之，但其情形可以補正者，審判長應先定

    期間命補正，民事訴訟法第249條第1項第4款、第6款分別定

    有明文。上開規定於簡易訴訟程序亦有適用，此觀同法第43

    6條第2項規定自明。又公寓大廈成立管理委員會者，應由管

    理委員互推一人為主任委員，主任委員對外代表管理委員會

    ，公寓大廈管理條例第29條第2項前段定有明文。準此，公

    寓大廈之管理委員會如係依公寓大廈管理條例合法成立，依

    公寓大廈管理條例第38條第1項之規定，於訴訟上固有當事

    人能力，惟仍應由其主任委員為法定代理人進行訴訟。

㈡、經查：

１、原告管理委員會起訴時，雖列劉玉霄為其法定代理人，惟未

    提出相關證據，經本院於民國111年2月21日裁定令劉玉霄補

    正，並函請劉玉霄陳報對於以原告管理委員會名義出具之11

    1年2月21日函文及附件（本院卷第95至123頁）之意見。經

    劉玉霄陳報其委託訴訟代理人起訴請求被告拆屋還地，係基

    於110年8月1日所召開之區分所有權人第二次臨時大會，當

    時劉玉霄為主任委員，故於110年12月8日嘉義市府發文改選

    主任委員黃耀生申請報備書前，劉玉霄為原告管理委員會法

    定代理人等語。

２、按管理委員、主任委員及管理負責人之任期，依區分所有權

    人會議或規約之規定，任期1至2年，主任委員、管理負責人

    、負責財務管理及監察業務之管理委員，連選得連任1次，

    其餘管理委員，連選得連任。但區分所有權人會議或規約未

    規定者，任期1年，主任委員、管理負責人、負責財務管理

    及監察業務之管理委員，連選得連任1次，其餘管理委員，

    連選得連任；前項管理委員、主任委員及管理負責人任期屆

    滿未再選任或有第20條第2項所定之拒絕移交者，自任期屆

    滿日起，視同解任。公寓大廈管理條例第29條第3、4項定有

    明文。本件依原告110年第1次區分所有權人會議記載，原告

    管理委員會於110年10月10日改選管理委員會，並經嘉義市

    政府以110年12月8日府工使字第1105032098號同意備查，有

    劉玉霄未爭執真正之前揭會議記錄及函文可參（本院卷第10

    3、111至114頁）。本件係於111年1月7日起訴，有民事起訴

    狀上之本院收文日期戳章可稽，則於本件起訴時，劉玉霄已

    非原告管理委員會之法定代理人，自始即無法定代理權限。

３、至於劉玉霄雖主張其於110年11月8日已委託蘇慶良律師為訴

    訟代理人（嗣於111年3月3日解除委任）云云，並引用原告

    管理委員會前揭函文附件五為證（本院卷第117頁），故劉

    玉霄110年11月8日委託訴訟代理人之行為合法有效云云，惟

    本件起訴時，劉玉霄係記載蘇慶良律師為送達代收人，於11

    1年2月17日始委任蘇慶良律師為訴訟代理人，有起訴狀及民

    事委任狀可參（本院卷第9、93頁），且依前揭附件五之收

    據記載，委任人為「天慶名廈（劉玉霄）」，前揭民事委任

    狀之委任人則記載「天慶名廈公寓大廈管理委員會、劉玉霄

    」，足認劉玉霄係以原告管理委員會之身分委任蘇慶良律師

    為訴訟代理人，委任契約係存在於原告管理委員會與蘇慶良

    律師之間。惟原告管理委員會於110年10月10日改選，任期

    自111年1月1日起（110年12月31日交接），有前揭會議記錄

    可佐（本院卷第114頁），自111年1月1日起劉玉霄已非原告

    管理委員會之法定代理人，則參諸民法第550條規定，原告

    管理委員會與蘇慶良律師間之委任關係已消滅，蘇慶良律師

    於本件111年1月7日起訴後之111年2月17日始再由劉玉霄以

    原告管理委員會委任為訴訟代理人，劉玉霄此時已非原告管

    理委員會之法定代理人，自不發生委任之效力。

４、是本件劉玉霄之法定代理權既有欠缺，其代理原告管理委員

    會提起本件訴訟，即有未經合法代理之情形。因此，本件原

    告對被告所提起本件之訴不合法，依前揭規定，應裁定駁回

    其訴。

二、聲請裁定停止訴訟程序、命原告管理委員會召開區分所有權

    人會議改選主任委員、承當訴訟部分：

㈠、原告主張前揭110年10月10日會議改選之主任委員黃耀生已於

    110年12月18日因故請辭，被告蔡美英代理主委顯然無效，

    被告蔡美英未召開區分所有權人會議向市政府逕行申請報備

    自己為新任主委為無效或效力未定，爰依民事訴訟法第170

    條、第173條之規定，聲請鈞院裁定停止訴訟程序，並命原

    告管理委員會召開區分所有權人會議改選新任主委釐清爭議

    與承當訴訟等語。

㈡、按當事人喪失訴訟能力或法定代理人死亡或其代理權消滅者

    ，訴訟程序在有法定代理人或取得訴訟能力之本人承受其訴

    訟以前當然停止；第168條、第169條第1項及第170條至前條

    之規定於有訴訟代理人時不適用之。但法院得酌量情形，裁

    定停止其訴訟程序。民事訴訟法第170、173條分別定有明文

    。惟查本件劉玉霄代理原告管理委員會提起本件訴訟，未經

    合法代理，原告對被告所提起本件之訴不合法，業經論述如

    前，則本件訴訟既因不合法而應裁定駁回，本件即無原告前

    揭所稱民事訴訟法第170條所定訴訟程序停止之情形，自無

    同法第173條但書所定法院得酌量情形裁定停止其訴訟程序

    之情形，原告聲請本院裁定停止訴訟，自無可採，應予駁回

    。至於原告一併聲請本院命原告管理委員會召開區分所有權

    人會議改選主任委員、承受訴訟（原告誤載為承當訴訟），

    因本件訴訟已因不合法而裁定駁回，亦無可採，均併予駁回

    。

三、依民事訴訟法第249條第1項、第95條、第78條。　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　14　　日

                         臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭

                               法  官  陳美利

以上為正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院提出抗告狀並表明抗

告理由（須附繕本），並繳納抗告費新台幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　14　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林金福






臺灣嘉義地方法院民事裁定

111年度嘉簡字第75號 

原      告  天慶名廈公寓大廈管理委員會



法定代理人  劉玉霄  



被      告  天珩機械股份有限公司



法定代理人  邱兆宗  

被      告  蔡美英  

上列當事人間請求返還土地事件，本院裁定如下：

    主  文

原告之訴駁回。

聲請本院裁定停止訴訟程序、命原告管理委員會召開區分所有權人會議改選主任委員、承受訴訟之聲請均駁回。

訴訟費用由原告負擔。

    理  由

一、本件訴訟部分：

㈠、按當事人書狀，應記載當事人姓名及住所或居所；當事人為法人、其他團體或機關者，其名稱及公務所、事務所或營業所；有法定代理人者，其姓名、住所或居所，及法定代理人與當事人之關係；起訴，應以訴狀表明當事人及法定代理人，民事訴訟法第116條第1項第1款、第2款、第244條第1項第1款分別定有明文。原告之訴，有原告或被告無訴訟能力，未由法定代理人合法代理、起訴不合程式或不備其他要件，法院應以裁定駁回之，但其情形可以補正者，審判長應先定期間命補正，民事訴訟法第249條第1項第4款、第6款分別定有明文。上開規定於簡易訴訟程序亦有適用，此觀同法第436條第2項規定自明。又公寓大廈成立管理委員會者，應由管理委員互推一人為主任委員，主任委員對外代表管理委員會，公寓大廈管理條例第29條第2項前段定有明文。準此，公寓大廈之管理委員會如係依公寓大廈管理條例合法成立，依公寓大廈管理條例第38條第1項之規定，於訴訟上固有當事人能力，惟仍應由其主任委員為法定代理人進行訴訟。

㈡、經查：

１、原告管理委員會起訴時，雖列劉玉霄為其法定代理人，惟未提出相關證據，經本院於民國111年2月21日裁定令劉玉霄補正，並函請劉玉霄陳報對於以原告管理委員會名義出具之111年2月21日函文及附件（本院卷第95至123頁）之意見。經劉玉霄陳報其委託訴訟代理人起訴請求被告拆屋還地，係基於110年8月1日所召開之區分所有權人第二次臨時大會，當時劉玉霄為主任委員，故於110年12月8日嘉義市府發文改選主任委員黃耀生申請報備書前，劉玉霄為原告管理委員會法定代理人等語。

２、按管理委員、主任委員及管理負責人之任期，依區分所有權人會議或規約之規定，任期1至2年，主任委員、管理負責人、負責財務管理及監察業務之管理委員，連選得連任1次，其餘管理委員，連選得連任。但區分所有權人會議或規約未規定者，任期1年，主任委員、管理負責人、負責財務管理及監察業務之管理委員，連選得連任1次，其餘管理委員，連選得連任；前項管理委員、主任委員及管理負責人任期屆滿未再選任或有第20條第2項所定之拒絕移交者，自任期屆滿日起，視同解任。公寓大廈管理條例第29條第3、4項定有明文。本件依原告110年第1次區分所有權人會議記載，原告管理委員會於110年10月10日改選管理委員會，並經嘉義市政府以110年12月8日府工使字第1105032098號同意備查，有劉玉霄未爭執真正之前揭會議記錄及函文可參（本院卷第103、111至114頁）。本件係於111年1月7日起訴，有民事起訴狀上之本院收文日期戳章可稽，則於本件起訴時，劉玉霄已非原告管理委員會之法定代理人，自始即無法定代理權限。

３、至於劉玉霄雖主張其於110年11月8日已委託蘇慶良律師為訴訟代理人（嗣於111年3月3日解除委任）云云，並引用原告管理委員會前揭函文附件五為證（本院卷第117頁），故劉玉霄110年11月8日委託訴訟代理人之行為合法有效云云，惟本件起訴時，劉玉霄係記載蘇慶良律師為送達代收人，於111年2月17日始委任蘇慶良律師為訴訟代理人，有起訴狀及民事委任狀可參（本院卷第9、93頁），且依前揭附件五之收據記載，委任人為「天慶名廈（劉玉霄）」，前揭民事委任狀之委任人則記載「天慶名廈公寓大廈管理委員會、劉玉霄」，足認劉玉霄係以原告管理委員會之身分委任蘇慶良律師為訴訟代理人，委任契約係存在於原告管理委員會與蘇慶良律師之間。惟原告管理委員會於110年10月10日改選，任期自111年1月1日起（110年12月31日交接），有前揭會議記錄可佐（本院卷第114頁），自111年1月1日起劉玉霄已非原告管理委員會之法定代理人，則參諸民法第550條規定，原告管理委員會與蘇慶良律師間之委任關係已消滅，蘇慶良律師於本件111年1月7日起訴後之111年2月17日始再由劉玉霄以原告管理委員會委任為訴訟代理人，劉玉霄此時已非原告管理委員會之法定代理人，自不發生委任之效力。

４、是本件劉玉霄之法定代理權既有欠缺，其代理原告管理委員會提起本件訴訟，即有未經合法代理之情形。因此，本件原告對被告所提起本件之訴不合法，依前揭規定，應裁定駁回其訴。

二、聲請裁定停止訴訟程序、命原告管理委員會召開區分所有權人會議改選主任委員、承當訴訟部分：

㈠、原告主張前揭110年10月10日會議改選之主任委員黃耀生已於110年12月18日因故請辭，被告蔡美英代理主委顯然無效，被告蔡美英未召開區分所有權人會議向市政府逕行申請報備自己為新任主委為無效或效力未定，爰依民事訴訟法第170條、第173條之規定，聲請鈞院裁定停止訴訟程序，並命原告管理委員會召開區分所有權人會議改選新任主委釐清爭議與承當訴訟等語。

㈡、按當事人喪失訴訟能力或法定代理人死亡或其代理權消滅者，訴訟程序在有法定代理人或取得訴訟能力之本人承受其訴訟以前當然停止；第168條、第169條第1項及第170條至前條之規定於有訴訟代理人時不適用之。但法院得酌量情形，裁定停止其訴訟程序。民事訴訟法第170、173條分別定有明文。惟查本件劉玉霄代理原告管理委員會提起本件訴訟，未經合法代理，原告對被告所提起本件之訴不合法，業經論述如前，則本件訴訟既因不合法而應裁定駁回，本件即無原告前揭所稱民事訴訟法第170條所定訴訟程序停止之情形，自無同法第173條但書所定法院得酌量情形裁定停止其訴訟程序之情形，原告聲請本院裁定停止訴訟，自無可採，應予駁回。至於原告一併聲請本院命原告管理委員會召開區分所有權人會議改選主任委員、承受訴訟（原告誤載為承當訴訟），因本件訴訟已因不合法而裁定駁回，亦無可採，均併予駁回。

三、依民事訴訟法第249條第1項、第95條、第78條。　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　14　　日

                         臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭

                               法  官  陳美利

以上為正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院提出抗告狀並表明抗

告理由（須附繕本），並繳納抗告費新台幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　14　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林金福





