111# & &8 F % 85250

P NIE A BRR R EEF
W F AR EFT
#® S b I

AR R

PAFEARGROAERT S A AFLI2#30 14p 33

&‘ﬁt“‘)@-‘*d}%"* ol (TR ) 2,968,600~% p111&10°% 19
Bituwéﬂw’ﬁﬁﬁ?ﬁﬁuhczfﬁzﬂgo
S A
7_'\%"]:‘ BB T AR Ao 2,968,600 5 R4 R R F
B s B F o
¥F 224
- B PkEdE o RE 2 EERFR LS iﬁwﬁ’@&ﬁi
ARHEIZFR-F > 2 A AFHFWE F200FF1E 52
BEFPe o RAAERRLIR2 2 EM G R e
i & 352,968,600~ st AFeF I > RA A FE R
Z_x M % é;ﬁ‘f\%&zﬁ?{ ﬁﬁﬁt L rBiExm (L2
%%%E)’m@4wﬁiﬁlfﬁ4”% Ly RFEF
T e 'ﬁ’b%l%"fr&ft’*)@?‘”ifﬂpﬁ*gﬂl BT IRG
- R ¥ R TR FR A TR N A FF IR
@ﬁUT“”=.$Léﬂ§?k~ i EF o x A RE
)"%ﬂm$gﬁé2 968,600~ » A BiE * W K FRAER 0 o
B U AR 2D RERA RAFFNE 542754
iﬁf\ﬁqfi’ﬁuk””ﬁi’%&?%ﬁ_}%7 L0 pFd Ariefg
RR BT HE LA o



SO RAAE IHMAFRAEAHERFIEYEET T AT L
S106E 5 S v RE EEBAFH  REE R EL B
bR B R R 2 L

_H>,
[u—

“M

2.0 & EE AT A AT T
(Tfﬁi"‘:i’ﬁr\ﬂé) » £33 LR G £ 52,968,600~ 0 X i
;\l lp’z‘z’iﬁ‘;‘g’ %’%53‘7?;»%! (s F%?,*"r“;%°jl"§‘ﬂg .
mE ST RE2,968,600~2 p A HpsiEEz B pAT
TP RFEFF AT AL R R
*ﬁﬁﬁﬁo

S AL ARE AT RS P A XA ETR o £ 5
@45@%'@%n¢ A% (AAREE65I6TE ) o ik
HorTeSRERL  REEAF L EFER 4 T LFG
& © ‘3‘—*\/}9 REAR L EFPEFIHT AL LEF

i
T g»pg = 22 R o I A —N;L']J EI }%%,‘ft_%fﬁ_,j_&ﬁ B
s B
T~ AfRZ_ %t
(-)R4i1%kAF

(Z)3 A4 s e i if
(Mded £+ 1%k 7

P X e Ry T A2
%’&%ﬁ“%i%%ﬁ%i@ﬂiiﬁ’ﬁ??ﬁi%
Eo FAL ARSBEER A AKGEIES FF e R R
FHZET o R AL P EFLFE o PREATHFDZ R
T2 2 p P > B 2M28F F 3 5192052 6 =,
P o ik gBELE 0 d A g {0 e 2 F AR
FTE o & AAP .

VIS A s R

E&%

:
v

CESSR RS SRR S e
FELB P AL AR NE W TRAEA LTEP o L

Do



(Z)&F 9k > 4 2 ka2 T #\/F FAorg 2 TR ER 0 B

AFURE P AVR o RALZATIESY  EHRFAATEN
Bbﬁ%gkﬁﬁgaiﬁiﬁwﬁhmid%%% A
frz - B FLANHESTFTE RAL A A NL
Voo MEALEF = A EERFIEZLGE ﬁkﬁ4a¢w
DR R P R R EET F A LR~ FFEALE
2 55 B E B R L A AL 2 I AR RALERA

A GadFH2d  APvE{RFHFZ X fHELHRG®
2R PR RRET R B imT G R
fiﬁﬁ’*‘}"fi’ﬁ«ﬁiﬁﬂﬁbT%&Hii?‘J{’_'Q:"" 3"1? 255 34
%B’*Tﬁil‘j)ﬁzﬁfi%ok&}t’* L KA\#U}‘FF’B% = B o

b7 R oo AR e iy Fz=2  TEFTE KM > RE &
5‘#%‘%E]E\“/z‘ﬁ=?&§l/,/f",ﬁﬁ,,]i_.§rlé w138 9T 2 &
3 53 IR o BT EF o % kPR E TR F 389

F1 .4
R S I A
PARF TS AR RTIF L FA 0 p Y MR R £ BER

2,

ad
oo AP ATEE R A LS BAA  F PR

ERN A I AT 3 S SN S e SER NI
v 2 EY 23] 112 & 3 3 28 p
FHEEF G ERERDG S
P MAE
b RGBRRANER O

ho¥f A A R ﬁfsf*v?é'llf#%ié%ézw P A e (& Y VR
3082_15L) ‘I3 (R EFFAZATFGEX) o 4o
L EEFRAC AL 0 - BHER L RF R

¢ =2 EN Y 112 =& 3 ’ 28 2
TE b EmE

fit

S| AR LT o £%F CRuN LA R




(\ER)

1 |- &2 =845 727,500~ 106#10% 16 [AFB0000000
£ & A& {7

2 et 374,500~ 106#107 16 |AFB0000000
3 fF 366, 600 ~ 106+ 10* 25p |AFB0000000
4 et 315, 000~ 106+#107* 31 p |AFB0O000000
5 et 362, 600 ~ 106+#117% 20 |AFB0O00000O
6 fF 3995, 800 ~ 106+ 11% 27p |AFB0000000
7 et 426, 600 ~ 106+ 12% 08p |AFB0000000
L

&

%
=

2, 968, 600





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣嘉義地方法院民事判決
111年度嘉簡字第852號
原      告  朱文丁  
訴訟代理人  嚴庚辰律師
            謝豪祐律師
被      告  亞卡特機械有限公司


法定代理人  林達優  


上列當事人間請求給付票款事件，本院於民國112年3月14日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
被告應給付原告新台幣（以下同）2,968,600元及自111年10月19日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
訴訟費用由被告負擔。
本判決得假執行，但被告如於以2,968,600元為原告預供擔保，得免為假執行。
    事實及理由
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2 款定有明文。原告起訴時原依票據之法律關係，請求被告給付票款2,968,600元。嗣於本院審理中，原告追加消費借貸之法律關係為請求權基礎，請求被告給付上開款項（見本院卷第65頁），則原告前開追加係就被告簽發票據之原因事實所為主張，與原訴被告應否給付票款在社會生活上可認為同一或關連，且原請求之訴訟及證據資料，於追加之訴審理中得加以利用，屬請求之基礎事實同一，應予准許。又本件訴訟標的金額為2,968,600元，本應適用通常訴訟程序，惟兩造均不抗辯而為本案之言詞辯論，依民事訴訟法第427條第4項規定，視為已有適用簡易程序之合意，自得由本院依簡易程序審理，均合先敘明。　　
二、原告主張：被告法定代理人林達優因經營事業有資金需求，於106年間多次向原告借款均未清償，原告遂於同年10月間向林達優要求以被告公司之名義簽發如附表所示7紙支票（下稱系爭本票），合計票面金額為2,968,600元，爰依消費借貸之法律關係，訴請被告給付上開款項等語。並聲明：被告應給付原告2,968,600元及自支付命令送達之翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。願供擔保請准宣告假執行。
三、被告則在原告本人到庭後，自陳：系爭支票7紙，是為了向原告借錢才簽發的等語在卷（見本院卷第65至67頁）。但辯稱：錢都已經還給原告，原告拒不把支票歸還，也正是因為錢已經還清，原告才沒在支票到期時去提示系爭支票等語。並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保請准宣告免為假執行。
四、本院之判斷：
(一)原告主張其持有被告開立如附表所示之支票7張，及被告向其借貸如前開支票票面金額所示借款之事實，業據其提出與所述相符之支票7張為證（見支付命令卷第7至13頁），且為被告所自認在卷（見本院卷第66頁），是原告上開主張，應堪信實。
(二)至被告抗辯借款已經清償完畢等語，則為原告所否認。　　
  ⑴按當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任，民事訴訟法第277條前段定有明文。又按請求履行債務之訴，原告就其所主張債權發生原因之事實，固有舉證之責任，若被告自認此項事實而主張該債權已因清償而消滅，則清償之事實，應由被告負舉證之責任，此觀民事訴訟法第277條之規定自明，最高法院28年上字第1920號判例意旨參照。依前揭說明，自應由被告就有利於己之清償事實負舉證責任，合先敘明。
  ⑵被告空言抗辯如附表所示借款均已清償完畢，而至最後言詞辯論期日被告亦未提出其他資料或證人足資證明，被告此部分抗辯，已無可採。按支票為無因證券，票據債務人不得以自己與發票人或執票人之前手間所存抗辯事由對抗執票人，衡之一般情理，發票人於付款後通常即要求執票人交出票據，以避免對第三人負擔票據債務之風險。本件被告為有限公司，為公司所營事業之順利運作，當不乏收受、簽發支票之經驗，應知悉簽發票據相應產生之權利義務，依社會觀念其對於債務清償完畢，未取回票據有對第三人負擔票據債務之風險，有高度認識可能性，如借款確已清償，衡情被告自應取回伊借款當時所交付之支票才是，豈有清償完畢後，均未取回交付原告之支票。是被告此部分抗辯，自不可取。  
(三)綜上所述，原告主張被告並未清償如附表所借款之事實，自屬可信。被告抗辯已經清償云云，並無可採。從而，原告依據消費借貸之法律關係，求為判決如主文第1項所示之金額、利息，為有理由，應予准許。又依據民事訴訟法第389條第1項第3款之規定，本件就原告勝訴部分，為適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，自應由本院依職權宣告假執行。又被告陳明願供擔保請准宣告免為假執行，爰酌定相當之擔保金額宣告之。
五、訴訟費用負擔之依據：依民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　3 　　月　　28　　日
                  臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭
                                  法　官　陳思睿
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（嘉義市文化路
308之1號）提出上訴狀（均須按他造當事人之人數附繕本）。如
委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　3 　　月　　28　　日
                                  書記官  周瑞楠


附表：　　　　　　　　　　　　　　　　　
		編號

		付款銀行

		票面金額

		發票日

		票據號碼



		1

		台灣土地銀行嘉義分行

		   727,500元

		106年10月16日

		AFB0000000



		2

		同上

		374,500元

		106年10月16日

		AFB0000000



		3

		同上

		366,600元

		106年10月25日

		AFB0000000



		4

		同上

		315,000元

		106年10月31日

		AFB0000000



		5

		同上

		362,600元

		106年11月20日

		AFB0000000



		6

		同上

		395,800元

		106年11月27日

		AFB0000000



		7

		同上

		426,600元

		106年12月08日

		AFB0000000



		合計

		


		

2,968,600



		


		











臺灣嘉義地方法院民事判決

111年度嘉簡字第852號

原      告  朱文丁  

訴訟代理人  嚴庚辰律師

            謝豪祐律師

被      告  亞卡特機械有限公司



法定代理人  林達優  



上列當事人間請求給付票款事件，本院於民國112年3月14日言詞

辯論終結，判決如下：

    主  文

被告應給付原告新台幣（以下同）2,968,600元及自111年10月19

日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

訴訟費用由被告負擔。

本判決得假執行，但被告如於以2,968,600元為原告預供擔保，

得免為假執行。

    事實及理由

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之

    基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2 

    款定有明文。原告起訴時原依票據之法律關係，請求被告給

    付票款2,968,600元。嗣於本院審理中，原告追加消費借貸

    之法律關係為請求權基礎，請求被告給付上開款項（見本院

    卷第65頁），則原告前開追加係就被告簽發票據之原因事實

    所為主張，與原訴被告應否給付票款在社會生活上可認為同

    一或關連，且原請求之訴訟及證據資料，於追加之訴審理中

    得加以利用，屬請求之基礎事實同一，應予准許。又本件訴

    訟標的金額為2,968,600元，本應適用通常訴訟程序，惟兩

    造均不抗辯而為本案之言詞辯論，依民事訴訟法第427條第4

    項規定，視為已有適用簡易程序之合意，自得由本院依簡易

    程序審理，均合先敘明。　　

二、原告主張：被告法定代理人林達優因經營事業有資金需求，

    於106年間多次向原告借款均未清償，原告遂於同年10月間

    向林達優要求以被告公司之名義簽發如附表所示7紙支票（

    下稱系爭本票），合計票面金額為2,968,600元，爰依消費

    借貸之法律關係，訴請被告給付上開款項等語。並聲明：被

    告應給付原告2,968,600元及自支付命令送達之翌日起至清

    償日止，按週年利率百分之五計算之利息。願供擔保請准宣

    告假執行。

三、被告則在原告本人到庭後，自陳：系爭支票7紙，是為了向

    原告借錢才簽發的等語在卷（見本院卷第65至67頁）。但辯

    稱：錢都已經還給原告，原告拒不把支票歸還，也正是因為

    錢已經還清，原告才沒在支票到期時去提示系爭支票等語。

    並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保請准宣告

    免為假執行。

四、本院之判斷：

(一)原告主張其持有被告開立如附表所示之支票7張，及被告向

    其借貸如前開支票票面金額所示借款之事實，業據其提出與

    所述相符之支票7張為證（見支付命令卷第7至13頁），且為

    被告所自認在卷（見本院卷第66頁），是原告上開主張，應

    堪信實。

(二)至被告抗辯借款已經清償完畢等語，則為原告所否認。　　

  ⑴按當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任，

    民事訴訟法第277條前段定有明文。又按請求履行債務之訴

    ，原告就其所主張債權發生原因之事實，固有舉證之責任，

    若被告自認此項事實而主張該債權已因清償而消滅，則清償

    之事實，應由被告負舉證之責任，此觀民事訴訟法第277條

    之規定自明，最高法院28年上字第1920號判例意旨參照。依

    前揭說明，自應由被告就有利於己之清償事實負舉證責任，

    合先敘明。

  ⑵被告空言抗辯如附表所示借款均已清償完畢，而至最後言詞

    辯論期日被告亦未提出其他資料或證人足資證明，被告此部

    分抗辯，已無可採。按支票為無因證券，票據債務人不得以

    自己與發票人或執票人之前手間所存抗辯事由對抗執票人，

    衡之一般情理，發票人於付款後通常即要求執票人交出票據

    ，以避免對第三人負擔票據債務之風險。本件被告為有限公

    司，為公司所營事業之順利運作，當不乏收受、簽發支票之

    經驗，應知悉簽發票據相應產生之權利義務，依社會觀念其

    對於債務清償完畢，未取回票據有對第三人負擔票據債務之

    風險，有高度認識可能性，如借款確已清償，衡情被告自應

    取回伊借款當時所交付之支票才是，豈有清償完畢後，均未

    取回交付原告之支票。是被告此部分抗辯，自不可取。  

(三)綜上所述，原告主張被告並未清償如附表所借款之事實，自

    屬可信。被告抗辯已經清償云云，並無可採。從而，原告依

    據消費借貸之法律關係，求為判決如主文第1項所示之金額

    、利息，為有理由，應予准許。又依據民事訴訟法第389條

    第1項第3款之規定，本件就原告勝訴部分，為適用簡易訴訟

    程序所為被告敗訴之判決，自應由本院依職權宣告假執行。

    又被告陳明願供擔保請准宣告免為假執行，爰酌定相當之擔

    保金額宣告之。

五、訴訟費用負擔之依據：依民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　3 　　月　　28　　日

                  臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭

                                  法　官　陳思睿

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（嘉義市文化路

308之1號）提出上訴狀（均須按他造當事人之人數附繕本）。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　3 　　月　　28　　日

                                  書記官  周瑞楠

附表：　　　　　　　　　　　　　　　　　

編號 付款銀行 票面金額 發票日 票據號碼 1 台灣土地銀行嘉義分行    727,500元 106年10月16日 AFB0000000 2 同上 374,500元 106年10月16日 AFB0000000 3 同上 366,600元 106年10月25日 AFB0000000 4 同上 315,000元 106年10月31日 AFB0000000 5 同上 362,600元 106年11月20日 AFB0000000 6 同上 395,800元 106年11月27日 AFB0000000 7 同上 426,600元 106年12月08日 AFB0000000 合計   2,968,600    






臺灣嘉義地方法院民事判決
111年度嘉簡字第852號
原      告  朱文丁  
訴訟代理人  嚴庚辰律師
            謝豪祐律師
被      告  亞卡特機械有限公司


法定代理人  林達優  


上列當事人間請求給付票款事件，本院於民國112年3月14日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
被告應給付原告新台幣（以下同）2,968,600元及自111年10月19日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
訴訟費用由被告負擔。
本判決得假執行，但被告如於以2,968,600元為原告預供擔保，得免為假執行。
    事實及理由
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2 款定有明文。原告起訴時原依票據之法律關係，請求被告給付票款2,968,600元。嗣於本院審理中，原告追加消費借貸之法律關係為請求權基礎，請求被告給付上開款項（見本院卷第65頁），則原告前開追加係就被告簽發票據之原因事實所為主張，與原訴被告應否給付票款在社會生活上可認為同一或關連，且原請求之訴訟及證據資料，於追加之訴審理中得加以利用，屬請求之基礎事實同一，應予准許。又本件訴訟標的金額為2,968,600元，本應適用通常訴訟程序，惟兩造均不抗辯而為本案之言詞辯論，依民事訴訟法第427條第4項規定，視為已有適用簡易程序之合意，自得由本院依簡易程序審理，均合先敘明。　　
二、原告主張：被告法定代理人林達優因經營事業有資金需求，於106年間多次向原告借款均未清償，原告遂於同年10月間向林達優要求以被告公司之名義簽發如附表所示7紙支票（下稱系爭本票），合計票面金額為2,968,600元，爰依消費借貸之法律關係，訴請被告給付上開款項等語。並聲明：被告應給付原告2,968,600元及自支付命令送達之翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。願供擔保請准宣告假執行。
三、被告則在原告本人到庭後，自陳：系爭支票7紙，是為了向原告借錢才簽發的等語在卷（見本院卷第65至67頁）。但辯稱：錢都已經還給原告，原告拒不把支票歸還，也正是因為錢已經還清，原告才沒在支票到期時去提示系爭支票等語。並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保請准宣告免為假執行。
四、本院之判斷：
(一)原告主張其持有被告開立如附表所示之支票7張，及被告向其借貸如前開支票票面金額所示借款之事實，業據其提出與所述相符之支票7張為證（見支付命令卷第7至13頁），且為被告所自認在卷（見本院卷第66頁），是原告上開主張，應堪信實。
(二)至被告抗辯借款已經清償完畢等語，則為原告所否認。　　
  ⑴按當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任，民事訴訟法第277條前段定有明文。又按請求履行債務之訴，原告就其所主張債權發生原因之事實，固有舉證之責任，若被告自認此項事實而主張該債權已因清償而消滅，則清償之事實，應由被告負舉證之責任，此觀民事訴訟法第277條之規定自明，最高法院28年上字第1920號判例意旨參照。依前揭說明，自應由被告就有利於己之清償事實負舉證責任，合先敘明。
  ⑵被告空言抗辯如附表所示借款均已清償完畢，而至最後言詞辯論期日被告亦未提出其他資料或證人足資證明，被告此部分抗辯，已無可採。按支票為無因證券，票據債務人不得以自己與發票人或執票人之前手間所存抗辯事由對抗執票人，衡之一般情理，發票人於付款後通常即要求執票人交出票據，以避免對第三人負擔票據債務之風險。本件被告為有限公司，為公司所營事業之順利運作，當不乏收受、簽發支票之經驗，應知悉簽發票據相應產生之權利義務，依社會觀念其對於債務清償完畢，未取回票據有對第三人負擔票據債務之風險，有高度認識可能性，如借款確已清償，衡情被告自應取回伊借款當時所交付之支票才是，豈有清償完畢後，均未取回交付原告之支票。是被告此部分抗辯，自不可取。  
(三)綜上所述，原告主張被告並未清償如附表所借款之事實，自屬可信。被告抗辯已經清償云云，並無可採。從而，原告依據消費借貸之法律關係，求為判決如主文第1項所示之金額、利息，為有理由，應予准許。又依據民事訴訟法第389條第1項第3款之規定，本件就原告勝訴部分，為適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，自應由本院依職權宣告假執行。又被告陳明願供擔保請准宣告免為假執行，爰酌定相當之擔保金額宣告之。
五、訴訟費用負擔之依據：依民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　3 　　月　　28　　日
                  臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭
                                  法　官　陳思睿
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（嘉義市文化路
308之1號）提出上訴狀（均須按他造當事人之人數附繕本）。如
委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　3 　　月　　28　　日
                                  書記官  周瑞楠


附表：　　　　　　　　　　　　　　　　　
		編號

		付款銀行

		票面金額

		發票日

		票據號碼



		1

		台灣土地銀行嘉義分行

		   727,500元

		106年10月16日

		AFB0000000



		2

		同上

		374,500元

		106年10月16日

		AFB0000000



		3

		同上

		366,600元

		106年10月25日

		AFB0000000



		4

		同上

		315,000元

		106年10月31日

		AFB0000000



		5

		同上

		362,600元

		106年11月20日

		AFB0000000



		6

		同上

		395,800元

		106年11月27日

		AFB0000000



		7

		同上

		426,600元

		106年12月08日

		AFB0000000



		合計

		


		

2,968,600



		


		











臺灣嘉義地方法院民事判決

111年度嘉簡字第852號

原      告  朱文丁  

訴訟代理人  嚴庚辰律師

            謝豪祐律師

被      告  亞卡特機械有限公司



法定代理人  林達優  



上列當事人間請求給付票款事件，本院於民國112年3月14日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

被告應給付原告新台幣（以下同）2,968,600元及自111年10月19日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

訴訟費用由被告負擔。

本判決得假執行，但被告如於以2,968,600元為原告預供擔保，得免為假執行。

    事實及理由

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2 款定有明文。原告起訴時原依票據之法律關係，請求被告給付票款2,968,600元。嗣於本院審理中，原告追加消費借貸之法律關係為請求權基礎，請求被告給付上開款項（見本院卷第65頁），則原告前開追加係就被告簽發票據之原因事實所為主張，與原訴被告應否給付票款在社會生活上可認為同一或關連，且原請求之訴訟及證據資料，於追加之訴審理中得加以利用，屬請求之基礎事實同一，應予准許。又本件訴訟標的金額為2,968,600元，本應適用通常訴訟程序，惟兩造均不抗辯而為本案之言詞辯論，依民事訴訟法第427條第4項規定，視為已有適用簡易程序之合意，自得由本院依簡易程序審理，均合先敘明。　　

二、原告主張：被告法定代理人林達優因經營事業有資金需求，於106年間多次向原告借款均未清償，原告遂於同年10月間向林達優要求以被告公司之名義簽發如附表所示7紙支票（下稱系爭本票），合計票面金額為2,968,600元，爰依消費借貸之法律關係，訴請被告給付上開款項等語。並聲明：被告應給付原告2,968,600元及自支付命令送達之翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。願供擔保請准宣告假執行。

三、被告則在原告本人到庭後，自陳：系爭支票7紙，是為了向原告借錢才簽發的等語在卷（見本院卷第65至67頁）。但辯稱：錢都已經還給原告，原告拒不把支票歸還，也正是因為錢已經還清，原告才沒在支票到期時去提示系爭支票等語。並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保請准宣告免為假執行。

四、本院之判斷：

(一)原告主張其持有被告開立如附表所示之支票7張，及被告向其借貸如前開支票票面金額所示借款之事實，業據其提出與所述相符之支票7張為證（見支付命令卷第7至13頁），且為被告所自認在卷（見本院卷第66頁），是原告上開主張，應堪信實。

(二)至被告抗辯借款已經清償完畢等語，則為原告所否認。　　

  ⑴按當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任，民事訴訟法第277條前段定有明文。又按請求履行債務之訴，原告就其所主張債權發生原因之事實，固有舉證之責任，若被告自認此項事實而主張該債權已因清償而消滅，則清償之事實，應由被告負舉證之責任，此觀民事訴訟法第277條之規定自明，最高法院28年上字第1920號判例意旨參照。依前揭說明，自應由被告就有利於己之清償事實負舉證責任，合先敘明。

  ⑵被告空言抗辯如附表所示借款均已清償完畢，而至最後言詞辯論期日被告亦未提出其他資料或證人足資證明，被告此部分抗辯，已無可採。按支票為無因證券，票據債務人不得以自己與發票人或執票人之前手間所存抗辯事由對抗執票人，衡之一般情理，發票人於付款後通常即要求執票人交出票據，以避免對第三人負擔票據債務之風險。本件被告為有限公司，為公司所營事業之順利運作，當不乏收受、簽發支票之經驗，應知悉簽發票據相應產生之權利義務，依社會觀念其對於債務清償完畢，未取回票據有對第三人負擔票據債務之風險，有高度認識可能性，如借款確已清償，衡情被告自應取回伊借款當時所交付之支票才是，豈有清償完畢後，均未取回交付原告之支票。是被告此部分抗辯，自不可取。  

(三)綜上所述，原告主張被告並未清償如附表所借款之事實，自屬可信。被告抗辯已經清償云云，並無可採。從而，原告依據消費借貸之法律關係，求為判決如主文第1項所示之金額、利息，為有理由，應予准許。又依據民事訴訟法第389條第1項第3款之規定，本件就原告勝訴部分，為適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，自應由本院依職權宣告假執行。又被告陳明願供擔保請准宣告免為假執行，爰酌定相當之擔保金額宣告之。

五、訴訟費用負擔之依據：依民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　3 　　月　　28　　日

                  臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭

                                  法　官　陳思睿

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（嘉義市文化路

308之1號）提出上訴狀（均須按他造當事人之人數附繕本）。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　3 　　月　　28　　日

                                  書記官  周瑞楠



附表：　　　　　　　　　　　　　　　　　

編號 付款銀行 票面金額 發票日 票據號碼 1 台灣土地銀行嘉義分行    727,500元 106年10月16日 AFB0000000 2 同上 374,500元 106年10月16日 AFB0000000 3 同上 366,600元 106年10月25日 AFB0000000 4 同上 315,000元 106年10月31日 AFB0000000 5 同上 362,600元 106年11月20日 AFB0000000 6 同上 395,800元 106年11月27日 AFB0000000 7 同上 426,600元 106年12月08日 AFB0000000 合計   2,968,600    





