114# & £-] F % 6885

P AILA 3 IRAR
it 2 Ry
A F R ARG RERFIETRE () T A AR
114#10% 280 3 @5 *f% H] e

a <
T WIS Ty T 131;14,51@‘%]?5«1114310’911Biii‘}§"
oo RFEQFE AL EZL
ot B A2 RBw o
TR ATENL, 0007 0 B ¢ A4 9657 2 p oAk 2w
PASF P L REEJIGFE A2 H L JILS L LB &
d RE

A2 A R R

- S HREELEFHE T AT EREERD P FIH o Pa AT N2
5386 iErAE AR SR RL 2B d H- ERken
& [ o

S N RAAE D RAKEFAF BT B MEA000-00005
pAOLED (THALIE) 2 ML g o LN AR
113#4" 261&1 15104 3% > B3k & 15 5000-0005 % i &
Ad > FEEERD TR RREZHEAEC 0 AL D
kR A ERER d ;’%F’ﬁ ﬁi’%,ﬁ@i,ﬁiiﬁiﬁﬁ’fﬁii
DR HEB A NBRRIEYR (TR) 14,186~ (%

2% *6,066~ ~Hxp *2,900~ ~ 1 F5,220~) R

C R FEET L Bl faéﬁﬁ%ﬁﬁﬁﬁﬁﬁéi%%

» AR EFREF o T HP I RL RLEH R 14,186

Sl R

%— 7



o R AR AL R p AT F P o B E 55

*F‘—'—_';E_: > «N'é)‘ o

S RN T AP DY AR NS RITREP A M
i o

2 T

RREERE LIV AR NPy
PR L2 AT R P P TAK ST KT
P AR o RN E T2 43615223 ~ $4360F 2
ﬁ\%%mwMEﬁwﬁka%i’ﬁkﬁ%ém@%i%
2 EF o

Hﬁﬂa& ﬁ%’%‘ 1% > JFTRHF
ErE AN R TR B S B m s R
Sedp s A K j"iﬁ& R BE TF T A1 2
ERIETE S FI9E2Z 20 A BT g P2 o TP T
FEER AL IDRIRE A DT TR TR
B2 F 2R FRAVEEX 2R FIEFIH LG P

o Bk E G PEMAL D A Eﬁ,i,E&éP8U—015%{% E e
%%@%ﬁiéﬁﬁ’ﬁﬁﬂéjﬁﬁﬁp%wﬁ s
Jﬁ;’&ﬁ%l‘ﬁi‘f‘f iﬁi,;\ PR dF 0 X F) % Tﬁ'f\‘w}s 7
o Fphdg b i3 - F2 BJB-08825LE fp2 + s S RISHEE
W ”%f’f A B FEREEMA A G R R D 5.000-0000
Pl EB BB (TR %+¢$a#%_%m
0 000%}5 BRL BSAAEEE o RnAR 2 &2

40 GFME g A i%ﬁw#ELﬁ%’ﬁﬁﬁiﬁﬁ%

ETIRS

'1")

S

i&ﬁ’@p@%’fﬁ’ LA LB AL dRL D
Z3pE FIRM G o RL R REEIFIRBIT

i o

it g 4 FIRG A R T LA E L 0 A E

i



%o WA@Y ﬁ PR ERRGS > R
= Az g R e gz Bk o
nﬁy%%ﬁ%ﬁéﬂ’tﬂﬁéi5m%$15'pﬁ”?°«uﬁﬂ

wE A F R #Wﬁﬁwﬁff
@ﬁ:éﬁzﬁﬁ%ﬁﬁ’%%%5¢%i> HEF T
“’@?@“%ﬁ%%iﬁi&%§ﬁ?%?’fﬁ- ¥
TRV @ BIOEARRA T T 2 74 ﬂ
=~ F 2130 % 158 %’3216,}? IIE/w\ &
B oerg) R O AR TR 2 A W
R @fb%iéﬁfim’ w&ré/‘ﬁi'ui‘%
- PRTTE R %90 X F € KRR
L kLB gmisa T ¢ 14,186
B %% % 6,066 55k 3 * 2,900

A3
M
P
g
[E—
©
(@p}
N 'FH\

jpa)
P=]
<
o

ETINS

- 8 Wq‘% ) T G TS

o
@

s SR X R
A
)

3 TY
~

4
| TT__;—;: N
i W» =
N L N
N &
S o
¢! e
P
b
=]
A4
3=
-
e
]
4
o
|
Y
S
‘F_*
g
|
N
\&
.
NS

=
—
=
=\
|=
o
~

T

X

~5

-
SF

e

-h_‘\

'%' My

e

st

e

R

st

H104# 20 N 3 7 8

E: o el DR R 26 » e
F3

¥

1

=t

ﬁﬁw%

B
Ol
'h"\
f#m

-

o WOE w8 é\w\fw?‘ﬁt%\ﬂ}ﬁ:\:f}a

e

~
DR
%
N
N

™
b
N
e
~

Wi

‘f#\
W
T,.ﬁ’
£ W
X
\

*~
O A pEe gty £ B9
BB HAF TR o Bt RATERE T
B R AGIE 2 A AR TR B BT © kY
i¥%@ﬁ§#§J%%uwﬁazfﬁaﬁfﬁfﬁ@
GCEIEES VIR L ERVE LIS SR ER L
%ﬁl)’mjﬁﬁ%%*GO%%’%éﬁaﬁg;@v;
) 066/<5+1>-1 011) > ﬁ.4cfi#§¢;§
75,2207 > B3t kL A gmipp e & B L0,

T
(Q
)

()]
g —_

POzt orit > A REG N2 BREL2ZEEMG 3Rt

ﬁs*ﬁQlﬂﬁa’ﬂéifﬁ%ﬁﬁwiéﬁ w114E10% 11 p

ACT R o REFEJFOEZAIL 0 R F RS o RS
BF e Bt Rz -k RIARED > KA B oo

b
i
mj



I~ MEGER A ERINA o DR Y L FRARR YT R AR RTIR 2 Y
Ao RAE SIS FA3061F 220 L0 B RBHE T B
7 o

S h o
Iﬁ~%4%% 19%%1

F# 571,500~ > # ¢ 965~ 2 g
@B*%& FUFOU B 2 I A d L g3 4d RS

o

v & EY 23] 114 =& 10 e 31 p
L

sl
4

&

WP RGBRRAES o

ot A B b s A E 0P por A e (AT 2 L
308z 1%L) Itk (W B EE L2 ABFER) o 40
igiﬁﬁﬁi%i’@—ﬁﬁ@Pﬁgﬁﬂﬁo

NE WL FA6IE 224 F TR T ) AR 2 F - B L2
AR AN HEFEL LD > A FL 2 o

v B EN & 114 =& 10 ; 31 2




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


臺灣嘉義地方法院民事判決
114年度嘉小字第688號
原      告  明台產物保險股份有限公司


法定代理人  矢持健一郎    


訴訟代理人  王振碩  
被      告  林靖嵐  
上列當事人間請求侵權行為損害賠償（交通）事件，本院於民國114年10月28日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　　文
被告應給付原告新臺幣9,131元，及自民國114年10月11日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用新臺幣1,500元，其中新臺幣965元及自本判決確定之翌日起至清償日止按週年利率百分之5計算之利息由被告負擔，餘由原告負擔。
本判決原告勝訴部分得假執行。
　　事實及理由
一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386 條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
二、原告主張：原告承保訴外人黃智裕所有車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭車輛）之車體損失保險。被告於民國113年4月26日15時10分許，騎乘車牌號碼000-000號普通重型機車，行經嘉義市西區中興路與高鐵大道口，因未注意車前狀況，不慎碰撞由訴外人盧盈芳駕駛之系爭車輛，致系爭車輛受損，經送修支出修理費新臺幣（下同）14,186元（含零件費用6,066元、烤漆費用2,900元、工資5,220元），原告已依保險契約悉數理賠，爰依保險代位及侵權行為之法律關係，提起本件訴訟等語。並聲明：被告應給付原告14,186元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。
三、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
四、得心證之理由：
　㈠原告主張之上開事實，業據其提出行車執照影本、估價單、帳單、統一發票、車損照片等件為證，並有嘉義市政府警察局檢送之道路交通事故現場圖、A3類道路交通事故調查紀錄表、現場照片、行車記錄器光碟在卷可稽，而被告已於相當時期受合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述，依民事訴訟法第436條之23、第436條第2項、第280條第3項準用第1項規定，視同被告自認原告主張之事實為真實。
　㈡按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所受之損害，民法第184條第1項前段、第191條之2前段分別定有明文。次按汽車行駛時駕駛人應注意車前狀況及兩車並行之間隔，並隨時採取必要之安全措施，道路交通安全規則第94條第3項定有明文。查被告於警詢時陳稱：我當時駕駛P8U-015號普重機車沿高鐵大道東向西行，當時因為有輛汽車占用機車道停等紅燈致縫隙太小，車輛沒有閃避好，又因為下雨我沒有穿雨衣，因此撞上停等紅燈之BJB-0882號車輛之右後方照後鏡等語，訴外人盧盈芳於警詢時陳稱：我當時駕駛車號000-0000自小客車沿高鐵大道東向西行駛，當時在停等紅燈遭車號000-000機車擦撞右方照後視鏡等語。足認本件交通事故之發生，係因被告有疏未注意車前狀況之過失，致與系爭車輛發生碰撞，顯有過失，且被告之過失行為與系爭車輛受損害間，具有相當因果關係，被告自應負侵權行為損害賠償責任。
　㈢按被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權，但其所請求之數額，以不逾賠償金額為限，保險法第53條第1項定有明文。次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；損害賠償，除法律另有規定或契約另有訂定外，應以填補債權人所受損害及所失利益為限，民法第196條、第213條第1項、第216條第1項分別定有明文。而所謂請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費用為估定標準，但以必要者為限，例如修理材料以新品換舊品，應予折舊（最高法院77年度第9次民事庭會議決議參照）。查原告已依保險契約支付系爭車輛修復費用14,186元，惟上開修復費用包含零件費用6,066元、烤漆費用2,900元、工資5,220元，有前揭估價單、統一發票在卷可證，該零件材料係以新品替換舊品，自應扣除折舊部分。又依行政院所頒固定資產耐用年數表，自用小客車之耐用年數為5年，而系爭車輛係104年2月出廠，有行車執照影本在卷可稽，迄本件車禍發生時即113年4月26日，已使用逾5年，是系爭車輛於事故發生時已超過耐用年限，其零件更換應以零件之殘價計算其損害額。準此，依所得稅法第51條及同法施行細則第48條之規定，本院以平均法計算其折舊，並依營利事業所得稅查核準則第95條所規定之計算公式計算其殘價（即殘價＝固定資產之實際成本/耐用年數表規定之耐用年數＋1），則上開零件費用6,066元，於使用5年後之殘價為1,011元（計算式：6,066/(5+1)＝1,011），再加計烤漆費用2,900元、工資5,220元，總計系爭車輛修復必要費用為9,131元。
　㈣綜上所述，原告依保險代位及侵權行為之法律關係，請求被告給付9,131元，及自起訴狀繕本送達翌日即114年10月11日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息，為有理由，應予准許。其逾此範圍之請求，則無理由，應予駁回。
五、本判決原告勝訴部分，係適用小額程序所為被告敗訴之判決，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行。
六、訴訟費用負擔之依據：依民事訴訟法第79條、第91條第3項、第436條之19條第1項規定，確定本件訴訟費用額為第一審裁判費1,500元，其中965元及自本判決確定之翌日起至清償日止按週年利率5%計算之利息由被告負擔，餘由原告負擔。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　31　　日
　　　　　　　　　臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　孫偲綺
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（嘉義市文化路
308之1號）提出上訴狀（均須按他造當事人之人數附繕本）。如
委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
民事訴訟法第436條之24第2項規定：對小額程序之第一審裁判之
上訴或抗告，非以其違背法令為理由，不得為之。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　31　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃意雯





臺灣嘉義地方法院民事判決

114年度嘉小字第688號

原      告  明台產物保險股份有限公司



法定代理人  矢持健一郎    



訴訟代理人  王振碩  

被      告  林靖嵐  

上列當事人間請求侵權行為損害賠償（交通）事件，本院於民國

114年10月28日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣9,131元，及自民國114年10月11日起至清

償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣1,500元，其中新臺幣965元及自本判決確定之翌

日起至清償日止按週年利率百分之5計算之利息由被告負擔，餘

由原告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。

　　事實及理由

一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法

    第386 條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而

    為判決。

二、原告主張：原告承保訴外人黃智裕所有車牌號碼000-0000號

    自用小客車（下稱系爭車輛）之車體損失保險。被告於民國

    113年4月26日15時10分許，騎乘車牌號碼000-000號普通重

    型機車，行經嘉義市西區中興路與高鐵大道口，因未注意車

    前狀況，不慎碰撞由訴外人盧盈芳駕駛之系爭車輛，致系爭

    車輛受損，經送修支出修理費新臺幣（下同）14,186元（含

    零件費用6,066元、烤漆費用2,900元、工資5,220元），原

    告已依保險契約悉數理賠，爰依保險代位及侵權行為之法律

    關係，提起本件訴訟等語。並聲明：被告應給付原告14,186

    元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%

    計算之利息。

三、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述

    。

四、得心證之理由：

　㈠原告主張之上開事實，業據其提出行車執照影本、估價單、

    帳單、統一發票、車損照片等件為證，並有嘉義市政府警察

    局檢送之道路交通事故現場圖、A3類道路交通事故調查紀錄

    表、現場照片、行車記錄器光碟在卷可稽，而被告已於相當

    時期受合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作

    何聲明或陳述，依民事訴訟法第436條之23、第436條第2項

    、第280條第3項準用第1項規定，視同被告自認原告主張之

    事實為真實。

　㈡按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    ；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加

    損害於他人者，駕駛人應賠償因此所受之損害，民法第184

    條第1項前段、第191條之2前段分別定有明文。次按汽車行

    駛時駕駛人應注意車前狀況及兩車並行之間隔，並隨時採取

    必要之安全措施，道路交通安全規則第94條第3項定有明文

    。查被告於警詢時陳稱：我當時駕駛P8U-015號普重機車沿

    高鐵大道東向西行，當時因為有輛汽車占用機車道停等紅燈

    致縫隙太小，車輛沒有閃避好，又因為下雨我沒有穿雨衣，

    因此撞上停等紅燈之BJB-0882號車輛之右後方照後鏡等語，

    訴外人盧盈芳於警詢時陳稱：我當時駕駛車號000-0000自小

    客車沿高鐵大道東向西行駛，當時在停等紅燈遭車號000-00

    0機車擦撞右方照後視鏡等語。足認本件交通事故之發生，

    係因被告有疏未注意車前狀況之過失，致與系爭車輛發生碰

    撞，顯有過失，且被告之過失行為與系爭車輛受損害間，具

    有相當因果關係，被告自應負侵權行為損害賠償責任。

　㈢按被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三

    人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位

    行使被保險人對於第三人之請求權，但其所請求之數額，以

    不逾賠償金額為限，保險法第53條第1項定有明文。次按不

    法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之

    價額；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定

    外，應回復他方損害發生前之原狀；損害賠償，除法律另有

    規定或契約另有訂定外，應以填補債權人所受損害及所失利

    益為限，民法第196條、第213條第1項、第216條第1項分別

    定有明文。而所謂請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修

    復費用為估定標準，但以必要者為限，例如修理材料以新品

    換舊品，應予折舊（最高法院77年度第9次民事庭會議決議

    參照）。查原告已依保險契約支付系爭車輛修復費用14,186

    元，惟上開修復費用包含零件費用6,066元、烤漆費用2,900

    元、工資5,220元，有前揭估價單、統一發票在卷可證，該

    零件材料係以新品替換舊品，自應扣除折舊部分。又依行政

    院所頒固定資產耐用年數表，自用小客車之耐用年數為5年

    ，而系爭車輛係104年2月出廠，有行車執照影本在卷可稽，

    迄本件車禍發生時即113年4月26日，已使用逾5年，是系爭

    車輛於事故發生時已超過耐用年限，其零件更換應以零件之

    殘價計算其損害額。準此，依所得稅法第51條及同法施行細

    則第48條之規定，本院以平均法計算其折舊，並依營利事業

    所得稅查核準則第95條所規定之計算公式計算其殘價（即殘

    價＝固定資產之實際成本/耐用年數表規定之耐用年數＋1），

    則上開零件費用6,066元，於使用5年後之殘價為1,011元（

    計算式：6,066/(5+1)＝1,011），再加計烤漆費用2,900元、

    工資5,220元，總計系爭車輛修復必要費用為9,131元。

　㈣綜上所述，原告依保險代位及侵權行為之法律關係，請求被

    告給付9,131元，及自起訴狀繕本送達翌日即114年10月11日

    起至清償日止，按週年利率5%計算之利息，為有理由，應予

    准許。其逾此範圍之請求，則無理由，應予駁回。

五、本判決原告勝訴部分，係適用小額程序所為被告敗訴之判決

    ，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行。

六、訴訟費用負擔之依據：依民事訴訟法第79條、第91條第3項

    、第436條之19條第1項規定，確定本件訴訟費用額為第一審

    裁判費1,500元，其中965元及自本判決確定之翌日起至清償

    日止按週年利率5%計算之利息由被告負擔，餘由原告負擔。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　31　　日

　　　　　　　　　臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　孫偲綺

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（嘉義市文化路

308之1號）提出上訴狀（均須按他造當事人之人數附繕本）。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

民事訴訟法第436條之24第2項規定：對小額程序之第一審裁判之

上訴或抗告，非以其違背法令為理由，不得為之。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃意雯






臺灣嘉義地方法院民事判決

114年度嘉小字第688號

原      告  明台產物保險股份有限公司



法定代理人  矢持健一郎    



訴訟代理人  王振碩  

被      告  林靖嵐  

上列當事人間請求侵權行為損害賠償（交通）事件，本院於民國114年10月28日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣9,131元，及自民國114年10月11日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣1,500元，其中新臺幣965元及自本判決確定之翌日起至清償日止按週年利率百分之5計算之利息由被告負擔，餘由原告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。

　　事實及理由

一、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386 條所列各款情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

二、原告主張：原告承保訴外人黃智裕所有車牌號碼000-0000號自用小客車（下稱系爭車輛）之車體損失保險。被告於民國113年4月26日15時10分許，騎乘車牌號碼000-000號普通重型機車，行經嘉義市西區中興路與高鐵大道口，因未注意車前狀況，不慎碰撞由訴外人盧盈芳駕駛之系爭車輛，致系爭車輛受損，經送修支出修理費新臺幣（下同）14,186元（含零件費用6,066元、烤漆費用2,900元、工資5,220元），原告已依保險契約悉數理賠，爰依保險代位及侵權行為之法律關係，提起本件訴訟等語。並聲明：被告應給付原告14,186元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。

三、被告未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

四、得心證之理由：

　㈠原告主張之上開事實，業據其提出行車執照影本、估價單、帳單、統一發票、車損照片等件為證，並有嘉義市政府警察局檢送之道路交通事故現場圖、A3類道路交通事故調查紀錄表、現場照片、行車記錄器光碟在卷可稽，而被告已於相當時期受合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述，依民事訴訟法第436條之23、第436條第2項、第280條第3項準用第1項規定，視同被告自認原告主張之事實為真實。

　㈡按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所受之損害，民法第184條第1項前段、第191條之2前段分別定有明文。次按汽車行駛時駕駛人應注意車前狀況及兩車並行之間隔，並隨時採取必要之安全措施，道路交通安全規則第94條第3項定有明文。查被告於警詢時陳稱：我當時駕駛P8U-015號普重機車沿高鐵大道東向西行，當時因為有輛汽車占用機車道停等紅燈致縫隙太小，車輛沒有閃避好，又因為下雨我沒有穿雨衣，因此撞上停等紅燈之BJB-0882號車輛之右後方照後鏡等語，訴外人盧盈芳於警詢時陳稱：我當時駕駛車號000-0000自小客車沿高鐵大道東向西行駛，當時在停等紅燈遭車號000-000機車擦撞右方照後視鏡等語。足認本件交通事故之發生，係因被告有疏未注意車前狀況之過失，致與系爭車輛發生碰撞，顯有過失，且被告之過失行為與系爭車輛受損害間，具有相當因果關係，被告自應負侵權行為損害賠償責任。

　㈢按被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權，但其所請求之數額，以不逾賠償金額為限，保險法第53條第1項定有明文。次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；損害賠償，除法律另有規定或契約另有訂定外，應以填補債權人所受損害及所失利益為限，民法第196條、第213條第1項、第216條第1項分別定有明文。而所謂請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費用為估定標準，但以必要者為限，例如修理材料以新品換舊品，應予折舊（最高法院77年度第9次民事庭會議決議參照）。查原告已依保險契約支付系爭車輛修復費用14,186元，惟上開修復費用包含零件費用6,066元、烤漆費用2,900元、工資5,220元，有前揭估價單、統一發票在卷可證，該零件材料係以新品替換舊品，自應扣除折舊部分。又依行政院所頒固定資產耐用年數表，自用小客車之耐用年數為5年，而系爭車輛係104年2月出廠，有行車執照影本在卷可稽，迄本件車禍發生時即113年4月26日，已使用逾5年，是系爭車輛於事故發生時已超過耐用年限，其零件更換應以零件之殘價計算其損害額。準此，依所得稅法第51條及同法施行細則第48條之規定，本院以平均法計算其折舊，並依營利事業所得稅查核準則第95條所規定之計算公式計算其殘價（即殘價＝固定資產之實際成本/耐用年數表規定之耐用年數＋1），則上開零件費用6,066元，於使用5年後之殘價為1,011元（計算式：6,066/(5+1)＝1,011），再加計烤漆費用2,900元、工資5,220元，總計系爭車輛修復必要費用為9,131元。

　㈣綜上所述，原告依保險代位及侵權行為之法律關係，請求被告給付9,131元，及自起訴狀繕本送達翌日即114年10月11日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息，為有理由，應予准許。其逾此範圍之請求，則無理由，應予駁回。

五、本判決原告勝訴部分，係適用小額程序所為被告敗訴之判決，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行。

六、訴訟費用負擔之依據：依民事訴訟法第79條、第91條第3項、第436條之19條第1項規定，確定本件訴訟費用額為第一審裁判費1,500元，其中965元及自本判決確定之翌日起至清償日止按週年利率5%計算之利息由被告負擔，餘由原告負擔。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　31　　日

　　　　　　　　　臺灣嘉義地方法院嘉義簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　孫偲綺

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本庭（嘉義市文化路

308之1號）提出上訴狀（均須按他造當事人之人數附繕本）。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

民事訴訟法第436條之24第2項規定：對小額程序之第一審裁判之

上訴或抗告，非以其違背法令為理由，不得為之。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃意雯







