
臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

115年度豐金簡字第59號

聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  林振聲
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上列被告因違反洗錢防制法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑

（114年度偵字第47296號），本院判決如下：

　　主　　　文

林振聲犯洗錢防制法第二十二條第三項第二款之無正當理由交

付、提供金融帳戶合計三個以上予他人使用罪，處有期徒刑貳

月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 

　　犯罪事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，均引用檢察官聲請簡易判決處刑書之

記載（如附件）。

二、核被告所為，係犯洗錢防制法第22條第3項第2款、第1項之

無正當理由交付、提供金融帳戶合計三個以上予他人使用

罪。 

三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告在政府及大眾媒體之廣

泛宣導下，理應對於國內現今詐欺案件層出不窮之情形有所

認知，竟無視政府打擊詐欺及洗錢犯罪、嚴令杜絕提供人頭

帳戶之政策及決心，輕率交付、提供金融帳戶之提款卡及密

碼予不詳來歷之人，致自身之帳戶淪為犯罪工具，掩飾、隱

匿不法所得之去向，使真正犯罪者得以隱匿其等身分，助長

財產犯罪之猖獗，破壞社會治安及金融秩序，更將造成檢警

機關查緝犯罪之困難，所為非是；惟念其就本案犯行較之實

際詐欺、洗錢之人，惡性較輕，併考量被告犯後經本院安排

調解，與到場之告訴人盧品亨、徐郁金、許雅庭成立調解並

賠償損害，顯見被告犯後具悔意與彌補之心；然兼衡其提供

金融帳戶之數量為5個、附件附表所示告訴人等遭詐欺集團
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詐騙金額多寡，且考量被告並無前科（有法院前案紀錄表可

參），及其犯罪之手段與情節、造成告訴人等遭詐欺之金

額，暨被告自陳之教育程度、職業、家庭經濟生活狀況（見

偵卷第23頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易

科罰金之折算標準，以資懲儆。

四、不予沒收之說明：

　㈠本案現存卷證尚無證據認定被告有何犯罪所得，爰不依刑法

第38條之1第1項、第3項規定宣告未扣案犯罪所得之沒收及

追徵價額。　　　　

　㈡按犯洗錢防制法第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上

利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之，洗錢防制法第25

條第1項固有明文。惟縱屬義務沒收之物，仍不排除刑法第3

8條之2第2項「宣告前2條（按即刑法第38條、第38條之1）

之沒收或追徵，有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所

得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣

告或酌減之」規定之適用（最高法院109年度台上字第191

號、111年度台上字第5314號判決意旨參照）。查本案告訴

人等匯入被告前揭第一商業銀行、國泰世華商業銀行、兆豐

國際商業銀行、元大商業銀行、台新國際商業銀行帳戶之款

項，已由詐欺集團成員提領而出，有交易明細在卷可查（見

偵卷第7頁、第37至57頁），非屬被告所有，衡情被告亦無

事實上處分權，參酌刑法第38條之2第2項之規範意旨，如仍

對被告宣告沒收，容有過苛之虞，自應不依洗錢防制法第25

條第1項規定宣告沒收，併予敘明。

五、被告固請求給予緩刑之宣告，惟本院考量尚有多數告訴人未

達成調解，堪認被告迄未得到全部告訴人之宥恕，佐以被告

對於法益之侵害程度，並為確保被告能記取本案教訓，將來

能謹慎注意遵守法律，認不宜宣告緩刑。

六、爰依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2

項，逕以簡易判決處刑如主文。

七、如不服本判決，應自收受判決書正本送達之翌日起20日內提
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出上訴狀（應敘述具體理由並附繕本），經本庭向本院管轄

第二審之合議庭提起上訴。　　　　

本案經檢察官王亮欽聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　 　月　　23 　日

　　　　　　　　臺灣臺中地方法院豐原簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　高士傑

以上正本證明與原本無異。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　  書記官　林政佑

附錄本案論罪科刑法條：

洗錢防制法第22條

任何人不得將自己或他人向金融機構申請開立之帳戶、向提供虛

擬資產服務或第三方支付服務之事業或人員申請之帳號交付、提

供予他人使用。但符合一般商業、金融交易習慣，或基於親友間

信賴關係或其他正當理由者，不在此限。

違反前項規定者，由直轄市、縣（市）政府警察機關裁處告誡。

經裁處告誡後逾五年再違反前項規定者，亦同。

違反第一項規定而有下列情形之一者，處三年以下有期徒刑、拘

役或科或併科新臺幣一百萬元以下罰金：

一、期約或收受對價而犯之。

二、交付、提供之帳戶或帳號合計三個以上。

三、經直轄市、縣（市）政府警察機關依前項或第四項規定裁處

後，五年以內再犯。

前項第一款或第二款情形，應依第二項規定，由該管機關併予裁

處之。

違反第一項規定者，金融機構、提供虛擬資產服務及第三方支付

服務之事業或人員，應對其已開立之帳戶、帳號，或欲開立之新

帳戶、帳號，於一定期間內，暫停或限制該帳戶、帳號之全部或

部分功能，或逕予關閉。

前項帳戶、帳號之認定基準，暫停、限制功能或逕予關閉之期

間、範圍、程序、方式、作業程序之辦法，由法務部會同中央目
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的事業主管機關定之。

警政主管機關應會同社會福利主管機關，建立個案通報機制，於

依第二項規定為告誡處分時，倘知悉有社會救助需要之個人或家

庭，應通報直轄市、縣（市）社會福利主管機關，協助其獲得社

會救助法所定社會救助。
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}
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  flex: initial;
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  max-width: 600px;
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  border-radius: 3px;
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  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
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/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
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 }

/*selection color*/
::selection{
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}

.barcode {
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}
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臺灣臺中地方法院刑事簡易判決
115年度豐金簡字第59號
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被      告  林振聲






上列被告因違反洗錢防制法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（114年度偵字第47296號），本院判決如下：
　　主　　　文
林振聲犯洗錢防制法第二十二條第三項第二款之無正當理由交付、提供金融帳戶合計三個以上予他人使用罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 
　　犯罪事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，均引用檢察官聲請簡易判決處刑書之記載（如附件）。
二、核被告所為，係犯洗錢防制法第22條第3項第2款、第1項之無正當理由交付、提供金融帳戶合計三個以上予他人使用罪。 
三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告在政府及大眾媒體之廣泛宣導下，理應對於國內現今詐欺案件層出不窮之情形有所認知，竟無視政府打擊詐欺及洗錢犯罪、嚴令杜絕提供人頭帳戶之政策及決心，輕率交付、提供金融帳戶之提款卡及密碼予不詳來歷之人，致自身之帳戶淪為犯罪工具，掩飾、隱匿不法所得之去向，使真正犯罪者得以隱匿其等身分，助長財產犯罪之猖獗，破壞社會治安及金融秩序，更將造成檢警機關查緝犯罪之困難，所為非是；惟念其就本案犯行較之實際詐欺、洗錢之人，惡性較輕，併考量被告犯後經本院安排調解，與到場之告訴人盧品亨、徐郁金、許雅庭成立調解並賠償損害，顯見被告犯後具悔意與彌補之心；然兼衡其提供金融帳戶之數量為5個、附件附表所示告訴人等遭詐欺集團詐騙金額多寡，且考量被告並無前科（有法院前案紀錄表可參），及其犯罪之手段與情節、造成告訴人等遭詐欺之金額，暨被告自陳之教育程度、職業、家庭經濟生活狀況（見偵卷第23頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。
四、不予沒收之說明：
　㈠本案現存卷證尚無證據認定被告有何犯罪所得，爰不依刑法第38條之1第1項、第3項規定宣告未扣案犯罪所得之沒收及追徵價額。　　　　
　㈡按犯洗錢防制法第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之，洗錢防制法第25條第1項固有明文。惟縱屬義務沒收之物，仍不排除刑法第38條之2第2項「宣告前2條（按即刑法第38條、第38條之1）之沒收或追徵，有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之」規定之適用（最高法院109年度台上字第191號、111年度台上字第5314號判決意旨參照）。查本案告訴人等匯入被告前揭第一商業銀行、國泰世華商業銀行、兆豐國際商業銀行、元大商業銀行、台新國際商業銀行帳戶之款項，已由詐欺集團成員提領而出，有交易明細在卷可查（見偵卷第7頁、第37至57頁），非屬被告所有，衡情被告亦無事實上處分權，參酌刑法第38條之2第2項之規範意旨，如仍對被告宣告沒收，容有過苛之虞，自應不依洗錢防制法第25條第1項規定宣告沒收，併予敘明。
五、被告固請求給予緩刑之宣告，惟本院考量尚有多數告訴人未達成調解，堪認被告迄未得到全部告訴人之宥恕，佐以被告對於法益之侵害程度，並為確保被告能記取本案教訓，將來能謹慎注意遵守法律，認不宜宣告緩刑。
六、爰依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
七、如不服本判決，應自收受判決書正本送達之翌日起20日內提出上訴狀（應敘述具體理由並附繕本），經本庭向本院管轄第二審之合議庭提起上訴。　　　　
本案經檢察官王亮欽聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　 　月　　23 　日
　　　　　　　　臺灣臺中地方法院豐原簡易庭
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　高士傑
以上正本證明與原本無異。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　  書記官　林政佑
附錄本案論罪科刑法條：
洗錢防制法第22條
任何人不得將自己或他人向金融機構申請開立之帳戶、向提供虛擬資產服務或第三方支付服務之事業或人員申請之帳號交付、提供予他人使用。但符合一般商業、金融交易習慣，或基於親友間信賴關係或其他正當理由者，不在此限。
違反前項規定者，由直轄市、縣（市）政府警察機關裁處告誡。經裁處告誡後逾五年再違反前項規定者，亦同。
違反第一項規定而有下列情形之一者，處三年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣一百萬元以下罰金：
一、期約或收受對價而犯之。
二、交付、提供之帳戶或帳號合計三個以上。
三、經直轄市、縣（市）政府警察機關依前項或第四項規定裁處後，五年以內再犯。
前項第一款或第二款情形，應依第二項規定，由該管機關併予裁處之。
違反第一項規定者，金融機構、提供虛擬資產服務及第三方支付服務之事業或人員，應對其已開立之帳戶、帳號，或欲開立之新帳戶、帳號，於一定期間內，暫停或限制該帳戶、帳號之全部或部分功能，或逕予關閉。
前項帳戶、帳號之認定基準，暫停、限制功能或逕予關閉之期間、範圍、程序、方式、作業程序之辦法，由法務部會同中央目的事業主管機關定之。
警政主管機關應會同社會福利主管機關，建立個案通報機制，於依第二項規定為告誡處分時，倘知悉有社會救助需要之個人或家庭，應通報直轄市、縣（市）社會福利主管機關，協助其獲得社會救助法所定社會救助。

臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

115年度豐金簡字第59號

聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  林振聲







上列被告因違反洗錢防制法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑

（114年度偵字第47296號），本院判決如下：

　　主　　　文

林振聲犯洗錢防制法第二十二條第三項第二款之無正當理由交付

、提供金融帳戶合計三個以上予他人使用罪，處有期徒刑貳月，

如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 

　　犯罪事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，均引用檢察官聲請簡易判決處刑書之

    記載（如附件）。

二、核被告所為，係犯洗錢防制法第22條第3項第2款、第1項之

    無正當理由交付、提供金融帳戶合計三個以上予他人使用罪

    。 

三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告在政府及大眾媒體之廣

    泛宣導下，理應對於國內現今詐欺案件層出不窮之情形有所

    認知，竟無視政府打擊詐欺及洗錢犯罪、嚴令杜絕提供人頭

    帳戶之政策及決心，輕率交付、提供金融帳戶之提款卡及密

    碼予不詳來歷之人，致自身之帳戶淪為犯罪工具，掩飾、隱

    匿不法所得之去向，使真正犯罪者得以隱匿其等身分，助長

    財產犯罪之猖獗，破壞社會治安及金融秩序，更將造成檢警

    機關查緝犯罪之困難，所為非是；惟念其就本案犯行較之實

    際詐欺、洗錢之人，惡性較輕，併考量被告犯後經本院安排

    調解，與到場之告訴人盧品亨、徐郁金、許雅庭成立調解並

    賠償損害，顯見被告犯後具悔意與彌補之心；然兼衡其提供

    金融帳戶之數量為5個、附件附表所示告訴人等遭詐欺集團

    詐騙金額多寡，且考量被告並無前科（有法院前案紀錄表可

    參），及其犯罪之手段與情節、造成告訴人等遭詐欺之金額

    ，暨被告自陳之教育程度、職業、家庭經濟生活狀況（見偵

    卷第23頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科

    罰金之折算標準，以資懲儆。

四、不予沒收之說明：

　㈠本案現存卷證尚無證據認定被告有何犯罪所得，爰不依刑法

    第38條之1第1項、第3項規定宣告未扣案犯罪所得之沒收及

    追徵價額。　　　　

　㈡按犯洗錢防制法第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上

    利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之，洗錢防制法第25

    條第1項固有明文。惟縱屬義務沒收之物，仍不排除刑法第3

    8條之2第2項「宣告前2條（按即刑法第38條、第38條之1）

    之沒收或追徵，有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所

    得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣

    告或酌減之」規定之適用（最高法院109年度台上字第191號

    、111年度台上字第5314號判決意旨參照）。查本案告訴人

    等匯入被告前揭第一商業銀行、國泰世華商業銀行、兆豐國

    際商業銀行、元大商業銀行、台新國際商業銀行帳戶之款項

    ，已由詐欺集團成員提領而出，有交易明細在卷可查（見偵

    卷第7頁、第37至57頁），非屬被告所有，衡情被告亦無事

    實上處分權，參酌刑法第38條之2第2項之規範意旨，如仍對

    被告宣告沒收，容有過苛之虞，自應不依洗錢防制法第25條

    第1項規定宣告沒收，併予敘明。

五、被告固請求給予緩刑之宣告，惟本院考量尚有多數告訴人未

    達成調解，堪認被告迄未得到全部告訴人之宥恕，佐以被告

    對於法益之侵害程度，並為確保被告能記取本案教訓，將來

    能謹慎注意遵守法律，認不宜宣告緩刑。

六、爰依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項

    ，逕以簡易判決處刑如主文。

七、如不服本判決，應自收受判決書正本送達之翌日起20日內提

    出上訴狀（應敘述具體理由並附繕本），經本庭向本院管轄

    第二審之合議庭提起上訴。　　　　

本案經檢察官王亮欽聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　 　月　　23 　日

　　　　　　　　臺灣臺中地方法院豐原簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　高士傑

以上正本證明與原本無異。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　  書記官　林政佑

附錄本案論罪科刑法條：

洗錢防制法第22條

任何人不得將自己或他人向金融機構申請開立之帳戶、向提供虛

擬資產服務或第三方支付服務之事業或人員申請之帳號交付、提

供予他人使用。但符合一般商業、金融交易習慣，或基於親友間

信賴關係或其他正當理由者，不在此限。

違反前項規定者，由直轄市、縣（市）政府警察機關裁處告誡。

經裁處告誡後逾五年再違反前項規定者，亦同。

違反第一項規定而有下列情形之一者，處三年以下有期徒刑、拘

役或科或併科新臺幣一百萬元以下罰金：

一、期約或收受對價而犯之。

二、交付、提供之帳戶或帳號合計三個以上。

三、經直轄市、縣（市）政府警察機關依前項或第四項規定裁處

    後，五年以內再犯。

前項第一款或第二款情形，應依第二項規定，由該管機關併予裁

處之。

違反第一項規定者，金融機構、提供虛擬資產服務及第三方支付

服務之事業或人員，應對其已開立之帳戶、帳號，或欲開立之新

帳戶、帳號，於一定期間內，暫停或限制該帳戶、帳號之全部或

部分功能，或逕予關閉。

前項帳戶、帳號之認定基準，暫停、限制功能或逕予關閉之期間

、範圍、程序、方式、作業程序之辦法，由法務部會同中央目的

事業主管機關定之。

警政主管機關應會同社會福利主管機關，建立個案通報機制，於

依第二項規定為告誡處分時，倘知悉有社會救助需要之個人或家

庭，應通報直轄市、縣（市）社會福利主管機關，協助其獲得社

會救助法所定社會救助。




臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

115年度豐金簡字第59號

聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  林振聲







上列被告因違反洗錢防制法案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（114年度偵字第47296號），本院判決如下：

　　主　　　文

林振聲犯洗錢防制法第二十二條第三項第二款之無正當理由交付、提供金融帳戶合計三個以上予他人使用罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 

　　犯罪事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，均引用檢察官聲請簡易判決處刑書之記載（如附件）。

二、核被告所為，係犯洗錢防制法第22條第3項第2款、第1項之無正當理由交付、提供金融帳戶合計三個以上予他人使用罪。 

三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告在政府及大眾媒體之廣泛宣導下，理應對於國內現今詐欺案件層出不窮之情形有所認知，竟無視政府打擊詐欺及洗錢犯罪、嚴令杜絕提供人頭帳戶之政策及決心，輕率交付、提供金融帳戶之提款卡及密碼予不詳來歷之人，致自身之帳戶淪為犯罪工具，掩飾、隱匿不法所得之去向，使真正犯罪者得以隱匿其等身分，助長財產犯罪之猖獗，破壞社會治安及金融秩序，更將造成檢警機關查緝犯罪之困難，所為非是；惟念其就本案犯行較之實際詐欺、洗錢之人，惡性較輕，併考量被告犯後經本院安排調解，與到場之告訴人盧品亨、徐郁金、許雅庭成立調解並賠償損害，顯見被告犯後具悔意與彌補之心；然兼衡其提供金融帳戶之數量為5個、附件附表所示告訴人等遭詐欺集團詐騙金額多寡，且考量被告並無前科（有法院前案紀錄表可參），及其犯罪之手段與情節、造成告訴人等遭詐欺之金額，暨被告自陳之教育程度、職業、家庭經濟生活狀況（見偵卷第23頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。

四、不予沒收之說明：

　㈠本案現存卷證尚無證據認定被告有何犯罪所得，爰不依刑法第38條之1第1項、第3項規定宣告未扣案犯罪所得之沒收及追徵價額。　　　　

　㈡按犯洗錢防制法第19條、第20條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之，洗錢防制法第25條第1項固有明文。惟縱屬義務沒收之物，仍不排除刑法第38條之2第2項「宣告前2條（按即刑法第38條、第38條之1）之沒收或追徵，有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性、犯罪所得價值低微，或為維持受宣告人生活條件之必要者，得不宣告或酌減之」規定之適用（最高法院109年度台上字第191號、111年度台上字第5314號判決意旨參照）。查本案告訴人等匯入被告前揭第一商業銀行、國泰世華商業銀行、兆豐國際商業銀行、元大商業銀行、台新國際商業銀行帳戶之款項，已由詐欺集團成員提領而出，有交易明細在卷可查（見偵卷第7頁、第37至57頁），非屬被告所有，衡情被告亦無事實上處分權，參酌刑法第38條之2第2項之規範意旨，如仍對被告宣告沒收，容有過苛之虞，自應不依洗錢防制法第25條第1項規定宣告沒收，併予敘明。

五、被告固請求給予緩刑之宣告，惟本院考量尚有多數告訴人未達成調解，堪認被告迄未得到全部告訴人之宥恕，佐以被告對於法益之侵害程度，並為確保被告能記取本案教訓，將來能謹慎注意遵守法律，認不宜宣告緩刑。

六、爰依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

七、如不服本判決，應自收受判決書正本送達之翌日起20日內提出上訴狀（應敘述具體理由並附繕本），經本庭向本院管轄第二審之合議庭提起上訴。　　　　

本案經檢察官王亮欽聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　 　月　　23 　日

　　　　　　　　臺灣臺中地方法院豐原簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　高士傑

以上正本證明與原本無異。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　  書記官　林政佑

附錄本案論罪科刑法條：

洗錢防制法第22條

任何人不得將自己或他人向金融機構申請開立之帳戶、向提供虛擬資產服務或第三方支付服務之事業或人員申請之帳號交付、提供予他人使用。但符合一般商業、金融交易習慣，或基於親友間信賴關係或其他正當理由者，不在此限。

違反前項規定者，由直轄市、縣（市）政府警察機關裁處告誡。經裁處告誡後逾五年再違反前項規定者，亦同。

違反第一項規定而有下列情形之一者，處三年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣一百萬元以下罰金：

一、期約或收受對價而犯之。

二、交付、提供之帳戶或帳號合計三個以上。

三、經直轄市、縣（市）政府警察機關依前項或第四項規定裁處後，五年以內再犯。

前項第一款或第二款情形，應依第二項規定，由該管機關併予裁處之。

違反第一項規定者，金融機構、提供虛擬資產服務及第三方支付服務之事業或人員，應對其已開立之帳戶、帳號，或欲開立之新帳戶、帳號，於一定期間內，暫停或限制該帳戶、帳號之全部或部分功能，或逕予關閉。

前項帳戶、帳號之認定基準，暫停、限制功能或逕予關閉之期間、範圍、程序、方式、作業程序之辦法，由法務部會同中央目的事業主管機關定之。

警政主管機關應會同社會福利主管機關，建立個案通報機制，於依第二項規定為告誡處分時，倘知悉有社會救助需要之個人或家庭，應通報直轄市、縣（市）社會福利主管機關，協助其獲得社會救助法所定社會救助。



