LALY B ERAT Y 2
112# & ¥ i F % 68650

R 2 MEw
TR Fl £ 147
e 2 kWA

\

TR NI A ﬂzfe‘ﬁ»
%4%4@1@% T2 (ARII2EREHF $4005L) » &

2HRATNERIAETFDFTRIFIRE (Arl2EeREH
ﬁ& %1%{),ﬁdWwwiﬁéhuﬁgmwk’ibw?%@rm
E2720p 3 ER M 0 HliAdeT

X

q S

W B A ATE 397,703~ > 2 p A RLI12£92 Tp A2 F
Hpak o dELAFAZDE AL o

2 H ARz RE W o

R PEE HE N C R S S

Rt BB L s v
72
- RA A

(a2 2 A RI11297% 29p 10pE304 35 » K& 2 527500000
05p * -] 22 > a4 7 3 OOFOOK0005 B 7R iz

oM BEERED P TE 2% ARILET D R R
BARE S TAERABAASHPE PP B E
@ﬁﬁ’jﬁﬂiﬁ;ﬁw&iﬁﬁw’%%EW%”??
B tgR CAFRTEIIR DI oA RFRESRET R T N
AR ZET  REALLE Y THRBK i%ﬁﬁﬁ’ﬁﬁ
2EERYH D TR D FIPERZ AP PR

- v
1511%{;,}%%%; THF AN (T R)1350,293



2L ML FHF A A G 1H8,900%
3. ﬁ<§? :2489,600~ -
4. FF 4% 1 854,480~ -
b. ¥4 K £ 603 ~ -
6.1 » £2-108%3, 273~ -
(E):‘:“l’w £ FEETAZEEM G RAAERNEF RS
Lo REE R w8a32ﬁ%b’£]aiﬁﬁP&%m;&
gp IR L HELPALOTRELIAIL 225
EEET 2 BEHGT
=R R R L ﬂﬁ‘%ﬁ:}/@;%‘g%;{iﬁ%13§0,29
35 FTAHA CREF 2D B AEELFFI1E9 30

7
T~

PACETR ! S T p ¥ SR B ARET T L
PP 1200~ 5 S AR A N F R F Y 2 R TRMTR
BANDLRIZ > FTLitipe - TEP D RE2FH Y o

- ‘/ZF;D/?E'D?‘;%_LIE—"_E;

IS ARSI E S IR E S &
EL AR WA Ak TR B S B pg P
SedfE N A o BB AR F A 2T o et
A SRR ¥ | AR A IS S
2 ERERGER AT A FI A X R S
et B2 FEPE BEFIRFFTE 2RI B AL
oGRS PR P R SRR AR 2T
MARZEAFSE A AT AREMAEY 2T N E
i fepg o 3, iE % 13w B~ % 191 0% 20

=

Bl I 1 = = L = -
(w
Er2

2~ %1931 %178 ~ $195FE % 158 o W2 F P 2 o :’z;f%-‘}”{.é
TefFimd NiRd > T FRAANFEH NP D R
AR A wﬁﬁ’iﬁﬁir,ﬁmilﬁé@,ﬁ%
B PR AR %ﬂﬁfﬁ’ﬂﬁTﬁijﬁﬁ’g;iﬁ
X 2P F 1120 %578 %338 ~ FA4F; TR THP o
C)AfRR2 iR nEpE R ERA T [ 2D W3R
PRiad s NH L RAED TR KRR FA S H



DO

=

[E— A
.

N

T

Bgmo TRAAF TERAAERE LRI PR
,ﬂ!”d’ﬁ)i’x‘txﬁ"fﬁ"'??ﬁ@?ﬁf”’”r’ PR R B
i RA SR TE g LT FIFEA 2 Al
Wwiw@%’iﬁjqﬁﬁﬁ%ﬁiggigg,%%
RN RFEEHRFIR (THY WF) DErEp
CAETREHREAFR (THABRAFR) - &
472 (RAREET0ITIT) A L SARBEHEEAD A
112 R 22 {3 $A0R T E 2 PR RT o 4 22 4T
PER O HGRAPLINASZAELZER c AALEL FR2
PEEIESORGRELFHILART I ERL AT
TR AAFTFSEM G MR LEHRETIET P RE BHEF
é:}?:—?ﬁ%f’g‘%‘fi o

“1\

I T3

¥ ok Eﬂﬂ

=)ix R SRR 2T 2 A BT

AN FRE ALY FFH LA

RPABEAF L F &L RBGT 2 A NFHFT -2
P £1350,2937 0 2 £ 3B 260 Z FFANA8H L,
0~2%7  £5h4% ﬂiﬁﬁljﬂm»wk% HEE
¥ @j%&%ﬁf}%v]{%‘nhf}%‘ﬂ{% ’;Fg’},%fﬂi%‘
FREP T Rl AR FLeH

& |

|

U
\‘“ﬂ}’mc“& -

% cHE AR AT EF AP pd B TP
AARE FLF M- PR Ty ARE R EP -
fé”#‘ci "ﬁlq”{%nk;laiﬁz}s g su-— 5?
2 (A3 %T72299 1012 112F ) » A4 e
’%(ﬂdwmé$%~lwa)  H R R 3R 2
“"P/%”ﬁ;}j%\ &5 BEF o
:'11%}%&;%%»(&?
112# 77 9p 29535
72,000~ ~ 4P
i
R

N

3
1 i
» A
B

E 2 omk
P

P‘«\ «H‘ -

5 &

N

= 3] %

e —=
\‘\J\ H\

&y
b

A
o
)'4- e TR oW N S

|~

>
EK/

(

\‘_'«

7k
=)
%

\-rx\

1}
- 9
7N

1@;8 900~z 4T e & ZALTEIR KA
r,b:z,‘zqa\%*n;g%?«?rm’ﬁ«éf 11272 9p 2 {8 HF 0
FEFRLIHLILE S FF oML N FRE LS



*??ﬂ¢@%%%%ﬁ1m1§ﬁ%*%ﬁﬁ’m&%%
112872 Qp 268 > & T BT 2o~ F X592 2
f#;/)ﬁ S SR RA RE2ETY 9p Ew
FREI AR ,ﬁﬁ?ﬁa’iﬁﬂﬁﬁﬁu !
sH oK RA12#82 7P ~112#11 % 23
FHELP20 2 - R EET A XA
e h - MR T AFLY 0 By AT F A
o fFEHED) /5 - BT R207 0 HTILRR
,I%%O%iﬂf,piiﬁix§hlmﬁ12(m
(112) & k¥ 5 % 11212009 5L & tt%é? x (L &% %5l
) o B RmAAII2ETY 9p f8 E £ P?}%‘fﬁfﬁ * %
112E82 TR #8507 ﬂmﬂa~FV—:rﬁ. ﬁ250m£1l2ﬁ11
P23 #ELE 200~ 0 £3H650 S
@x@a_iﬁg%g%ﬁ%wﬁ N2 Rd B SR A

AN

)q_ gk

T~

SRz PR AR Jody 0 & BB 120 5 H AR R
4@%4@? s Bl R A A RN EEFE Sk w AR AFPE RS
%*“ﬁﬁ%?’%%&ﬂo@wﬂgﬁﬁ’&%@%ﬁn

QETI 9P 52 24 ﬁﬂ+@ﬁ31680m [ 8 3 : 240 ~x7=
kv (112£87 7P 5% ~ 4h it %HEHE%Bﬁ )
=1,680])

@Bkt B @GR AN FH P 2L 52,3307
BV 650+1,680=2, 330) Wt e 2 A &
;}j%io

3. —Jﬁég%%‘v%ﬁﬂ/,}:

(e p i 5 AR S ¢ 2 Ack > BAGA R LR pFE
Brid A2 A4 2 ,;;;J‘_,% LEE BT if/&r&g % ob
%ﬁ%‘iidaﬁ"“ﬁé””gﬂﬁi@%’ﬂ%“
Boavded 4 oo *;{Eﬁ’ﬁ?ﬁfﬁ&i#‘iﬁ,ﬁ’ﬁﬁiﬁ 2.7
AT AL AR AR LT Fe e AR
e T R e

Qr41®EF) AL F &AL HH 20111292 29p 2 112#1 7



4p £3+96p 3=2p 2 p B A RREL 1 E P 2,600~ E 0 X
FEF *T2459,600~ 2T e AR B ¥ 7w
L% (LABRE970F) "R 2LRRL2 F2rpd A
FHZPFEEP2ZFEF Y oS8 Aedg? FFM
452000007 0p HFefdw B2 A2 B Ak 2 k2P
RLP 2B ARIEF 25 WF s R $4BHHW”
30p (£heie) AAFH A 2P FHIB? ¥ 5 7 WFIL2
#£12718p I‘%%«?i%‘- 11200182885 e 7 % (L Afe ¥
%037 ) 'R RBRHRLEZT 2P EAREZRFET > pl111E9
T30pACE 1B Y o et KX FEF A p wIILEYT 29p 5
FHARSEREH (LAREFBE) - BIR2EH M 111
E9P30PA2H 1B Y ~ 43 111297 29p 2 2P B X 5P
AR R
@)x 4 i5km2,600~ % 2p a#HF* > FHEE L
o R EGRLGET* K5880,600~ (3FE5 2,60
0~x31p =80,600~) »#pt3vm2 R MBHESR > &
HEF o
4. F A R £ 304
BEREHY R EZE T BT AR A E 2 Lo
aEAGKkRERM T2 (BB 2Dl S F 5223556~ T
A2 R 59X TR RAZRER) « TTEEMA IR
o ST 2~ AT 2R AT AT R
Ep\ﬁ§~%% AN A 280 s B s SN RS YT
I FAPHE S - dEgtE SARE T S R Y R R ek
HI&Q 29p 1 ﬁfﬁ;%;ﬁfp;’allLEQ 30p 7L A
1RCM a R Hw s 220002002 0p Nk iR B AR

‘m\k

L &¢?$ﬁ”~WWAi%%%fu B i
Fop @ AFLEam 32 AL Fr- L83 od7
9}(5.‘74\}‘7&’5%;70_1_71 ) ’ﬁ.ﬁ/%@'}.—%zélgé—'ﬁ#gg{i
HF o P ik B ﬁ#ﬁﬁmﬁﬁm+Wngéaz’ﬁ%
R Fﬁ’ o B s Rled ER R s A 2 84



=

[N

F_’W Z 2 Hﬁ-;f,‘gip‘lpﬁ,r}%jﬁi, LR R A b TP 2
fé MEE-"‘ 7 FL;I’L \2;\.&/' r"zP '}\Z;Bt E‘?‘»l’g’%ﬁ:}é ﬁ\:jf ‘_43*@"10@",1
Z FEEN BB Y @Ik BRI o

.TL}’&%?Lkiiﬁﬁﬁﬂ%b%%@\ﬁﬁﬁéwﬁﬁ7%

~ (&35 130,293+ 84,480+ 2, 330+ 80, 600+ 100, 000
=397, 703)

(o) & F5 35 i & Fx Lﬁﬂm‘ﬁ C BARARREA G REARE

&
Higsm Ka%d o p il~%{’§ﬁﬁﬁx{oﬁ‘§ifﬁ%§
A dezrm %ok o ‘\lzi%"lli\ﬁ_}" 1;1§)\l’jpp v @5 H
1?&\%7/"2\%"’&’@4?%—7'{4 % £ %
TP oo X Yt 2 iR ,r/.,‘wjﬁg;i;\ﬁ-._ﬁnﬁ ' 7
RikiE R AIF PR 2L BEAIL o R JIFRF F o
HEAIF - AL G BHFRgye . m
9 .
=

M
N

47;} ,_%3,:41’}1 FELBRAZI O XNER
Fﬂqv RN N e

FE X L2 4%%5» i RERE m?frﬁvﬂ'li“ﬁ%‘“%ié‘réu:
PR ARG ARIII2E9Y 6p Hid > EEHEL ALETE
(A2 HdE %697 ) » M2z ABH ?@Eﬂi‘fﬁ
E oo AR Rp Ak (AT AFFRATR) B
AFEZE P WI2E92 TpA2T - p ok > F& LF A 203
B2 Buflil o A S o

ek R R EEE S 2k BN G ?‘;L.Mﬁ;ﬁ %399
7,703~ 2 plI2#92 TPpA=2 j5Hp ok > HELF A LD

ﬂﬁzﬂa’éﬁﬂ@’@%ﬁf:@&%ﬁiﬁ A
d

A

A2 ARG > iR AEIFWE FA2TIE R 2 K 125030
T H R TUARR TR AL BT B R A E R
$389iE % 1 F IR T BiEBmiEe £ BRET -1 Rt



FRERA 0 BRGS0 BB T2 Bt A TR R E

5B w0 AP o
S~ AEGREBRANEGF NEFR 0 LA R E R ET
COBE: %250471; SImAR TP ED R R EY 2R %vasip\
%U"J%‘f PARFEDET > TAB AR B LR FWP
7%”?“ﬁ%W%’#§%§%$?*ﬁ%i%%’w

4 S EN ~ 113 £ 4 g 30 P

57T e R

oA PR A S EE 200 N A RBE N RE AP D
PRI o A A B F T SRR RAC T PR 0 BT AR
20p NAT IR PRI BAE A ) o drd EEREFRA L Y
- HEP I FFRY

H




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣臺中地方法院民事簡易判決
112年度豐簡字第686號
原      告  鍾幸宜  
訴訟代理人  劉嘉哲  
被      告  林蘭香  


訴訟代理人  林建泰  
上列被告因過失傷害案件（本院112年度豐交簡字第405號），經原告提起刑事附帶民事訴訟請求損害賠償（本院112年度豐交簡附民字第13號），經本院刑事庭裁定移送前來，本院於民國113年2月20日言詞辯論終結，判決如下：
    主      文
被告應給付原告新臺幣397,703元，及自民國112年9月7日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
本判決第一項得假執行。
原告其餘假執行之聲請駁回。
    事實及理由
一、原告主張：
　㈠被告於民國111年9月29日10時30分許，駕駛車牌號碼0000-00號自用小客車，在臺中市○○區○○路000號前路旁臨時停車後，於開啟駕駛座車門欲下車之際，本應注意汽車臨時停車或停車，汽車駕駛人開啟或關閉車門時，應注意行人、其他車輛，並讓其先行；確認安全無虞後，再將車門開啟至可供出入幅度，迅速下車並關上車門，而依當時情狀並無不能注意之情事，竟疏未注意及此，貿然開啟駕駛座車門，適原告騎乘腳踏自行車自左後方駛至，因閃避不及而遭車門碰撞後倒地，致受有左股骨頸骨折之傷害。
　㈡原告因系爭事故受有以下損害：
　1.已支出之醫療費用及交通費：新臺幣（下同）13萬0,293元。
  2.預計支出之醫療費用及交通費：1萬8,900元。
  3.看護費用：24萬9,600元。
　4.薪資損失：8萬4,480元。
  5.精神慰撫金：60萬元。
  6.以上，共計108萬3,273元。
　㈢為此，爰依侵權行為之法律關係，提起本件訴訟等語。並聲明：1.被告應給付原告108萬3,273元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。2.請准供擔保宣告假執行。
二、被告則以：對原告請求已支出之醫療費用及交通費13萬0,293元、薪資損失、原告須全日專人照護之時間以111年9月30日起算1個月並加計事發日等均不爭執，惟專人照護費用應以1日1,200元計算；預計支出之醫療費用及交通費亦應以實際支出的為準等語，資為抗辯。並聲明：原告之訴駁回。
三、法院得心證之理由：
  ㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，但於防止損害之發生，已盡相當之注意者，不在此限；不法侵害他人之身體或健康者，對於被害人因此喪失或減少勞動能力或增加生活上之需要時，應負損害賠償責任。不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額。民法第184條第1項前段、第191條之2、第193條第1項、第195條第1項分別定有明文。次按汽車臨時停車或停車，汽車駕駛人或乘客開啟或關閉車門時，應注意行人、其他車輛，並讓其先行；確認安全無虞後，再將車門開啟至可供出入幅度，迅速下車並關上車門，道路交通安全規則第112條第5項第3款、第4款亦規定甚明。
  ㈡本件原告主張被告於前開時、地駕駛自用小客車，於路旁臨時停車後，於開啟駕駛座車門欲下車之際，未注意行人、其他車輛，並讓其先行，並確認安全無虞後，再將車門開啟至可供出入幅度，迅速下車並關上車門，即貿然開啟駕駛座車門，適原告騎乘腳踏自行車自左後方駛至，因閃避不及而遭車門碰撞後倒地，致受有左股骨頸骨折之傷害之事實，業據原告提出中國醫藥大學附設醫院（下稱中國醫）診斷證明書、東勢區農會附設農民醫院（下稱東勢農民醫院）一般診斷書（見本院卷第70至71頁）為證，且經本院依職權調取本院112年度豐交簡字第405號刑事卷宗核閱屬實，復為被告所不爭執，堪信原告此部分之主張為真實。是被告過失駕駛之不法侵害行為，既係原告受有損害之原因，且與原告所受損害間有相當因果關係，則被告對原告所受損害自應負侵權行為損害賠償責任。
  ㈢茲就原告請求賠償之項目及金額，審酌如下：
　1.已支出之醫療費用及交通費、薪資損失部分：
　　原告主張其因系爭事故受有前揭傷害，已支出醫療費用、交通費共計13萬0,293元，及受有3個月又6日之薪資損失8萬4,480元等事實，業據其提出東勢農民醫院急診收據、門診收據、中國醫急診醫療收據、住院醫療收據、門診醫療收據、杏一電子發票證明聯、復健排程單、東勢仁祐堂中醫診所掛號費自付額收據、永隆交通事業有限公司計程車車資證明、鍾明寶個人計程車行免用統一發票收據、計程車運價證明、國豐汽車行免用統一發票收據、永光交通公司免用統一發票收據等為證（見本院卷第72至99、101至112頁），被告對此均不爭執（見本院卷第28、118頁），故原告請求此部分之損害，即屬有據，應予准許。
  2.預計支出之醫療費用及交通費部分：
　⑴原告主張於112年7月9日後預計復健門診10次、復健50日，須支出門診費2,000元、復健費2,500元、交通費1萬4,400元，共計受有1萬8,900元之損害乙節，為被告所否認。經本院函詢東勢農民醫院，關於原告於112年7月9日之後是否仍有持續接受治療之必要，若有，所須支出之醫療費用為多少？若無法預估未來所須支出之醫療費用總金額，則原告於112年7月9日之後，尚須進行幾次之治療、每次治療約需支付多少費用等情，經該院函覆稱：原告於112年7月9日僅回診2次，後續還需幾次治療，需就醫評估，並視患者狀況才知道是否需要後續治療；原告於112年8月7日、112年11月23日復健費用包含掛號費200元及開一次復健單可做六次復健。第一次的復健費用已包含在看診中，但做第二次到第六次需購買復健部分負擔紅單50元/張，共五張250元，所以做完六次復健共需450元等語，有東勢農民醫院112年12月6日(112)東農醫字第11212009號函在卷可參（見本院卷第51頁），足認原告於112年7月9日後須支出之醫療復健費用應以112年8月7日掛號費200元、開一次復健單250元及112年11月23日掛號費200元，共計650元為適當。
　⑵又原告至東勢農民醫院復健所須支出之交通費用，參酌原告前已提出之上揭計程車收據，大多數均以120元為單趟收費標準，則原告主張以240元計算每次來回住家至東勢農民醫院之計程車費用，尚屬合理。依此計算基準，原告得請求112年7月9日後之交通費用應為1,680元【計算式：240元×7次來回（112年8月7日看診、復健5次、112年11月23日看診）＝1,680】。
　⑶基此，原告得請求預計支出之醫療費用及交通費為2,330元（計算式：650＋1,680＝2,330)，逾此範圍之請求，則屬無據。
  3.看護費用部分：
　⑴按親屬代為照顧被害人之起居，固係基於親情，但親屬看護所付出之勞力並非不能評價為金錢，雖因二者身分關係而免除被害人之支付義務，惟此種基於身分關係之恩惠，不能加惠於加害人。故由親屬看護時雖無現實看護費之支付，仍應認被害人受有相當於看護費之損害，得向加害人請求賠償，始符公平原則。
　⑵原告主張因系爭事故所受傷勢，於111年9月29日至112年1月4日共計96日均須全日專人照護，以每日2,600元計算，受有看護費用24萬9,600元之損害乙情，固提出中國醫診斷證明書為證（見本院卷第70頁），惟被告爭執原告之須全日專人看護之期間及每日之看護費用。經查，本院函詢中國醫關於原告於000年00月0日出院後尚須多久之專人看護，且係全日或半日之專人照顧等情？經中國醫函覆稱：被告自111年9月30日（手術後）起需專人全日看護1個月等語，有中國醫112年12月18日院醫事字第1120018288號函在卷可參（見本院卷第53頁），兩造復對原告需全日專人照護之時間，自111年9月30日起算1個月，加計系爭事故發生日即111年9月29日為計算基準均不爭執（見本院卷第118頁），則原告請求自111年9月30日起算1個月、加計111年9月29日之全日專人看護費用，洵屬有據。
　⑶又原告主張以2,600元計算全日看護費用，尚屬合理。從而，原告得請求之看護費用應為8萬0,600元（計算式：2,600元×31日＝80,600元），逾此部分之請求，則屬無據，不應准許。
　4.精神慰撫金部分：
  　按法院對於慰撫金之量定，應斟酌加害程度、兩造之身分地位經濟狀況等關係定之（最高法院51台上字第223號判例、74年度第9次民事庭會議決議參照）。亦即非財產上損害賠償，應以實際加害之情形、加害之程度、被害人所受精神上痛苦之程度、賠償權利人之身分、地位、經濟能力綜合判斷之。審酌系爭事故為偶發之交通事故，惟原告因系爭事故於111年9月29日至中國醫急診就診，自111年9月30日進行半人工髖關節置換術，於000年00月0日出院，出院後需專人照顧，建議休養3個月；術後至東勢農民醫院門診復健治療等情，有中國醫診斷證明書及東勢農民醫院一般診斷書在卷可參（見本院卷第70至71頁），其身體及精神上自受有相當之痛苦。本院依職權調閱兩造稅務電子閘門資料查詢表，併審酌兩造所自陳之身分經濟地位、家庭生活狀況、被告之過失情形及原告所受傷害暨治療過程，身體及精神上因此所受之痛苦等一切情狀，認原告請求被告賠償精神慰撫金於10萬元之範圍內，應屬相當；逾此數額之請求，則無理由。
　5.以上，原告因系爭事故得請求被告賠償之金額為39萬7,703元（計算式：130,293＋84,480＋2,330＋80,600＋100,000＝397,703）。
　㈣末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力。民法第229條第2項定有明文。又遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率。應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之五，民法第233條第1項、第203條亦有明文。經查，本件原告對被告之侵權行為債權，核屬無確定期限之金錢給付，既經原告起訴而刑事附帶民事訴訟起訴狀繕本經本院於112年9月6日送達，有送達證書在卷可憑（見豐交簡附民卷第69頁），被告迄未給付，當應負遲延責任。是原告請求自起訴狀（即刑事附帶民事訴訟起訴狀）繕本送達翌日即112年9月7日起至清償日止，按年息百分之5計算之法定遲延利息，核無不合。
四、綜上所述，原告依侵權行為之法律關係，請求被告給付39萬7,703元，及自112年9月7日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息，為有理由，應予准許；逾此部分之請求，為無理由，應予駁回。
五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所舉證據，經審酌結果，與本件判決結論均無影響，爰不一一論述，附此敘明。
六、本件原告勝訴部分，係依民事訴訟法第427條第2項第12款規定，適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，依民事訴訟法第389條第1項第3款規定，應依職權宣告假執行。至原告敗訴部分，其訴既經駁回，則假執行之聲請亦失所依從，應併予駁回，附此敘明。
七、本件係原告提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭依刑事訴訟法第504條第1項規定移送前來，依同條第2項規定免繳納裁判費，且本院審理期間，亦未增加其他必要之訴訟費用，並無訴訟費用負擔問題，故無庸為訴訟費用負擔之諭知，附此敘明。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　30　　日
                  豐原簡易庭    法  官  廖弼妍
以上為正本係照原本作成
　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　30　　日
                                 書記官 林錦源　　　　　　　　　
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。



臺灣臺中地方法院民事簡易判決

112年度豐簡字第686號

原      告  鍾幸宜  

訴訟代理人  劉嘉哲  

被      告  林蘭香  



訴訟代理人  林建泰  

上列被告因過失傷害案件（本院112年度豐交簡字第405號），經

原告提起刑事附帶民事訴訟請求損害賠償（本院112年度豐交簡

附民字第13號），經本院刑事庭裁定移送前來，本院於民國113

年2月20日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣397,703元，及自民國112年9月7日起至清

償日止，按年息百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

本判決第一項得假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

一、原告主張：

　㈠被告於民國111年9月29日10時30分許，駕駛車牌號碼0000-00

    號自用小客車，在臺中市○○區○○路000號前路旁臨時停車後

    ，於開啟駕駛座車門欲下車之際，本應注意汽車臨時停車或

    停車，汽車駕駛人開啟或關閉車門時，應注意行人、其他車

    輛，並讓其先行；確認安全無虞後，再將車門開啟至可供出

    入幅度，迅速下車並關上車門，而依當時情狀並無不能注意

    之情事，竟疏未注意及此，貿然開啟駕駛座車門，適原告騎

    乘腳踏自行車自左後方駛至，因閃避不及而遭車門碰撞後倒

    地，致受有左股骨頸骨折之傷害。

　㈡原告因系爭事故受有以下損害：

　1.已支出之醫療費用及交通費：新臺幣（下同）13萬0,293元

    。

  2.預計支出之醫療費用及交通費：1萬8,900元。

  3.看護費用：24萬9,600元。

　4.薪資損失：8萬4,480元。

  5.精神慰撫金：60萬元。

  6.以上，共計108萬3,273元。

　㈢為此，爰依侵權行為之法律關係，提起本件訴訟等語。並聲

    明：1.被告應給付原告108萬3,273元，及自起訴狀繕本送達

    之翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。2.請准

    供擔保宣告假執行。

二、被告則以：對原告請求已支出之醫療費用及交通費13萬0,29

    3元、薪資損失、原告須全日專人照護之時間以111年9月30

    日起算1個月並加計事發日等均不爭執，惟專人照護費用應

    以1日1,200元計算；預計支出之醫療費用及交通費亦應以實

    際支出的為準等語，資為抗辯。並聲明：原告之訴駁回。

三、法院得心證之理由：

  ㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    ；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加

    損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，但於防止損

    害之發生，已盡相當之注意者，不在此限；不法侵害他人之

    身體或健康者，對於被害人因此喪失或減少勞動能力或增加

    生活上之需要時，應負損害賠償責任。不法侵害他人之身體

    、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他

    人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請

    求賠償相當之金額。民法第184條第1項前段、第191條之2、

    第193條第1項、第195條第1項分別定有明文。次按汽車臨時

    停車或停車，汽車駕駛人或乘客開啟或關閉車門時，應注意

    行人、其他車輛，並讓其先行；確認安全無虞後，再將車門

    開啟至可供出入幅度，迅速下車並關上車門，道路交通安全

    規則第112條第5項第3款、第4款亦規定甚明。

  ㈡本件原告主張被告於前開時、地駕駛自用小客車，於路旁臨

    時停車後，於開啟駕駛座車門欲下車之際，未注意行人、其

    他車輛，並讓其先行，並確認安全無虞後，再將車門開啟至

    可供出入幅度，迅速下車並關上車門，即貿然開啟駕駛座車

    門，適原告騎乘腳踏自行車自左後方駛至，因閃避不及而遭

    車門碰撞後倒地，致受有左股骨頸骨折之傷害之事實，業據

    原告提出中國醫藥大學附設醫院（下稱中國醫）診斷證明書

    、東勢區農會附設農民醫院（下稱東勢農民醫院）一般診斷

    書（見本院卷第70至71頁）為證，且經本院依職權調取本院

    112年度豐交簡字第405號刑事卷宗核閱屬實，復為被告所不

    爭執，堪信原告此部分之主張為真實。是被告過失駕駛之不

    法侵害行為，既係原告受有損害之原因，且與原告所受損害

    間有相當因果關係，則被告對原告所受損害自應負侵權行為

    損害賠償責任。

  ㈢茲就原告請求賠償之項目及金額，審酌如下：

　1.已支出之醫療費用及交通費、薪資損失部分：

　　原告主張其因系爭事故受有前揭傷害，已支出醫療費用、交

    通費共計13萬0,293元，及受有3個月又6日之薪資損失8萬4,

    480元等事實，業據其提出東勢農民醫院急診收據、門診收

    據、中國醫急診醫療收據、住院醫療收據、門診醫療收據、

    杏一電子發票證明聯、復健排程單、東勢仁祐堂中醫診所掛

    號費自付額收據、永隆交通事業有限公司計程車車資證明、

    鍾明寶個人計程車行免用統一發票收據、計程車運價證明、

    國豐汽車行免用統一發票收據、永光交通公司免用統一發票

    收據等為證（見本院卷第72至99、101至112頁），被告對此

    均不爭執（見本院卷第28、118頁），故原告請求此部分之

    損害，即屬有據，應予准許。

  2.預計支出之醫療費用及交通費部分：

　⑴原告主張於112年7月9日後預計復健門診10次、復健50日，須

    支出門診費2,000元、復健費2,500元、交通費1萬4,400元，

    共計受有1萬8,900元之損害乙節，為被告所否認。經本院函

    詢東勢農民醫院，關於原告於112年7月9日之後是否仍有持

    續接受治療之必要，若有，所須支出之醫療費用為多少？若

    無法預估未來所須支出之醫療費用總金額，則原告於112年7

    月9日之後，尚須進行幾次之治療、每次治療約需支付多少

    費用等情，經該院函覆稱：原告於112年7月9日僅回診2次，

    後續還需幾次治療，需就醫評估，並視患者狀況才知道是否

    需要後續治療；原告於112年8月7日、112年11月23日復健費

    用包含掛號費200元及開一次復健單可做六次復健。第一次

    的復健費用已包含在看診中，但做第二次到第六次需購買復

    健部分負擔紅單50元/張，共五張250元，所以做完六次復健

    共需450元等語，有東勢農民醫院112年12月6日(112)東農醫

    字第11212009號函在卷可參（見本院卷第51頁），足認原告

    於112年7月9日後須支出之醫療復健費用應以112年8月7日掛

    號費200元、開一次復健單250元及112年11月23日掛號費200

    元，共計650元為適當。

　⑵又原告至東勢農民醫院復健所須支出之交通費用，參酌原告

    前已提出之上揭計程車收據，大多數均以120元為單趟收費

    標準，則原告主張以240元計算每次來回住家至東勢農民醫

    院之計程車費用，尚屬合理。依此計算基準，原告得請求11

    2年7月9日後之交通費用應為1,680元【計算式：240元×7次

    來回（112年8月7日看診、復健5次、112年11月23日看診）＝

    1,680】。

　⑶基此，原告得請求預計支出之醫療費用及交通費為2,330元（

    計算式：650＋1,680＝2,330)，逾此範圍之請求，則屬無據。

  3.看護費用部分：

　⑴按親屬代為照顧被害人之起居，固係基於親情，但親屬看護

    所付出之勞力並非不能評價為金錢，雖因二者身分關係而免

    除被害人之支付義務，惟此種基於身分關係之恩惠，不能加

    惠於加害人。故由親屬看護時雖無現實看護費之支付，仍應

    認被害人受有相當於看護費之損害，得向加害人請求賠償，

    始符公平原則。

　⑵原告主張因系爭事故所受傷勢，於111年9月29日至112年1月4

    日共計96日均須全日專人照護，以每日2,600元計算，受有

    看護費用24萬9,600元之損害乙情，固提出中國醫診斷證明

    書為證（見本院卷第70頁），惟被告爭執原告之須全日專人

    看護之期間及每日之看護費用。經查，本院函詢中國醫關於

    原告於000年00月0日出院後尚須多久之專人看護，且係全日

    或半日之專人照顧等情？經中國醫函覆稱：被告自111年9月

    30日（手術後）起需專人全日看護1個月等語，有中國醫112

    年12月18日院醫事字第1120018288號函在卷可參（見本院卷

    第53頁），兩造復對原告需全日專人照護之時間，自111年9

    月30日起算1個月，加計系爭事故發生日即111年9月29日為

    計算基準均不爭執（見本院卷第118頁），則原告請求自111

    年9月30日起算1個月、加計111年9月29日之全日專人看護費

    用，洵屬有據。

　⑶又原告主張以2,600元計算全日看護費用，尚屬合理。從而，

    原告得請求之看護費用應為8萬0,600元（計算式：2,600元×

    31日＝80,600元），逾此部分之請求，則屬無據，不應准許

    。

　4.精神慰撫金部分：

  　按法院對於慰撫金之量定，應斟酌加害程度、兩造之身分地

    位經濟狀況等關係定之（最高法院51台上字第223號判例、7

    4年度第9次民事庭會議決議參照）。亦即非財產上損害賠償

    ，應以實際加害之情形、加害之程度、被害人所受精神上痛

    苦之程度、賠償權利人之身分、地位、經濟能力綜合判斷之

    。審酌系爭事故為偶發之交通事故，惟原告因系爭事故於11

    1年9月29日至中國醫急診就診，自111年9月30日進行半人工

    髖關節置換術，於000年00月0日出院，出院後需專人照顧，

    建議休養3個月；術後至東勢農民醫院門診復健治療等情，

    有中國醫診斷證明書及東勢農民醫院一般診斷書在卷可參（

    見本院卷第70至71頁），其身體及精神上自受有相當之痛苦

    。本院依職權調閱兩造稅務電子閘門資料查詢表，併審酌兩

    造所自陳之身分經濟地位、家庭生活狀況、被告之過失情形

    及原告所受傷害暨治療過程，身體及精神上因此所受之痛苦

    等一切情狀，認原告請求被告賠償精神慰撫金於10萬元之範

    圍內，應屬相當；逾此數額之請求，則無理由。

　5.以上，原告因系爭事故得請求被告賠償之金額為39萬7,703

    元（計算式：130,293＋84,480＋2,330＋80,600＋100,000＝397,

    703）。

　㈣末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權

    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他

    相類之行為者，與催告有同一之效力。民法第229條第2項定

    有明文。又遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請

    求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其

    約定利率。應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可

    據者，週年利率為百分之五，民法第233條第1項、第203條

    亦有明文。經查，本件原告對被告之侵權行為債權，核屬無

    確定期限之金錢給付，既經原告起訴而刑事附帶民事訴訟起

    訴狀繕本經本院於112年9月6日送達，有送達證書在卷可憑

    （見豐交簡附民卷第69頁），被告迄未給付，當應負遲延責

    任。是原告請求自起訴狀（即刑事附帶民事訴訟起訴狀）繕

    本送達翌日即112年9月7日起至清償日止，按年息百分之5計

    算之法定遲延利息，核無不合。

四、綜上所述，原告依侵權行為之法律關係，請求被告給付39萬

    7,703元，及自112年9月7日起至清償日止，按年息百分之5

    計算之利息，為有理由，應予准許；逾此部分之請求，為無

    理由，應予駁回。

五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所舉證據，經

    審酌結果，與本件判決結論均無影響，爰不一一論述，附此

    敘明。

六、本件原告勝訴部分，係依民事訴訟法第427條第2項第12款規

    定，適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，依民事訴訟法

    第389條第1項第3款規定，應依職權宣告假執行。至原告敗

    訴部分，其訴既經駁回，則假執行之聲請亦失所依從，應併

    予駁回，附此敘明。

七、本件係原告提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭依刑事訴

    訟法第504條第1項規定移送前來，依同條第2項規定免繳納

    裁判費，且本院審理期間，亦未增加其他必要之訴訟費用，

    並無訴訟費用負擔問題，故無庸為訴訟費用負擔之諭知，附

    此敘明。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　30　　日

                  豐原簡易庭    法  官  廖弼妍

以上為正本係照原本作成

　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　30　　日

                                 書記官 林錦源　　　　　　　　　

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。如委任律師提起上訴者，

應一併繳納上訴審裁判費。






臺灣臺中地方法院民事簡易判決

112年度豐簡字第686號

原      告  鍾幸宜  

訴訟代理人  劉嘉哲  

被      告  林蘭香  



訴訟代理人  林建泰  

上列被告因過失傷害案件（本院112年度豐交簡字第405號），經原告提起刑事附帶民事訴訟請求損害賠償（本院112年度豐交簡附民字第13號），經本院刑事庭裁定移送前來，本院於民國113年2月20日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣397,703元，及自民國112年9月7日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

本判決第一項得假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

一、原告主張：

　㈠被告於民國111年9月29日10時30分許，駕駛車牌號碼0000-00號自用小客車，在臺中市○○區○○路000號前路旁臨時停車後，於開啟駕駛座車門欲下車之際，本應注意汽車臨時停車或停車，汽車駕駛人開啟或關閉車門時，應注意行人、其他車輛，並讓其先行；確認安全無虞後，再將車門開啟至可供出入幅度，迅速下車並關上車門，而依當時情狀並無不能注意之情事，竟疏未注意及此，貿然開啟駕駛座車門，適原告騎乘腳踏自行車自左後方駛至，因閃避不及而遭車門碰撞後倒地，致受有左股骨頸骨折之傷害。

　㈡原告因系爭事故受有以下損害：

　1.已支出之醫療費用及交通費：新臺幣（下同）13萬0,293元。

  2.預計支出之醫療費用及交通費：1萬8,900元。

  3.看護費用：24萬9,600元。

　4.薪資損失：8萬4,480元。

  5.精神慰撫金：60萬元。

  6.以上，共計108萬3,273元。

　㈢為此，爰依侵權行為之法律關係，提起本件訴訟等語。並聲明：1.被告應給付原告108萬3,273元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。2.請准供擔保宣告假執行。

二、被告則以：對原告請求已支出之醫療費用及交通費13萬0,293元、薪資損失、原告須全日專人照護之時間以111年9月30日起算1個月並加計事發日等均不爭執，惟專人照護費用應以1日1,200元計算；預計支出之醫療費用及交通費亦應以實際支出的為準等語，資為抗辯。並聲明：原告之訴駁回。

三、法院得心證之理由：

  ㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，但於防止損害之發生，已盡相當之注意者，不在此限；不法侵害他人之身體或健康者，對於被害人因此喪失或減少勞動能力或增加生活上之需要時，應負損害賠償責任。不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額。民法第184條第1項前段、第191條之2、第193條第1項、第195條第1項分別定有明文。次按汽車臨時停車或停車，汽車駕駛人或乘客開啟或關閉車門時，應注意行人、其他車輛，並讓其先行；確認安全無虞後，再將車門開啟至可供出入幅度，迅速下車並關上車門，道路交通安全規則第112條第5項第3款、第4款亦規定甚明。

  ㈡本件原告主張被告於前開時、地駕駛自用小客車，於路旁臨時停車後，於開啟駕駛座車門欲下車之際，未注意行人、其他車輛，並讓其先行，並確認安全無虞後，再將車門開啟至可供出入幅度，迅速下車並關上車門，即貿然開啟駕駛座車門，適原告騎乘腳踏自行車自左後方駛至，因閃避不及而遭車門碰撞後倒地，致受有左股骨頸骨折之傷害之事實，業據原告提出中國醫藥大學附設醫院（下稱中國醫）診斷證明書、東勢區農會附設農民醫院（下稱東勢農民醫院）一般診斷書（見本院卷第70至71頁）為證，且經本院依職權調取本院112年度豐交簡字第405號刑事卷宗核閱屬實，復為被告所不爭執，堪信原告此部分之主張為真實。是被告過失駕駛之不法侵害行為，既係原告受有損害之原因，且與原告所受損害間有相當因果關係，則被告對原告所受損害自應負侵權行為損害賠償責任。

  ㈢茲就原告請求賠償之項目及金額，審酌如下：

　1.已支出之醫療費用及交通費、薪資損失部分：

　　原告主張其因系爭事故受有前揭傷害，已支出醫療費用、交通費共計13萬0,293元，及受有3個月又6日之薪資損失8萬4,480元等事實，業據其提出東勢農民醫院急診收據、門診收據、中國醫急診醫療收據、住院醫療收據、門診醫療收據、杏一電子發票證明聯、復健排程單、東勢仁祐堂中醫診所掛號費自付額收據、永隆交通事業有限公司計程車車資證明、鍾明寶個人計程車行免用統一發票收據、計程車運價證明、國豐汽車行免用統一發票收據、永光交通公司免用統一發票收據等為證（見本院卷第72至99、101至112頁），被告對此均不爭執（見本院卷第28、118頁），故原告請求此部分之損害，即屬有據，應予准許。

  2.預計支出之醫療費用及交通費部分：

　⑴原告主張於112年7月9日後預計復健門診10次、復健50日，須支出門診費2,000元、復健費2,500元、交通費1萬4,400元，共計受有1萬8,900元之損害乙節，為被告所否認。經本院函詢東勢農民醫院，關於原告於112年7月9日之後是否仍有持續接受治療之必要，若有，所須支出之醫療費用為多少？若無法預估未來所須支出之醫療費用總金額，則原告於112年7月9日之後，尚須進行幾次之治療、每次治療約需支付多少費用等情，經該院函覆稱：原告於112年7月9日僅回診2次，後續還需幾次治療，需就醫評估，並視患者狀況才知道是否需要後續治療；原告於112年8月7日、112年11月23日復健費用包含掛號費200元及開一次復健單可做六次復健。第一次的復健費用已包含在看診中，但做第二次到第六次需購買復健部分負擔紅單50元/張，共五張250元，所以做完六次復健共需450元等語，有東勢農民醫院112年12月6日(112)東農醫字第11212009號函在卷可參（見本院卷第51頁），足認原告於112年7月9日後須支出之醫療復健費用應以112年8月7日掛號費200元、開一次復健單250元及112年11月23日掛號費200元，共計650元為適當。

　⑵又原告至東勢農民醫院復健所須支出之交通費用，參酌原告前已提出之上揭計程車收據，大多數均以120元為單趟收費標準，則原告主張以240元計算每次來回住家至東勢農民醫院之計程車費用，尚屬合理。依此計算基準，原告得請求112年7月9日後之交通費用應為1,680元【計算式：240元×7次來回（112年8月7日看診、復健5次、112年11月23日看診）＝1,680】。

　⑶基此，原告得請求預計支出之醫療費用及交通費為2,330元（計算式：650＋1,680＝2,330)，逾此範圍之請求，則屬無據。

  3.看護費用部分：

　⑴按親屬代為照顧被害人之起居，固係基於親情，但親屬看護所付出之勞力並非不能評價為金錢，雖因二者身分關係而免除被害人之支付義務，惟此種基於身分關係之恩惠，不能加惠於加害人。故由親屬看護時雖無現實看護費之支付，仍應認被害人受有相當於看護費之損害，得向加害人請求賠償，始符公平原則。

　⑵原告主張因系爭事故所受傷勢，於111年9月29日至112年1月4日共計96日均須全日專人照護，以每日2,600元計算，受有看護費用24萬9,600元之損害乙情，固提出中國醫診斷證明書為證（見本院卷第70頁），惟被告爭執原告之須全日專人看護之期間及每日之看護費用。經查，本院函詢中國醫關於原告於000年00月0日出院後尚須多久之專人看護，且係全日或半日之專人照顧等情？經中國醫函覆稱：被告自111年9月30日（手術後）起需專人全日看護1個月等語，有中國醫112年12月18日院醫事字第1120018288號函在卷可參（見本院卷第53頁），兩造復對原告需全日專人照護之時間，自111年9月30日起算1個月，加計系爭事故發生日即111年9月29日為計算基準均不爭執（見本院卷第118頁），則原告請求自111年9月30日起算1個月、加計111年9月29日之全日專人看護費用，洵屬有據。

　⑶又原告主張以2,600元計算全日看護費用，尚屬合理。從而，原告得請求之看護費用應為8萬0,600元（計算式：2,600元×31日＝80,600元），逾此部分之請求，則屬無據，不應准許。

　4.精神慰撫金部分：

  　按法院對於慰撫金之量定，應斟酌加害程度、兩造之身分地位經濟狀況等關係定之（最高法院51台上字第223號判例、74年度第9次民事庭會議決議參照）。亦即非財產上損害賠償，應以實際加害之情形、加害之程度、被害人所受精神上痛苦之程度、賠償權利人之身分、地位、經濟能力綜合判斷之。審酌系爭事故為偶發之交通事故，惟原告因系爭事故於111年9月29日至中國醫急診就診，自111年9月30日進行半人工髖關節置換術，於000年00月0日出院，出院後需專人照顧，建議休養3個月；術後至東勢農民醫院門診復健治療等情，有中國醫診斷證明書及東勢農民醫院一般診斷書在卷可參（見本院卷第70至71頁），其身體及精神上自受有相當之痛苦。本院依職權調閱兩造稅務電子閘門資料查詢表，併審酌兩造所自陳之身分經濟地位、家庭生活狀況、被告之過失情形及原告所受傷害暨治療過程，身體及精神上因此所受之痛苦等一切情狀，認原告請求被告賠償精神慰撫金於10萬元之範圍內，應屬相當；逾此數額之請求，則無理由。

　5.以上，原告因系爭事故得請求被告賠償之金額為39萬7,703元（計算式：130,293＋84,480＋2,330＋80,600＋100,000＝397,703）。

　㈣末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力。民法第229條第2項定有明文。又遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率。應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之五，民法第233條第1項、第203條亦有明文。經查，本件原告對被告之侵權行為債權，核屬無確定期限之金錢給付，既經原告起訴而刑事附帶民事訴訟起訴狀繕本經本院於112年9月6日送達，有送達證書在卷可憑（見豐交簡附民卷第69頁），被告迄未給付，當應負遲延責任。是原告請求自起訴狀（即刑事附帶民事訴訟起訴狀）繕本送達翌日即112年9月7日起至清償日止，按年息百分之5計算之法定遲延利息，核無不合。

四、綜上所述，原告依侵權行為之法律關係，請求被告給付39萬7,703元，及自112年9月7日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息，為有理由，應予准許；逾此部分之請求，為無理由，應予駁回。

五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所舉證據，經審酌結果，與本件判決結論均無影響，爰不一一論述，附此敘明。

六、本件原告勝訴部分，係依民事訴訟法第427條第2項第12款規定，適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，依民事訴訟法第389條第1項第3款規定，應依職權宣告假執行。至原告敗訴部分，其訴既經駁回，則假執行之聲請亦失所依從，應併予駁回，附此敘明。

七、本件係原告提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭依刑事訴訟法第504條第1項規定移送前來，依同條第2項規定免繳納裁判費，且本院審理期間，亦未增加其他必要之訴訟費用，並無訴訟費用負擔問題，故無庸為訴訟費用負擔之諭知，附此敘明。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　30　　日

                  豐原簡易庭    法  官  廖弼妍

以上為正本係照原本作成

　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　30　　日

                                 書記官 林錦源　　　　　　　　　

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。





