FATEF S RAE R T
114# B4 % %5 5 1350

o A EMEEREFREFF I
2 RIL A R
SRR
I EEARFEP R REE > AP AT
a >
R R -
m d

CHFETARNTZERT AT BT E 28 B 0 BN AR
AEEEI0Pp A RHPREN o NET e P R2ERTHRDE
R FFEEBRETRWIERRG TR ’Z@Eéﬁgié@/ :
P"*‘Fi'«"“""i"d'ﬂz f@‘;pp/ffmf\' ¥ 2.0 NEFEIFW
/;\4%1:%.]3\ ¥R BTGP o BARTEFRT
ARII4ETIL? 19p 2114# B PR F 560225 8 255w £
ﬁ‘*ﬁm\é ﬂéA*@%az@“mam kR
®RoOARD /z‘fﬁ;ﬂ'g‘z,\;-‘ E gL VT’-‘EEF M T L
BIBRARIPE 0 A %:ﬂ? °
= \ﬂvi,a,a,—/»\’qh - N2 T BB R
3 A s @%@ﬁ%ﬁ%%lm?%~%%4§%
BRAEITFEATEY RPUZBERETINE KT EY
B2 Xk AT RPREFAEZRTETF T 0 BR A A
W ek BV BAES "T%j’_)%ﬁ’mmﬂ%\*%»ﬂg | 2% 7 {8
L
‘%”’

-c\-

o

\“_ -n\

S f'P?f%L’ FH-RAfE AV
3‘5—_4&‘3@’%’# Fﬂ?F’“““‘ o Bd BR AP AR AT
7 Az i R



ZCAMBREL A FZ cw B ARAEHME A TF A B
Joduz_ - it F%;’K&%E.@“,QF&}%? A7 ’?@Tﬁ}%
B iR~ B A ‘Kﬁgﬁ;})&;&ii.‘d& )
:Kﬁﬁﬁiﬁm‘ﬂ2%;“2ﬁfﬂaﬁ@iiAﬁﬁ,qu;y
I 7 FIRGT RE2ZF L AR
TR M2 E 5
. H 52 757000000000-0 0 & A E AR A R G RIRA LR
He Rl paaepssnd (TR) 10471~ #\ﬁf,ﬁ’—"ﬁ
EF 1232 Tde R a figdldeoP &4 k0 B 7 £ 1 2%
B R R E£TD 2 L& o
. H-H 5757000000000-0 > & A G RRA CAHFERAL EF =
Ak F 2 RE > SREEN4 5326,8737% 0 P wicd
Po gt AErE- P AT R BFIHITZEIRER o7
%%i:_ﬁimﬁiﬁmﬁﬂ@wﬁmwm%ﬁagﬁ
FHEIITESH T AL T ek > BRERGEFHS
%i%ﬁAa@@Af ZR%GEY bR ARG SO

-

%
%

paal
St
=

) Wy
o
e
(=1

*mlrt

48
\IM

=

BgE o W BE N ERANNE P EE N #aé\'f Bz d ket o B g
AP AZEG 2 FERE (RO FERg &)
FaindH a2 Ear jat 2 Hﬁlﬁ A ulm H fé?xs}* 7

PAA M frdes B FEH E2 72 2T g o Azl

e
=
:;l\
g
&
‘;x‘_"h,‘j' =t
posT)
j+3
Dy
=1y

TRBFREERSTLEEL R

Bl AR A ~ G2 He JIT M GAEE Mgy
FEEZ 0 P EAESPEP P2 LR *%: o 5@’5?‘]?& ERESE
15298 25 P = o FRAIFAGAAR - ITHFEA ~ Tl
FHBHTM A2 EE  mREFFZRTERIAHES
HE > BEVHRBI(GEER 2 2P AR) o N REEE o
MBS P BRI RARGEERE Y FEA S
BoEIEBERETZZ2E g REZRHAGFTEFANZIRE
N2 A BERF TR ZAE I ER G ORGP
F o drd FRAFERAESRGF 2 HEF P 2F BRERYH



=

o W3-

s

RBAFTETZL 3252 HWBZLRAGFIEE 2
T oA EEgER L HEFp 2 JIFELEF 2T Y
FRLAG RBEFAE2HEFHAF > FTAE2 70 0 ]
FZRWHFEIATEARBIERFREILEFREFE S DREFIE
220 DERFRGHES AL ST
We WEMBERRFIRAGFZFLFES2HE 512 R
T FRERRA CFBRAZHPITHRA2ZEE > ST
& aﬁ§°J§ﬂ°
e

o |

LRk AZF > UMERHEELI0K > B30
AECoAE > naPBUFEZEHET > RERRAREE 2
g o FRTAETEES B ARSI FES122i52 2 £
P2 Bz B P2 g e AP BEREHBRAAA T 0 O
%%wwm*m%%’“E%y%%ﬁﬁﬁéﬂﬁxﬁk
o B EAFY 3L LT AR HEREA LR
o &5 RBE R4 ER % I RN S ) N A

7S
.

&)
bl

LF R FIRA LB KR WV S RFIRGFLIES £ 4
AFEEFE -2 F PR 2R8> A FAT - A F o s

P2 WEYERGEDPTRM o T W2 BBk
» R S 2R A ARG HIR R p NIRRT RIEZ
4’1k—@m+g%$w%ﬂﬂ§;fi%€ oA (ZiRA)
EREFAEELEY DLHER % 0 B AR 2 PSR

_—

= —m

(.

¥oFMEgEi AN 7 ?g,"l'?lﬁ,’ B F A iR
e Rz flRMP2Z & R pRES T FEEF W Aak
2o EEEL o Wl AR ﬂFi&: AT~ - B N A
EF S PR RAE B ATERIREF 0 WA AZEE ® Tk
MAFF I RLF BIFL BTS2 AR A
AR H A ATdE 2 /ﬁ P ﬁﬁfi’]ﬁ" 'F’L’? T IgE RANE X AN el
Frz Tz &7ri§LI4HbJ—"E’ LB RA 28 BIEE
LA/ 0 S S 3 ’%@iagmaﬁﬁfﬁio

Eheorit o ARG RIETE %M%fﬁ;fﬁinéi_ o

;%iﬁiﬁgﬂﬁ’%ﬁ\ﬁﬁﬁﬂ%’m%% 54 12



1 e ot R A SR 4 A )
G R EEA E zrxA ¥ BEPE R
XPFOFE - 2 TS R A g RETARTE
FaEEE o By A RSB Hy SiiE2 s o
v = EN & 115 1 ! 19 2
REF - 2 OF s
P RGBRR AT
e AP L AR L CI0p p e ARBE NI K (BR
bie”é?i‘i‘ﬁi“ gA) o FEMAL FATERL 00~

pa

P B EN & 115 # 1 ! 19 2

x
[
g
= ¥
-t
\
N
>~
|
h
)
>
%
o3
A“S‘é
kg
F,\E
&\

N3
3
[a)
ud




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣花蓮地方法院民事裁定
114年度執事聲字第13號
異  議  人  蔡燕芳  




相  對  人  聯邦商業銀行股份有限公司




法定代理人  林鴻聯  
代  理  人  李宇薇  
上列當事人間聲明異議事件，本院裁定如下：
　　主　文
原裁定廢棄。
　　理　由
一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議；司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之，民事訴訟法第240條之4第1項前段、第2項分別定有明文。查本院司法事務官於民國114年11月19日以114年度司執字第6522號裁定駁回異議人之聲明異議，異議人於原裁定送達後10日內具狀聲明異議，本院司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，經核與上開規定相符，先予敘明。
二、異議意旨共分五點，其中第一、二及五點關於相對人債權是否罹於消滅時效、債權債務關係來源不明可疑、債權人聲請程序是否有違誠實信用原則之瑕疵等事項，均屬實體法律關係上之爭議，非受理強制執行程序法院所得審究，異議人如認有必要，應另循民事訴訟程序解決，非本件聲明異議所得判斷之範疇，此乃實務上長期穩定之裁判一致見解，無可動搖機會，不用浪費時間於此爭論，宜由異議人自行斟酌是否另行起訴循求救濟。
三、至於異議意旨第三、四點，主張本件遭相對人即債權人聲請扣押之二件「富邦人壽真安心醫療養老保險」，係屬醫療必要保障、異議人長期弱勢且非保費實際負擔者等爭執，因涉及強制執行法第122條第2項「維持債務人及其共同生活之親屬生活所必需者，不得強制執行」規定之審查，確為本件裁定應判斷之事項，經查：
　1.保單號碼Z000000000-0，要保人及被保險人皆為異議人之保單已因試算解約金額為新臺（下同）104,711元，未逾保險法第123條之1扣押標準而撤銷扣押命令在案，應巳無再判斷聲明異議有無理由之必要。
　2.保單號碼Z000000000-0，要保人為異議人、被保險人為第三人林俊甫之保單，經試算解約金為326,873元，目前扣押中。此為本件唯一須探究是否應受強制執行之爭議事項。亦即涉及：本件本院民事執行處得否依最高法院108年度台抗大字第897號裁定主文所稱「於必要時」，得核發執行命令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司償付解約金之判斷。
　3.上揭最高法院大法庭裁定有拘束下級審之普遍效力，其主旨在於說明人壽保險之保單價值（解約時退還之責任準備金）得為強制執行之標的，惟此乃針對債務人別無其他可受執行之財產而卻擁有高額保單價值之不公平現象，提出解決方法，惟仍特別提醒表示：「按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不得逾達成執行目的之必要限度。強制執行法第1條第2項定有明文。蓋強制執行程序，攸關債權人、債務人及其他利害關係人之權益，故執行行為應公平合理兼顧渠等權益，符合比例原則(該條項立法說明參照)。我國雖無如瑞、奧、德、日等國立法於強制執行程序中採取介入權制度，惟依上開規定立法意旨，執行法院執行要保人於壽險契約之權利，應衡酌所採取之執行方法須有助於執行目的之達成；如有多種同樣能達成執行目的之執行方法時，應選擇對債務人損害最少之方法為之；採取之執行方法所造成之損害，不得與欲達成之執行目的之利益顯失均衡。壽險契約，常見兼有保障要保人等及其家屬生活，安定社會之功能，執行法院於裁量是否行使終止權執行解約金債權時，仍應審慎為之，並宜先賦與債權人、債務人或利害關係人陳述意見之機會，於具體個案依強制執行法第1條第2項及第122條等規定，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人之權益，為公平合理之衡量。」等語。
　4.經查，林俊甫為異議人之子，94年間投保時為10歲，現逾30歲早巳成年，於無特別情事之事證下，應非異議人應扶養之對象，能否認定係屬家庭成員或強制執行法第122條之其共同生活之親屬，則非無疑。是以此件保險對異議人而言，只屬於類似儲蓄的結果，此年金型保險金給付為其收入的來源，與存放銀行中高利息之定存無異，其固具人身保險之屬性，或為保障要保人生活而設，但由債權人之觀點，定存利息若為債務人生活收入來源，尚可為強制執行之標的；年金型保單價值，又有何異？然查，定存或可一次性存入，但人身保險之保單價值則為長期所累積。另由保險法之觀點來看，保險法為使全國人民以保險制度來自我保障風險承擔之能力，是一個社會集體性的制度，是集合眾人（要保人）的力量來共同承擔生活中的各種風險，給予經濟上之相互扶持，因此保險法為使其功能及宗旨得以實現，乃有人身保險應受保障之制度性之要求，自與單純定存儲蓄有別，本院同意此觀點。茲由本件異議人二件保險金所每月可得保險給付金額，加上異議人其他所得來源金額，倘不超過地區平均最低生活費用額，應具有維持生活所必需之性質；則相較於本件相對人所持之消費金融債權之性質，依上揭大法庭裁定所揭示之「安定社會之功能」與「比例原則」之考量，則是否具有應執行之「必要性」，即應重為審酌及詳加計算之。
四、綜上所述，本件保險應非僅具有醫療保障之唯一功能，亦有生活安定之社會功能，不能只看財產價值，而應關注於其解約後對異議人生活經濟的整體影響。基於保險法鼓勵人民利用此制度的集體力量，保險契約之效力維持，誠屬不易，應受較寬的保護，不宜擅由第三人介入解除。原裁定未能考量上述觀點，自有未洽，應予廢棄，而由其另為適法之處分。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　19　　日
　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　沈培錚
以上正本係照原本作成
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀（須按
他造當事人之人數附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　19　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　丁瑞玲

臺灣花蓮地方法院民事裁定

114年度執事聲字第13號

異  議  人  蔡燕芳  





相  對  人  聯邦商業銀行股份有限公司





法定代理人  林鴻聯  

代  理  人  李宇薇  

上列當事人間聲明異議事件，本院裁定如下：

　　主　文

原裁定廢棄。

　　理　由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處

    分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議

    ；司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認

    異議為無理由者，應送請法院裁定之，民事訴訟法第240條

    之4第1項前段、第2項分別定有明文。查本院司法事務官於

    民國114年11月19日以114年度司執字第6522號裁定駁回異議

    人之聲明異議，異議人於原裁定送達後10日內具狀聲明異議

    ，本院司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，經核與

    上開規定相符，先予敘明。

二、異議意旨共分五點，其中第一、二及五點關於相對人債權是

    否罹於消滅時效、債權債務關係來源不明可疑、債權人聲請

    程序是否有違誠實信用原則之瑕疵等事項，均屬實體法律關

    係上之爭議，非受理強制執行程序法院所得審究，異議人如

    認有必要，應另循民事訴訟程序解決，非本件聲明異議所得

    判斷之範疇，此乃實務上長期穩定之裁判一致見解，無可動

    搖機會，不用浪費時間於此爭論，宜由異議人自行斟酌是否

    另行起訴循求救濟。

三、至於異議意旨第三、四點，主張本件遭相對人即債權人聲請

    扣押之二件「富邦人壽真安心醫療養老保險」，係屬醫療必

    要保障、異議人長期弱勢且非保費實際負擔者等爭執，因涉

    及強制執行法第122條第2項「維持債務人及其共同生活之親

    屬生活所必需者，不得強制執行」規定之審查，確為本件裁

    定應判斷之事項，經查：

　1.保單號碼Z000000000-0，要保人及被保險人皆為異議人之保

    單已因試算解約金額為新臺（下同）104,711元，未逾保險

    法第123條之1扣押標準而撤銷扣押命令在案，應巳無再判斷

    聲明異議有無理由之必要。

　2.保單號碼Z000000000-0，要保人為異議人、被保險人為第三

    人林俊甫之保單，經試算解約金為326,873元，目前扣押中

    。此為本件唯一須探究是否應受強制執行之爭議事項。亦即

    涉及：本件本院民事執行處得否依最高法院108年度台抗大

    字第897號裁定主文所稱「於必要時」，得核發執行命令終

    止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司償付

    解約金之判斷。

　3.上揭最高法院大法庭裁定有拘束下級審之普遍效力，其主旨

    在於說明人壽保險之保單價值（解約時退還之責任準備金）

    得為強制執行之標的，惟此乃針對債務人別無其他可受執行

    之財產而卻擁有高額保單價值之不公平現象，提出解決方法

    ，惟仍特別提醒表示：「按強制執行應依公平合理之原則，

    兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法

    為之，不得逾達成執行目的之必要限度。強制執行法第1條

    第2項定有明文。蓋強制執行程序，攸關債權人、債務人及

    其他利害關係人之權益，故執行行為應公平合理兼顧渠等權

    益，符合比例原則(該條項立法說明參照)。我國雖無如瑞、

    奧、德、日等國立法於強制執行程序中採取介入權制度，惟

    依上開規定立法意旨，執行法院執行要保人於壽險契約之權

    利，應衡酌所採取之執行方法須有助於執行目的之達成；如

    有多種同樣能達成執行目的之執行方法時，應選擇對債務人

    損害最少之方法為之；採取之執行方法所造成之損害，不得

    與欲達成之執行目的之利益顯失均衡。壽險契約，常見兼有

    保障要保人等及其家屬生活，安定社會之功能，執行法院於

    裁量是否行使終止權執行解約金債權時，仍應審慎為之，並

    宜先賦與債權人、債務人或利害關係人陳述意見之機會，於

    具體個案依強制執行法第1條第2項及第122條等規定，兼顧

    債權人、債務人及其他利害關係人之權益，為公平合理之衡

    量。」等語。

　4.經查，林俊甫為異議人之子，94年間投保時為10歲，現逾30

    歲早巳成年，於無特別情事之事證下，應非異議人應扶養之

    對象，能否認定係屬家庭成員或強制執行法第122條之其共

    同生活之親屬，則非無疑。是以此件保險對異議人而言，只

    屬於類似儲蓄的結果，此年金型保險金給付為其收入的來源

    ，與存放銀行中高利息之定存無異，其固具人身保險之屬性

    ，或為保障要保人生活而設，但由債權人之觀點，定存利息

    若為債務人生活收入來源，尚可為強制執行之標的；年金型

    保單價值，又有何異？然查，定存或可一次性存入，但人身

    保險之保單價值則為長期所累積。另由保險法之觀點來看，

    保險法為使全國人民以保險制度來自我保障風險承擔之能力

    ，是一個社會集體性的制度，是集合眾人（要保人）的力量

    來共同承擔生活中的各種風險，給予經濟上之相互扶持，因

    此保險法為使其功能及宗旨得以實現，乃有人身保險應受保

    障之制度性之要求，自與單純定存儲蓄有別，本院同意此觀

    點。茲由本件異議人二件保險金所每月可得保險給付金額，

    加上異議人其他所得來源金額，倘不超過地區平均最低生活

    費用額，應具有維持生活所必需之性質；則相較於本件相對

    人所持之消費金融債權之性質，依上揭大法庭裁定所揭示之

    「安定社會之功能」與「比例原則」之考量，則是否具有應

    執行之「必要性」，即應重為審酌及詳加計算之。

四、綜上所述，本件保險應非僅具有醫療保障之唯一功能，亦有

    生活安定之社會功能，不能只看財產價值，而應關注於其解

    約後對異議人生活經濟的整體影響。基於保險法鼓勵人民利

    用此制度的集體力量，保險契約之效力維持，誠屬不易，應

    受較寬的保護，不宜擅由第三人介入解除。原裁定未能考量

    上述觀點，自有未洽，應予廢棄，而由其另為適法之處分。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　沈培錚

以上正本係照原本作成

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀（須按

他造當事人之人數附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　丁瑞玲




臺灣花蓮地方法院民事裁定

114年度執事聲字第13號

異  議  人  蔡燕芳  





相  對  人  聯邦商業銀行股份有限公司





法定代理人  林鴻聯  

代  理  人  李宇薇  

上列當事人間聲明異議事件，本院裁定如下：

　　主　文

原裁定廢棄。

　　理　由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議；司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之，民事訴訟法第240條之4第1項前段、第2項分別定有明文。查本院司法事務官於民國114年11月19日以114年度司執字第6522號裁定駁回異議人之聲明異議，異議人於原裁定送達後10日內具狀聲明異議，本院司法事務官認其異議無理由而送請本院裁定，經核與上開規定相符，先予敘明。

二、異議意旨共分五點，其中第一、二及五點關於相對人債權是否罹於消滅時效、債權債務關係來源不明可疑、債權人聲請程序是否有違誠實信用原則之瑕疵等事項，均屬實體法律關係上之爭議，非受理強制執行程序法院所得審究，異議人如認有必要，應另循民事訴訟程序解決，非本件聲明異議所得判斷之範疇，此乃實務上長期穩定之裁判一致見解，無可動搖機會，不用浪費時間於此爭論，宜由異議人自行斟酌是否另行起訴循求救濟。

三、至於異議意旨第三、四點，主張本件遭相對人即債權人聲請扣押之二件「富邦人壽真安心醫療養老保險」，係屬醫療必要保障、異議人長期弱勢且非保費實際負擔者等爭執，因涉及強制執行法第122條第2項「維持債務人及其共同生活之親屬生活所必需者，不得強制執行」規定之審查，確為本件裁定應判斷之事項，經查：

　1.保單號碼Z000000000-0，要保人及被保險人皆為異議人之保單已因試算解約金額為新臺（下同）104,711元，未逾保險法第123條之1扣押標準而撤銷扣押命令在案，應巳無再判斷聲明異議有無理由之必要。

　2.保單號碼Z000000000-0，要保人為異議人、被保險人為第三人林俊甫之保單，經試算解約金為326,873元，目前扣押中。此為本件唯一須探究是否應受強制執行之爭議事項。亦即涉及：本件本院民事執行處得否依最高法院108年度台抗大字第897號裁定主文所稱「於必要時」，得核發執行命令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司償付解約金之判斷。

　3.上揭最高法院大法庭裁定有拘束下級審之普遍效力，其主旨在於說明人壽保險之保單價值（解約時退還之責任準備金）得為強制執行之標的，惟此乃針對債務人別無其他可受執行之財產而卻擁有高額保單價值之不公平現象，提出解決方法，惟仍特別提醒表示：「按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不得逾達成執行目的之必要限度。強制執行法第1條第2項定有明文。蓋強制執行程序，攸關債權人、債務人及其他利害關係人之權益，故執行行為應公平合理兼顧渠等權益，符合比例原則(該條項立法說明參照)。我國雖無如瑞、奧、德、日等國立法於強制執行程序中採取介入權制度，惟依上開規定立法意旨，執行法院執行要保人於壽險契約之權利，應衡酌所採取之執行方法須有助於執行目的之達成；如有多種同樣能達成執行目的之執行方法時，應選擇對債務人損害最少之方法為之；採取之執行方法所造成之損害，不得與欲達成之執行目的之利益顯失均衡。壽險契約，常見兼有保障要保人等及其家屬生活，安定社會之功能，執行法院於裁量是否行使終止權執行解約金債權時，仍應審慎為之，並宜先賦與債權人、債務人或利害關係人陳述意見之機會，於具體個案依強制執行法第1條第2項及第122條等規定，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人之權益，為公平合理之衡量。」等語。

　4.經查，林俊甫為異議人之子，94年間投保時為10歲，現逾30歲早巳成年，於無特別情事之事證下，應非異議人應扶養之對象，能否認定係屬家庭成員或強制執行法第122條之其共同生活之親屬，則非無疑。是以此件保險對異議人而言，只屬於類似儲蓄的結果，此年金型保險金給付為其收入的來源，與存放銀行中高利息之定存無異，其固具人身保險之屬性，或為保障要保人生活而設，但由債權人之觀點，定存利息若為債務人生活收入來源，尚可為強制執行之標的；年金型保單價值，又有何異？然查，定存或可一次性存入，但人身保險之保單價值則為長期所累積。另由保險法之觀點來看，保險法為使全國人民以保險制度來自我保障風險承擔之能力，是一個社會集體性的制度，是集合眾人（要保人）的力量來共同承擔生活中的各種風險，給予經濟上之相互扶持，因此保險法為使其功能及宗旨得以實現，乃有人身保險應受保障之制度性之要求，自與單純定存儲蓄有別，本院同意此觀點。茲由本件異議人二件保險金所每月可得保險給付金額，加上異議人其他所得來源金額，倘不超過地區平均最低生活費用額，應具有維持生活所必需之性質；則相較於本件相對人所持之消費金融債權之性質，依上揭大法庭裁定所揭示之「安定社會之功能」與「比例原則」之考量，則是否具有應執行之「必要性」，即應重為審酌及詳加計算之。

四、綜上所述，本件保險應非僅具有醫療保障之唯一功能，亦有生活安定之社會功能，不能只看財產價值，而應關注於其解約後對異議人生活經濟的整體影響。基於保險法鼓勵人民利用此制度的集體力量，保險契約之效力維持，誠屬不易，應受較寬的保護，不宜擅由第三人介入解除。原裁定未能考量上述觀點，自有未洽，應予廢棄，而由其另為適法之處分。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　沈培錚

以上正本係照原本作成

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀（須按

他造當事人之人數附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　丁瑞玲



