
臺灣花蓮地方法院民事裁定

115年度執事聲字第9號

異  議  人  翁若綝即翁慈惠

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人  兆豐國際商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  董瑞斌 

上列當事人間清償債務強制執行事件，異議人對本院民事執行處

司法事務官於民國115年5月27日所為114年度司執字第1539號裁

定聲明異議，本院裁定如下：

　　主　文

原裁定廢棄，發回原司法事務官更為適當之處分。

異議程序費用由相對人負擔。 

　　理　由

一、異議人異議意旨略以：異議人係中低收入戶，面臨基本生存

困境，且須照顧未成年子女，無固定住所，生活仰賴教會或

社工、食物銀行、家扶中心資助。異議人前因債務、家暴、

家庭等壓力出現嚴重身心症狀，曾吞食安眠藥逃避痛苦，但

若異議人倒下，未成年子女將失去照顧者，如附表所示之元

大人壽保險股份有限公司保單，係異議人與子女生存的最後

支撐，爰依法聲明異議等語。

二、按要保人為債務人之人壽保險契約，各有效契約之解約金債

權金額未逾最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告每人每

月最低生活費1.2倍計算之6個月金額中最高標準者，不得作

為扣押或強制執行之標的；要保人為債務人之健康保險契約

之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，114年6月

18日公布、同年月00日生效之保險法第123條之1第1項、第

129條之1分別定有明文。次按要保人為債務人之人壽保險契

約、年金保險契約各有效契約解約金未逾保險法第123條之1

第1項所定數額者，其主契約及附約之解約金債權；要保人
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為債務人之健康保險、傷害保險契約（主契約）之解約金債

權，不得作為扣押或執行標的，114年6月27日修正生效之法

院辦理人身保險契約金錢債權強制執行原則第5點第1款、第

2款分別定有明文。另按執行法院於必要時，得核發執行命

令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司

償付解約金（最高法院108年度台抗大字第897號民事裁定意

旨參照）。又按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權

人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不

得逾達成執行目的之必要限度，強制執行法第1條第2項定有

明文。強制執行之目的，在使債權人依據執行名義聲請執行

機關對債務人施以強制力，強制其履行債務，以滿足債權人

私法上請求權之程序，雖強制執行法第52條、第122條規

定，應酌留債務人及其共同生活之親屬生活所必需之金錢或

債權，惟此係依一般社會觀念，維持最低生活客觀上所需者

而言，非欲藉此而予債務人寬裕之生活，債務人仍應盡力籌

措，以維債權人之權益。倘債務人主張其對於第三人之債權

係「維持本人及其共同生活之親屬生活所必需」者，依強制

執行法第30條之1準用民事訴訟法第277條之規定，應由債務

人就其主張有利於己之事實，負舉證之責。

三、經查，異議人如附表所示之元大人壽保險股份有限公司保

單，依新修正保險法第129條之1規定，要保人為債務人之健

康保險契約之主契約解約金債權，亦不得作為扣押或執行標

的，而依元大人壽公司於114年5月22日函覆執行法院之函文

（司執卷未編頁），已載明前開保單之主契約有健康險、

醫療險之性質，附約有健康險、醫療險之性質。是如附表

所示之保單之主契約既有健康保險性質，依保險法第129條

之1規定，亦不得為扣押或強制執行之標的。本院司法事務

官原裁定未審酌新修正保險法第129條之1規定，自有未合，

異議意旨意旨雖未指摘於此，惟原裁定既有前開可議之處，

爰由本院將原裁定廢棄，發回原司法事務官另為適當之處

理。
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中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　施孟弦　

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀（須按

他造當事人之人數附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪瑞鴻　　

附表：

編

號

保險

公司

保單名稱

保單號碼

要保

人

被保

險人

預估解

約金

(新臺

幣)

主契約

是否具

健康、

醫療險

性質

1 元大

人壽

保險

股份

有限

公司

LSMK000000新終身醫

療還本保險

翁若

綝

翁裔

宸

234,349

元
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相  對  人  兆豐國際商業銀行股份有限公司


法定代理人  董瑞斌  
上列當事人間清償債務強制執行事件，異議人對本院民事執行處司法事務官於民國115年5月27日所為114年度司執字第1539號裁定聲明異議，本院裁定如下：
　　主　文
原裁定廢棄，發回原司法事務官更為適當之處分。
異議程序費用由相對人負擔。 
　　理　由
一、異議人異議意旨略以：異議人係中低收入戶，面臨基本生存困境，且須照顧未成年子女，無固定住所，生活仰賴教會或社工、食物銀行、家扶中心資助。異議人前因債務、家暴、家庭等壓力出現嚴重身心症狀，曾吞食安眠藥逃避痛苦，但若異議人倒下，未成年子女將失去照顧者，如附表所示之元大人壽保險股份有限公司保單，係異議人與子女生存的最後支撐，爰依法聲明異議等語。

二、按要保人為債務人之人壽保險契約，各有效契約之解約金債權金額未逾最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告每人每月最低生活費1.2倍計算之6個月金額中最高標準者，不得作為扣押或強制執行之標的；要保人為債務人之健康保險契約之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，114年6月18日公布、同年月00日生效之保險法第123條之1第1項、第129條之1分別定有明文。次按要保人為債務人之人壽保險契約、年金保險契約各有效契約解約金未逾保險法第123條之1第1項所定數額者，其主契約及附約之解約金債權；要保人為債務人之健康保險、傷害保險契約（主契約）之解約金債權，不得作為扣押或執行標的，114年6月27日修正生效之法院辦理人身保險契約金錢債權強制執行原則第5點第1款、第2款分別定有明文。另按執行法院於必要時，得核發執行命令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司償付解約金（最高法院108年度台抗大字第897號民事裁定意旨參照）。又按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不得逾達成執行目的之必要限度，強制執行法第1條第2項定有明文。強制執行之目的，在使債權人依據執行名義聲請執行機關對債務人施以強制力，強制其履行債務，以滿足債權人私法上請求權之程序，雖強制執行法第52條、第122條規定，應酌留債務人及其共同生活之親屬生活所必需之金錢或債權，惟此係依一般社會觀念，維持最低生活客觀上所需者而言，非欲藉此而予債務人寬裕之生活，債務人仍應盡力籌措，以維債權人之權益。倘債務人主張其對於第三人之債權係「維持本人及其共同生活之親屬生活所必需」者，依強制執行法第30條之1準用民事訴訟法第277條之規定，應由債務人就其主張有利於己之事實，負舉證之責。
三、經查，異議人如附表所示之元大人壽保險股份有限公司保單，依新修正保險法第129條之1規定，要保人為債務人之健康保險契約之主契約解約金債權，亦不得作為扣押或執行標的，而依元大人壽公司於114年5月22日函覆執行法院之函文（司執卷未編頁），已載明前開保單之主契約有健康險、醫療險之性質，附約有健康險、醫療險之性質。是如附表所示之保單之主契約既有健康保險性質，依保險法第129條之1規定，亦不得為扣押或強制執行之標的。本院司法事務官原裁定未審酌新修正保險法第129條之1規定，自有未合，異議意旨意旨雖未指摘於此，惟原裁定既有前開可議之處，爰由本院將原裁定廢棄，發回原司法事務官另為適當之處理。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　施孟弦　
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀（須按
他造當事人之人數附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪瑞鴻　　
附表：
		編號

		保險公司

		保單名稱
保單號碼

		要保人

		被保險人

		預估解約金
(新臺幣)

		主契約是否具健康、醫療險性質



		1

		元大人壽保險股份有限公司

		LSMK000000新終身醫療還本保險

		翁若綝

		翁裔宸

		234,349元

		是
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異議程序費用由相對人負擔。 

　　理　由

一、異議人異議意旨略以：異議人係中低收入戶，面臨基本生存

    困境，且須照顧未成年子女，無固定住所，生活仰賴教會或

    社工、食物銀行、家扶中心資助。異議人前因債務、家暴、

    家庭等壓力出現嚴重身心症狀，曾吞食安眠藥逃避痛苦，但

    若異議人倒下，未成年子女將失去照顧者，如附表所示之元

    大人壽保險股份有限公司保單，係異議人與子女生存的最後

    支撐，爰依法聲明異議等語。

二、按要保人為債務人之人壽保險契約，各有效契約之解約金債

    權金額未逾最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告每人每

    月最低生活費1.2倍計算之6個月金額中最高標準者，不得作

    為扣押或強制執行之標的；要保人為債務人之健康保險契約

    之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，114年6月

    18日公布、同年月00日生效之保險法第123條之1第1項、第1

    29條之1分別定有明文。次按要保人為債務人之人壽保險契

    約、年金保險契約各有效契約解約金未逾保險法第123條之1

    第1項所定數額者，其主契約及附約之解約金債權；要保人

    為債務人之健康保險、傷害保險契約（主契約）之解約金債

    權，不得作為扣押或執行標的，114年6月27日修正生效之法

    院辦理人身保險契約金錢債權強制執行原則第5點第1款、第

    2款分別定有明文。另按執行法院於必要時，得核發執行命

    令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司

    償付解約金（最高法院108年度台抗大字第897號民事裁定意

    旨參照）。又按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權人

    、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不得

    逾達成執行目的之必要限度，強制執行法第1條第2項定有明

    文。強制執行之目的，在使債權人依據執行名義聲請執行機

    關對債務人施以強制力，強制其履行債務，以滿足債權人私

    法上請求權之程序，雖強制執行法第52條、第122條規定，

    應酌留債務人及其共同生活之親屬生活所必需之金錢或債權

    ，惟此係依一般社會觀念，維持最低生活客觀上所需者而言

    ，非欲藉此而予債務人寬裕之生活，債務人仍應盡力籌措，

    以維債權人之權益。倘債務人主張其對於第三人之債權係「

    維持本人及其共同生活之親屬生活所必需」者，依強制執行

    法第30條之1準用民事訴訟法第277條之規定，應由債務人就

    其主張有利於己之事實，負舉證之責。

三、經查，異議人如附表所示之元大人壽保險股份有限公司保單

    ，依新修正保險法第129條之1規定，要保人為債務人之健康

    保險契約之主契約解約金債權，亦不得作為扣押或執行標的

    ，而依元大人壽公司於114年5月22日函覆執行法院之函文（

    司執卷未編頁），已載明前開保單之主契約有健康險、醫療

    險之性質，附約有健康險、醫療險之性質。是如附表所示之

    保單之主契約既有健康保險性質，依保險法第129條之1規定

    ，亦不得為扣押或強制執行之標的。本院司法事務官原裁定

    未審酌新修正保險法第129條之1規定，自有未合，異議意旨

    意旨雖未指摘於此，惟原裁定既有前開可議之處，爰由本院

    將原裁定廢棄，發回原司法事務官另為適當之處理。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　施孟弦　

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀（須按

他造當事人之人數附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪瑞鴻　　

附表：

編號 保險公司 保單名稱 保單號碼 要保人 被保險人 預估解約金 (新臺幣) 主契約是否具健康、醫療險性質 1 元大人壽保險股份有限公司 LSMK000000新終身醫療還本保險 翁若綝 翁裔宸 234,349元 是 




臺灣花蓮地方法院民事裁定
115年度執事聲字第9號
異  議  人  翁若綝即翁慈惠




相  對  人  兆豐國際商業銀行股份有限公司


法定代理人  董瑞斌  
上列當事人間清償債務強制執行事件，異議人對本院民事執行處司法事務官於民國115年5月27日所為114年度司執字第1539號裁定聲明異議，本院裁定如下：
　　主　文
原裁定廢棄，發回原司法事務官更為適當之處分。
異議程序費用由相對人負擔。 
　　理　由
一、異議人異議意旨略以：異議人係中低收入戶，面臨基本生存困境，且須照顧未成年子女，無固定住所，生活仰賴教會或社工、食物銀行、家扶中心資助。異議人前因債務、家暴、家庭等壓力出現嚴重身心症狀，曾吞食安眠藥逃避痛苦，但若異議人倒下，未成年子女將失去照顧者，如附表所示之元大人壽保險股份有限公司保單，係異議人與子女生存的最後支撐，爰依法聲明異議等語。

二、按要保人為債務人之人壽保險契約，各有效契約之解約金債權金額未逾最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告每人每月最低生活費1.2倍計算之6個月金額中最高標準者，不得作為扣押或強制執行之標的；要保人為債務人之健康保險契約之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，114年6月18日公布、同年月00日生效之保險法第123條之1第1項、第129條之1分別定有明文。次按要保人為債務人之人壽保險契約、年金保險契約各有效契約解約金未逾保險法第123條之1第1項所定數額者，其主契約及附約之解約金債權；要保人為債務人之健康保險、傷害保險契約（主契約）之解約金債權，不得作為扣押或執行標的，114年6月27日修正生效之法院辦理人身保險契約金錢債權強制執行原則第5點第1款、第2款分別定有明文。另按執行法院於必要時，得核發執行命令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司償付解約金（最高法院108年度台抗大字第897號民事裁定意旨參照）。又按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不得逾達成執行目的之必要限度，強制執行法第1條第2項定有明文。強制執行之目的，在使債權人依據執行名義聲請執行機關對債務人施以強制力，強制其履行債務，以滿足債權人私法上請求權之程序，雖強制執行法第52條、第122條規定，應酌留債務人及其共同生活之親屬生活所必需之金錢或債權，惟此係依一般社會觀念，維持最低生活客觀上所需者而言，非欲藉此而予債務人寬裕之生活，債務人仍應盡力籌措，以維債權人之權益。倘債務人主張其對於第三人之債權係「維持本人及其共同生活之親屬生活所必需」者，依強制執行法第30條之1準用民事訴訟法第277條之規定，應由債務人就其主張有利於己之事實，負舉證之責。
三、經查，異議人如附表所示之元大人壽保險股份有限公司保單，依新修正保險法第129條之1規定，要保人為債務人之健康保險契約之主契約解約金債權，亦不得作為扣押或執行標的，而依元大人壽公司於114年5月22日函覆執行法院之函文（司執卷未編頁），已載明前開保單之主契約有健康險、醫療險之性質，附約有健康險、醫療險之性質。是如附表所示之保單之主契約既有健康保險性質，依保險法第129條之1規定，亦不得為扣押或強制執行之標的。本院司法事務官原裁定未審酌新修正保險法第129條之1規定，自有未合，異議意旨意旨雖未指摘於此，惟原裁定既有前開可議之處，爰由本院將原裁定廢棄，發回原司法事務官另為適當之處理。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　施孟弦　
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀（須按
他造當事人之人數附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪瑞鴻　　
附表：
		編號

		保險公司

		保單名稱
保單號碼

		要保人

		被保險人

		預估解約金
(新臺幣)
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相  對  人  兆豐國際商業銀行股份有限公司



法定代理人  董瑞斌  

上列當事人間清償債務強制執行事件，異議人對本院民事執行處司法事務官於民國115年5月27日所為114年度司執字第1539號裁定聲明異議，本院裁定如下：

　　主　文

原裁定廢棄，發回原司法事務官更為適當之處分。

異議程序費用由相對人負擔。 

　　理　由

一、異議人異議意旨略以：異議人係中低收入戶，面臨基本生存困境，且須照顧未成年子女，無固定住所，生活仰賴教會或社工、食物銀行、家扶中心資助。異議人前因債務、家暴、家庭等壓力出現嚴重身心症狀，曾吞食安眠藥逃避痛苦，但若異議人倒下，未成年子女將失去照顧者，如附表所示之元大人壽保險股份有限公司保單，係異議人與子女生存的最後支撐，爰依法聲明異議等語。

二、按要保人為債務人之人壽保險契約，各有效契約之解約金債權金額未逾最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告每人每月最低生活費1.2倍計算之6個月金額中最高標準者，不得作為扣押或強制執行之標的；要保人為債務人之健康保險契約之解約金債權，不得作為扣押或強制執行之標的，114年6月18日公布、同年月00日生效之保險法第123條之1第1項、第129條之1分別定有明文。次按要保人為債務人之人壽保險契約、年金保險契約各有效契約解約金未逾保險法第123條之1第1項所定數額者，其主契約及附約之解約金債權；要保人為債務人之健康保險、傷害保險契約（主契約）之解約金債權，不得作為扣押或執行標的，114年6月27日修正生效之法院辦理人身保險契約金錢債權強制執行原則第5點第1款、第2款分別定有明文。另按執行法院於必要時，得核發執行命令終止債務人為要保人之人壽保險契約，命第三人保險公司償付解約金（最高法院108年度台抗大字第897號民事裁定意旨參照）。又按強制執行應依公平合理之原則，兼顧債權人、債務人及其他利害關係人權益，以適當之方法為之，不得逾達成執行目的之必要限度，強制執行法第1條第2項定有明文。強制執行之目的，在使債權人依據執行名義聲請執行機關對債務人施以強制力，強制其履行債務，以滿足債權人私法上請求權之程序，雖強制執行法第52條、第122條規定，應酌留債務人及其共同生活之親屬生活所必需之金錢或債權，惟此係依一般社會觀念，維持最低生活客觀上所需者而言，非欲藉此而予債務人寬裕之生活，債務人仍應盡力籌措，以維債權人之權益。倘債務人主張其對於第三人之債權係「維持本人及其共同生活之親屬生活所必需」者，依強制執行法第30條之1準用民事訴訟法第277條之規定，應由債務人就其主張有利於己之事實，負舉證之責。

三、經查，異議人如附表所示之元大人壽保險股份有限公司保單，依新修正保險法第129條之1規定，要保人為債務人之健康保險契約之主契約解約金債權，亦不得作為扣押或執行標的，而依元大人壽公司於114年5月22日函覆執行法院之函文（司執卷未編頁），已載明前開保單之主契約有健康險、醫療險之性質，附約有健康險、醫療險之性質。是如附表所示之保單之主契約既有健康保險性質，依保險法第129條之1規定，亦不得為扣押或強制執行之標的。本院司法事務官原裁定未審酌新修正保險法第129條之1規定，自有未合，異議意旨意旨雖未指摘於此，惟原裁定既有前開可議之處，爰由本院將原裁定廢棄，發回原司法事務官另為適當之處理。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　施孟弦　

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀（須按

他造當事人之人數附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪瑞鴻　　

附表：

編號 保險公司 保單名稱 保單號碼 要保人 被保險人 預估解約金 (新臺幣) 主契約是否具健康、醫療險性質 1 元大人壽保險股份有限公司 LSMK000000新終身醫療還本保險 翁若綝 翁裔宸 234,349元 是 





