EATER 2 RATH S L
11# R 7TREF 57250

TR NI A R mEREE (G2 R EET)
it F o e

SR O ST
a‘?i 4 F'*:'—i\mé FLETRETE > A ARIILE]D2

%ﬁ;’*f@‘fd)%"*‘*?i fE L E o 2 p ARIIIES?4p 423
TP o RELFAZTIFE AL

Rt B2 RE T o

FE AT AL LAz o Bd R

AIAS - BEBENGE AL e ITd AT AL REE

Piris  B4L 5 BHGF -
TP z210d

-~ RZ2a%k I R2Ewe A7 OO AFIHEL2Y 14p B4
THI2L AR ESL S OB v - P OOR 111
EFAROoHREIERPELL-F IR RE RN G T OO
HF A T RA N AR o F o RA]IIE3Y B AR
12

OO%EWK AERRY AL R R EkEG P
L PRRPFR REETOO0AF LGS 0w R LA
’;_’»f"lllﬁélﬂ Bk ? OO0 *OOFHm B L 2L 3L
71’% L A2 9 OO0F Bt - 2 20 O0F
1 TR 1‘,«;;;?@& (BPERREABALEL) »#H2P 7 O
OF peis » BE4ry 38 5 @pk 5 w2 575 >
g OO”J%' WA G R F G 3 E L 2
003 POORIIIELSY 3P A £ BorifEirm 228
(‘Hﬁeu G LD ) T X RA[I1#£D? 30p F =8
o4s BNt 2 OO FHFAMFZ2E At

1

A E %
%;\L



, g P FRIn ¥ T
BB RS 24 E 0 P ag s T Ars T AR AR

H2H B2 AR HE LT E 4 'ﬁ;%"f 2R A
TETOO#F 2L EE L2 i@€f7W*’?+*@4¢%
mETOOMFEeHypEF A2 1R B4R s
WEAE T OOﬂ%ﬂ‘%4Hmé’é@%%BQQm
FHB PR ot d ? R E P T A i
A Ry RS FF O FE-RYFEFRIE A
pEirs A PR OO% RESRFEM R DRI E
TOORAFFABEL o T RRBLH D2 REAS S
1TET? B2 {m e 7 o A2 f A%i%@tﬁm

Tam Asegegi,  TANEELL L] tdd

A BT RAAE TAGR, 2T OO LRE » @ P
£7 OO % WHaFp s f o 22 7 iGrE " 009 § &
BE O RIRER (flr = PR E) ATIE LS 0 4T A
LR LG oo A FBATL o k- AL G A 0 ¢ AT PP

ii\m’iwﬁ4’ T OO0 AR T A F Lk

FETREARBME B HWRFER2ERES 7 RISE

FiEZARESZEAaESEEX T RE iy
OOz b FE L > & pEEER T X3 ERE - A RT
# Ewﬁfﬁw%ﬁﬂhm%i#ﬁFMwﬁ}PE’Wﬁ
LG AR R A R MR Y Bm 2 £ 3
o B GEHATFAREH > REHA L X
ZRE T FRANEFIBMEFIEDE S 5195 %158 ~ %3
Jﬁiﬁiar PR RHEAA L FTATLES (TR)S0F
~EF %‘F’g A REH R 5051"3{5{)%#&%
ﬁé&ﬁ;%:"éﬁﬁig ook oo E LE%EEE 2

S ARE R

Bz s ? OO AMaitEpara » (£ 4%

1_
N\
=t
S
=

e

z_

o3
J9
W
\l‘r’



70 TR O08BRLE B ELZ F 3
&9J7&3@%%QWR;iEL’y,ki
OO @+ areg ° OO
Mpz A it Ry wg? OO 7
S B EER2ZBT L A AR
%ﬁ%ﬁ°*?%4*”OQﬁj
"R R ¢4ﬁ“OOW~%éJ& ECr

/
-
gfgomy,3ia%%@g%ﬁ9¢%ﬁ900@$%
7

/

g

)¢%54Wﬁ»@ Zﬁ g 2 TRE LA ER

? s TR Fmﬁﬁu.%iﬁﬁiiﬁﬁ%‘ﬁéﬁ
ﬁ?ﬁgﬁﬁﬁ?wual%?ﬁﬁZ%Uﬁﬁﬁﬁﬁ?@
2R EREFREE GO Rl o it PR
FRp B ?HE iR }T@-FKF‘: fnZo o 2 L RiER T e A
» & IE‘EEFM };t-‘{l. D AR ,T}v;“iffé B AN 1
LI @%7 AL R REE B R R
BE”W5W§°51ﬂ%é?bﬁfrﬁ%15W” -
A o :,ixrigv,“ o s &
A%:ﬁﬁ%?@ﬁzfﬁﬂﬂﬁnﬂ FEvE o 44 L PRI
NS BN R SR E TN R Q:rigmiﬁ; ° AL
Nfein o g 12 A2 ?m@‘?}%ﬂ* CEBI DG Z—q—\mifr
QW@WEK¢KA$WKM$%Z?MHQIQE I ?
Mo FPwRhL IS F TP REOEFT - L EHENY > B
?{%ﬁﬁ?ﬁﬁﬁﬁﬁﬁ WEATE EEEP R TR
2o e X R 2 TR im0 RE R R
W&ﬁ%@io%ﬁiﬁﬁﬁﬁfﬂﬂﬁoﬁélﬁﬂﬁﬁ
G EPEIE o AR DRRWR e Tk oef P R P oo

Il

¢

\

4 %ﬁﬁ?@%oﬁﬁtwu A AN K SN S
Foln o G PAAARGE o RE DTGB OARE T HER
%ﬁ*i' o g A T - LML BT OO P R
AMEF T W RAHE SRR AL Oy AP AR



oV ARL I FTEFRLF 0 A fAet w0 F R
BRLETRF Ao L BT TR FE o B R TR
AT UHEESGEEGRRAL R F o RLBRETR AL
“HFHE AT REBEAFTO0L S LA I FAPBEFL
Ft o T EZEPRLETO0OF T BT Ak
E

SR S SR fwﬁii’ﬁémlﬁ (NDﬂﬁ?&
'ﬁ&éﬂﬂ@iﬁﬁﬁ%iﬁff  friig fa s o
d " OOF 440 %> $ 2 aea 2 O0F ko £
FoRETAIERLZETOORFF ATFEE LR LG o F
t“?&éﬁs&é%&"ﬁ BEMMG RIEPNFEREPRL ST
OORmME T 25 > L REFHFABMGE " RE > e
&%w#’ji@%ﬁﬁ%ﬁ’%%w BEEs %2
4 o

et ot > RETRZEHEP S > TR EREC ARE
foRhE sy P RpRE - Ea o 22 i

Bt R TR AL ST 23R HELEHDEZEP A
AP EARZER A A #H&
AFF EIED RF o T EP D REZFH® o o 3 2
3 B2 L BRI

R
e

50 (OO %ﬁM”M54%@§o¥BQQE
o |

MABLEEAR R AP (THEREAH 2F) 2§
1A sREMGES 3 R229002 5 BFTHE L 2
ERERN ST £ (A AL F55TI09F ~ %123F ) »
AR LR BTV LE o
~hA2 Y 4



1% > &pd '»?ﬁ:; RlAET3%3E A 2383 A%
Fel110# & 5 F % 29995 247 9 %) o

2. R LA g T QQ@ AR F T RAM G G FAE
Fada ERFEIRE2 4TS FE L B111EH? 30
Bo~T9 B2 7R (u*w\w%,w;\ B 74 ) ~
heigitz g X Rd FRALE (LA RE 5202297 ~ %
1014104p ) o ARE BB REo

UER T E S R S R S A
H3p o Rd DRI OO0SL F o f“t%fr%b’ﬁ"@”ﬁ Mk
}ﬂ?ij%?f;ffﬂv'*\?’lv%o}%r Z‘,‘,’Z”ﬁ oAk L BRI RE o

'lz,]zk’/k FFEFE oo jhd @ L P A EBHREN
}%,{g DAV e e B R R AFRS o 412 1 iR E 2 ‘F"i}il’?%
vORSE o A frAt A IR TR o A RaTiE W hiT e B
2R PR R Dy o o A D e R4
Bl e g2 L BT o R4 C&Tﬁ”’i# A s Jo Wi o Apr 3L
AR oA PR YT EARESN o RE D
FL 345 A1 xS Al @ dge A e ELe %zé- oA AR
%%mﬂa%o%43%£%§§@% Hﬁ%m%'
V’ioj};ﬁ%!ﬁi,ﬁf’:’%?'ﬁq AN/ S ¥
ok B EAR e R lﬁ&—«‘iﬁ&%éﬁ » 7 {?“i'*

|

‘E}%L?‘;S:L ) -}\‘a S ]/‘l' }%\“«F\_”l‘g PN [}‘],{3- fﬂ ’3»}%"3
PPt RS RRE T 0 4 N
Rd i ALAERAQ @RS L AEH

1—3\



sy A o BREE A Y ﬁgmﬁﬂ Tl LR Q2

Al i RBE R AT ‘B?ovaV’f%oJ xﬁa&lﬁl}?ﬁo%ﬁ;
%:fﬂ@vxﬂ: 1,;—%2\0},%!4-&1 CERIEN A S
oo AR L AR )I“&iwf” Rod D AR SR e
i eg o 14;715!\\4 4[,.@1 i oyfz F OB E o G2 1 E
AR TS A ﬂ ﬂ%ﬁ@%?ﬁ%:%%?u%ﬁﬁ
%ﬁ?&%@%o@@Ii?ﬁwﬂ%ﬁﬁ@wiﬁgiﬂﬁﬁw
ﬁ%ZJ{Q?ﬁ%?&f33@%&%{ﬁ£%ﬁﬁio
IR&%?“%% o ALE RIS HAERRE DRAE RE B
v*&J ﬁn\ﬁj 3 ‘?&’Jfr“ PHAE o A L L AER e R
Bene A 1A Bl d I HAEFE e RE 1 S
~ MM PR E o LA I R 2 Q2 B2 L &
woﬁﬁ:w&anﬁ@wﬁu’wmz A M

;’/FU;H'—'%&'J ;’; l ‘4 7‘ #El l"‘ T‘Q ° [ﬁ( ’/:L . t”TJ]‘ )3 ‘::‘E; ? ? Z‘;Et
N’ 5a»ywwo@ RN %m&?$4"%ﬁ
Lo R ik ANIRiEo L zﬁ«klf@&] %

Lo RP CRBFRER AT ERG o TR T o R
IR E A R Brg oo WA A s Ry s ? Rk
%3”ﬁ£ﬁ%o$%3é“%°&% Ypaw 2 PR 2 AP
oo A «"l'é‘f’,f*‘u’ﬁ WWET B P RE D oo TR
AR o R EF T AB R ARG FRE - R E
;;go;w LR FLYRRR &]‘%(PW};‘»’* AR A o Aai- B
AR T U o WO gt R/ Y RE D7 YA
20V NEFEAFTE?RE CRET W B ERE o E
Eo&%iﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁ%%ﬁ?ﬁéiﬁ°@%1ﬁ%
AAEd g FARAT o PAMGIRE DGRBS
:&,T«fr'}\’ 45 MR RS VAL T F U i w B AeE 9
},\'gz—’:‘ I%F?ﬁ[?';i“o;%ﬁ;ﬁ AT 1o v R R A ’ﬁ}uﬁﬁﬁu*\*°}§’
&J’fri\i/“”ﬁ MR el P A2 D A fﬁ.f T B ans o
}f’:"!" -“ﬁflx‘f\*”g ’3\'11‘?@?_{?&"}’55\‘0%&?{?/ 'JJ'IQL_F&?(?‘
Wh oo A LN E kA BRI Rl 22 A s

L



T A s o AR o AT fRITC e R e B en
F o D APGE SR kA LD TRIE AP
BRI %t - 4 1&@&‘7&;" Fod L3t - BREE O %
U EatE sl AR T B Al R T LR
?ﬁ%ﬁ%o%%tﬁiiﬁu%g%a%o@%:%u{
PR o Hfest LA M G o R 4pE 27 Be g
I o R oL S PABRELEN R
oA o AR AR DS P ARRRL i
mmxﬁpﬁw&% B DA - R R4 2
ORAE o Ap R D o dpfeAi A A G LR TS o AR R -
7o SN A} f(.}ﬁiigykf]‘ffa Rl NEFE IR RL AU
Z R R R R BT e pER A T PR o 2

?Mﬁﬂ%ﬁ%ﬁ%&i’ﬂi?%%ﬁﬁt°@ﬁ3E%NEjT7ﬁ
2, -lifl” AR ﬁ“;ﬁuj]%,,ﬁﬁ”;iuﬁ o 2 L E_o #rrd B g
S A L fj\%{cw ' B2 @ % Fdedk > g
e Rk STNURER AT o AR R B AP

%ﬁﬁ%’$“@¥°@%:“%%$%i B} 3% 20k

20 P e o ApE 2 BAGRAR G B o S F P g

BRLE A o R ARG AR g F] e A A r 0
)

ﬂW%ﬁJu@’%vﬁﬁJ (L A% %23229F
(2) ks LB TR F1I1ETY 13p $35 ° r%iﬁ P

EIVERES S5 TR AR U IV SR TS S RN

%:1%@o¢ﬁ:%ﬂk% R DFERITTF oKL

AR FEARR *:m&%%Qoﬁﬁ:%%o@
%3?%#%°$é-#$ﬁ% FP@%@ 4 g
oA TSRS G EHE Y R AR _'—gé:,oj,}t

SRR 45\"}’?'%%%‘«”? BAEER DA B2

%E??ﬁﬁIW$mm%’w%ﬁﬂ—%o%ﬁuﬂag
DT o HRBAPA S A F i e RA 4 S ARe
BooHhEGY P44 150 o BIZEDY KR oo RE AT
AaBEg La 26 TG AP ORE G



M

Foe R TR IR PR AR A IRE R G
\s—ﬁéﬁﬁdﬂ@wﬁ%-i R RE DGR
e W%@mm,_7$4 ﬁ?ééi@ﬂ %B
-;ifé;g\!:,o}%! &,J A Grig s dAeE o 5 AR R ot
LA GBI E IR AR e (R o R
AN N R L DR KA ;h;tg_’); ﬁ—i’-ﬁ,]‘;,&,‘? B MR G R

KR P A P RS &7 EREF o R A

pdl

ool
=
\‘/ F_L

—=h
E

(]

cke
v

3
k%ﬂﬁﬁ%%?ﬁ’ﬂ%$%4ﬁoﬂjﬁﬁﬁ
FREGHERBEN o RAPRTEL - AL T T
‘$%,Mﬂm%’ﬂﬂﬁ¥?%%?’ﬁ%ﬁnghﬁ
PHARNE RS ? AR RRE LT LAY
%ﬁ’ff#»f—?"k?&ﬁﬁ—fﬁﬁ'&y—:'x’—i : '
i oL alined i Z M 7o 7R
1o A AT HE 7 0 AL 9 ? R4 Googled line
> VLR R oo 2 T?ugﬁ%éiﬁwo@%:w
ﬁiﬁﬁﬁ?ﬁ%imgm%?ﬁﬁﬁoﬁ%iﬁ1Wé%
i+ P & €ﬁ§Wﬁ%o$%:@%%o&%:%uﬁ§
%&éﬂl%%?aﬁﬁaﬁ%vﬁfiwﬂéﬂﬂﬂ*
@°?§@3§%?ﬁ7$mkl E& ¥
R AT IR FE g AR
%:%?aﬂ@#@?ﬁéri%ﬁr%%
BRI A ko @R AR Y T AR R
BUpRLE - B BRdpp e 2 80 i ip BB SR
%oﬁ*ul’f ko FliNmgad > §A5 - R EFHAES
o Rd T ARAET OEFGEG G X RAHEGIRE
P AP METILG - A B AP XA
ﬁoﬁﬁﬁﬁio&ﬁiﬁﬁéﬁ?%ﬁiﬂiﬁ&%iﬂ
fodpit § #AM G 3 ;u%’wu%ﬁmeha%m’?g
A EAT e R > BRI anE 2 RN P A
SRS IR SR e et
Vo AR R R AR RS L T

4

&
(o]
gl
~

g

4



87 P EIRIRIE R AR L > AR AR 0 AP 054
éaﬁ’&?ﬂaméﬁﬁﬁi&#%&%ﬁﬁzoggi:%§4
P RGEEE oA TR T A F AT o R D AV
PP Y e ARBECEST - Y- LETFR
£ oo RE ATIBIM oL AR GRALY 4 EFER
r'?"’O”«}LJ’}P’ER /‘l_.-rvp’%‘ﬁfl HIR{B IR @Jnﬁv%\g ' I

&ﬁ%‘%}‘k}’ﬂ)j}ff’ﬁl o I F & &Jmll%m”"r;ﬁ_,ﬁ’l
TER F‘"\')]‘* E AR &J@"}’K'@‘%KFB%’K% Foig R oo gL LA
i o fg,ﬂﬁ;gfg S FI o B AP "‘giféu’f » 2V E E’:}%ﬁﬁi@t’f
a&o&%:ﬂiéwﬁw%ﬁé& VRITAF o A
5ﬁ¢¢ﬁ“%¢%%’%uﬂﬁﬂaﬂ%@%°$%

%%%@ﬁ@ﬂ’flﬁwgﬁ’%‘ @ﬁ%aﬂ’ﬁ%
ﬁ@ﬁ%%Qﬁ’ﬂﬁﬁﬂﬁﬁ%ﬁ’%%?&ﬁiﬂé—
%%5ﬁﬁmgéwiﬁw_:%ﬁw TR BN o 2 1 A GE
(£ %iﬂg@jjﬂ - = :?EE’*&,J MeA®,I > ZPx 7
EARP o L AT Y- TAARR o LB R e AR
2 4 peEZ R [ RESEMp meoéﬁflﬁfhé -
g%’kJﬁ%mm£V§ﬁFﬁﬂ%°¢$»W&@ﬂw ) oS 3T i
Pl AgpAa o R 0 AR A Lo mad T
ﬁgﬁﬁﬁﬁ’éﬁﬁf%roﬂr:ﬁﬂﬁﬁéaﬁﬁ’

Wﬁﬁ%Q@ﬁZ#MH&?goﬁﬁirflm%i

= e ‘IHﬁ7”1m$ﬁ%3¢¥r&ﬁ:f.; SRR
fJ-F;' ?Pﬂ,ﬁr‘?@id 3’““;;‘_5?—3’ y W i O 'ﬁr‘b%t‘ﬁfl o b B

c+aL

by g

» IR
"

ﬁ?r‘fﬂ "’l'“] B F,)\l-”ﬂq_\;{”]\ ]‘ xR T EECA
’!bJ SEAR ] ﬁr%.ﬂja)]'*é}ﬁlﬁé- %b] o BT
N R e i Lt
] ’éffg%‘—ira%’o s E A-ig A ’%Jfﬁ?ri,‘ﬁ,"l S N I A
2 BT oA LA KIS R {};,1;35& 7 e j¥
ﬁiﬁoﬁézﬂﬁﬁ@o%W$@@mﬂMmo¢ﬁ:m
F;rg;,‘;g\.&j?;g;} E;F;\. ) Pp%;k;\‘.?a;:f\*ﬁ;\oi\.,}aaﬂ_\lln
estene sl Qdp R a7i o Rdri k- L

4
|

KI‘,\

S 5



(7ol P2 T SRR P HN R AER A T E
&TE] e S’-bif—;%z - TS A R A g BRI € o Ak
2 R (ER S > P s KA EF LG 0 3 e TII- A
%%i&o@%:m%%{ﬂﬁ%@ﬁ?ﬁé:%nwgg
oo Rd 8GRIl I A Ael P RAPER
op kL e ~ITETY 16D Higed T hE A AT
E f%ij‘@/l"ﬁ ‘fr’}“iﬁ_%ﬁﬁ%? ’ {’ﬂ;&]%}ﬁiﬁu *fr’?—— B>~ B
1 kS 2L AR i&fjﬁﬁf%ﬁ% rﬁ’%fé‘f D & A
AR xEene B2 L B R T o4 me 94
SR R %‘j%ﬁ';\:&a%% AR I 2 = - SN )
iﬂ%&éﬁ%%?%ﬁzﬁmagﬂgﬁ,%ﬁ@o@
2 iR g’%ixf*"ﬁf]”,ﬁ BRI Aot B P42 1 APy
T A ERE S NEY BT o A D RL oy K%ﬁﬁrﬂméﬁ
B E A A RE DALY RenE > B B ELl
b TR T 0 A RATED T R AT 0 60 4 b;}ﬁ\,ﬂ
28 BEVRBETIIE R R DB R KA :yj};{*r
FIH o gh— & B/ BF o g8 2RI BRI o o2 15
B o AR g i 1 TR S e TS fRLG 7S

L

Iy B4 %TW W7 kAT A AR e }%'»é RS
1 SR e R 4 B A B R RATIL
wmﬂ;%mfmgfwi‘?&T# T SRR ke W] S #B g4 ?
3\ 7 ,;@*j%;; -z BAp L )@»ﬁ{f?;g{ﬁ : ?KK&]‘ SN
R > A B RA N e TITETY 250 $3gze{t T

%:3W2¥%’ﬂii§ﬁvb%%7"ﬁwn‘4#ﬁ@ﬂ
BR7 D AR > R B 7 Ry L A LA RA
B2 oo R s HARRE LR PR R K
o F o AL RS Y R AR EAE s TR AR
SRS QAR i F o v o R R ERPART 27

10



FAPAGERS VAR AGRER R R R Pﬁi’z&%
Hve I 50 PROHE DAL A A P A g AR
B ATFREERF F"fbliki-?'ffja’: o TR f\-”lg'ltl EA T =AM
mi'HbJ e RS VAR DN E e i o 7»3‘5&,'?;‘,2'? jI‘JL
oo R 1RA I VRBINF? 5 R TG VAL AR
?ﬁéi&ﬁiﬁf’ﬂ%%yé%—iﬁ°)§l% oAy P w
oo LS PRI B3 TR0 - T2
Bkt T RNUHMEB AP B PR R T
SPPEFIE RS VAL T IRA Gy PEOLITG PFR T o ¥ o R4
BAINPard 242 12 o e TR o2 SRR P
Bpe oo A s a;;x-ifjcﬁg ?FRE e P FT R B cnpE R

P

jus]

L 244 8B BRTIZEE o WA A LT > B A 2 2
s % F kAT o 2 :-}L’T—éin [ o7n-b e S R PE e B A
FVHYEFIES T VML APRBEL > - K p T
EEEHR B Yfﬁﬂﬂq%m’ﬂéT%Q{@@
%ﬁ%%&~¥é% %ﬂﬁ@jwwﬁiﬁéﬁ%%ag
AN il mAp P A -4k e RL L
ﬁﬁ%”Aﬂ“ﬁé’ﬁd"~fﬁﬁf”ﬁwaiﬁozﬁ
¢

A RATIEAT o R DR P ADARE TR 2 A0 AT

%ﬁﬁ”’ﬁﬁ°@%iﬁﬁ%°¢%:§ﬁ@o@

BedRPen? 4 L2 e 5 PARG LS

BiRen?ipsd 1 0% g3 dph @ B o B3
7 el
Z

padl
N
Y
Al
~D

S AN AR }_%?Kéﬁ&]” g o R
Sl NS SRR B L B R
ﬁi°”@ﬁiw&i&é%’%?u&&@°&%10
oA E LT s B R F g F N REE D R
&]‘ & P Irlg;za EREARANE - NI S AN ;{@&T% NHEiE o ¥
N7 Frig i @%@iiﬁw%@ -ﬁé%gao@%:m
L4 2L F B 1 743 G o ‘QIT?J‘}‘%?&-}\} ,
ENE ii,] WEAMF g Aok slt,J AT E YR o - T_E
XF oo g (AAREFIONZI04F ) -

11



B A OO A mprEf: T#A AR LA L
FAL IR R 27 gk T o N FIEINM - 24§ 55
M o AR PREREREL 7FEAL I0EE K - RE
PRI DA R P A AR A ARG B AR Ha
FFLANE PR 0 A gIRER S 0 o F R RFAAR L T o

Rt (Ba8RTARE52F st ) v L
EAGAAEBOEA DA RAFE LRSI
ﬁj#%ﬁﬁéﬁ%ﬁ&ﬁWﬁA:ﬂﬂﬁ%ﬁ%%iﬁﬁ

» A2 4 E2 L i i:rw o BT apEE o R

-

ISE . @wﬁ’lﬁxﬁﬁ

@:%?%@iﬁ%ﬁ’%ﬁﬂpf

'I“EL_F&‘S 4 & :':ﬁ;;)‘jifg%m‘.xﬁ:g\ ‘?; A 7

B RA 0 SS D g R B GERE R R g

\FK'TB’TSF'i\.EJma]_gp\*“"}g‘y4£%§\}f@’ﬁqo}j‘;(ﬁ?‘&-f&::’

ﬂ?%ﬁwﬁ*l%ﬁtﬁ4?*“~qw#1?@§°&4?%
nfednd A AL AN G 7 E

Q4i°§a‘€r‘”aﬂ‘ T4 0 R

R R AeA S AR ER R X

SAMEL %A A HE o R

-

ﬁ?
S?;

T

el

T,

FPEROEL 2FL D FE 7
}@rﬁw,,,'@,m,m}%w £ -
TE?RA DR ET 2w Nrh LG P
’?ﬂ@%’““i%ﬁ%%’wmd LIEARY 0 F
FIDA o AP G AL A g AL R E R
# o \;g*—";‘g_;’gf;o}g!ﬁ%&;x'F,AFJ?/4F}";,% B4
ﬁ%“’—iﬁmﬁﬁﬁmM£?@ S R NN
AR E-RE S E R T AN SRR Y e
%’%‘-i&%mxﬂ’ﬂrwwwmﬁf‘ %éﬂju§\ﬁ
Wo AR D IREL T RERBFD RS PERE
@%’gﬁgﬁﬁﬁﬁliﬁ?”‘5ﬂ?ﬁ¥3#@%ﬁ
CEPAE LR RF ALY S

"

"

g
w

)
= f‘ﬂ

£ oo gy et

<

/

" T

W

e

-

Pt
N
i
'4

12



oo RN D nfepd § gmpifﬁf?~ R E NS
Frx oo Rl - 2~ HAEJEIIES P 2 111E50 3
FEZTFMFAKR  RAFFR DR AR G
WMGa2F 4 ¥ Az 2~ E111E32 - R i
PR Aeig IR SRR TR > BEAring &
T s PHA LG l__{‘/f ¥ ooom® B
KM g R R R B
6~ X ROPERF LG ::’Jg P A ﬂ,&ﬁ{i#ﬂ?ﬁ“{r“fﬂ
Bj?F'&"“JJd"f‘?TfT”"B?"‘F'HBF 2R - A PR X R
3 B - T'*,T*uﬂ—\l N i S NS L 3
%ﬁﬁkﬁﬂxaﬁﬁ?%k1%{JW%m%moﬁi’
RImBRrREEIZE O RERIPER?EL AL ER R
#3&‘&&5’4]?&‘3 oo AR RN L 1,?%*7,..";%‘ & ix 'f\?}%v /T} o i
PO A 0 2 4 Ao AR L Rk mB R
Aor 1108 £ R E Aeig Ak o AR 28 T3 TERE R 0 F
SRR I EHAIR A LB E > B pL o gt
LR DAL S o AR E R G BER R 2w A
ﬁ“%ifﬁﬂgiﬁ?ﬁ#ﬂ°ﬁﬁ%%:1jmﬁﬁ
E'J » TR A (el B - IR AR E: P EE A7
BB 4 Boo o {8 RKibribrPrx o I o A ,Fagﬁ’rn | # R4, -
2 G apFiEie- HEriaas o 11823 F 84 32—
FHEFrR U o A RN D TR B - IR (S T
2R A AL R BRI P AT 2L 78
PZofgenEr R P g BT RaeR R o AR R D AR drip 6
b AAFRE 15 0 8 PR dete QA %%ﬁ&”%ﬁ’g
e s o 27N 2 4 Gwr FRAF S KT
LGRS g s RerchiT L 0 A AL o
WA o RE 2 8 PFA 2w o GRA RN AR Ay iR
fohd 3 AR TRt > AL 3 Afrliamg 7@ A LA R4
RIS RAR G FMERE A S R 2 R

V%

o AFRF 2L P M EFL  EATEG R

‘\1

13



Tfoh| B L AR FREFELA v IR 0 G @
R :,ikrr%i’*” y&aﬁﬂ%@”d; y RRHEF D 0
”ﬁﬁﬁ{é’)fu&’ﬁ M ive | FF (LAR¥ %1361 141

TMF o AR
fe F)iRZE A Tit o B A

WEFLERBEET RAIFEF A kI T FRT
OQORFzZFFRE > E P s SAHET 2N T 0 7 RS
Flixgm® OO# %*%m%%%ﬁ4ﬁwbio*}
B%ﬁ?ﬁi%?ﬁ%'a%ﬂ”&%”OO’W%%{
QQﬂﬁLmﬁbﬁ’ﬁﬁﬂﬁ%“*%wff%§ £ O
O fREm E%@éIMﬁiw%i%»wzﬂﬁAﬁvﬂ
104111‘12’3Fé&ﬁ_ﬁtg—’:y;\g;‘g%xi,rio,\@/g B
FRE O REF RARERE LT OO%4M%ﬁ’%
f2

B

4ol
_ﬂ
=N \\\?’;r gﬁ;

%ﬂ

e}

%g:k‘}qgﬁ':ﬁ‘ FI%FV&'J;‘Z}OLE"&'J};‘%PKFF‘Q/J A
%iﬁﬂﬁﬂ’ﬂbémﬁﬁﬂ AR EHR o AR DT R
BT Pl 4 3R IR P A e ol e X F 0 B

FRLFERREEY QO?%4ﬁmé’¢%*?EﬁWﬁ@

m’ﬁﬁﬁﬁmﬂgofmu OO A ILpF e FAL

£ gE L ARE BTG & $4%4H&ﬁfﬁﬁﬁ

ﬁ%ﬁﬁﬁ%ﬁ’@}‘h$%%émi OOp K3 B4
y

S
A
na
TE
5B

t:»

D QOFET #9134 % 2 111 1 - (ot f

d =

%?ﬁﬁ-&%i@%pdmﬁﬁﬂﬁp5#44’¢g%
A SRR REISE A LRI R OO 7
0 A POOk T AF I EHGBES > BEZ I F 20

# R P LA BB T AL T B
Evfparpg £ 2" OO10&11 ~ 127 s is sy #2412
F&é ,a o
fod 4T QO™ B “hig ¥ iaphik 4 1§ aEpk -
#‘£@~ﬁgﬁff’£,“ﬂhwﬂ*fﬁ

9)§ £



AN
=N

PRGBS TR R WL A ket RS

m,f\‘.ﬁfr'iﬁfé’ﬁf,’io*\)aﬁ: ],J_{{,é},r,x_ﬂ_,gﬁ F’«ﬁi
X FFAAMENTEY OO IR e 0 S A vy
P2 ABIBMG - ARFHBEE WL 27 00
B awERE2 e OOKEM G dY > a2 § 7+
Ji;mgf.%ﬁ?is*ﬁ ’ﬁ:‘t?fé;?

e Yk ‘_\4\

s
W
o
ud
W

\ ™
i
AN
|3
) —
A4
>
ke

. kg
o > Tml

B W BT R
N
\r\"
-
Al

£ b hd ok
&

[
A
‘}\{:
gmw

~ hp_
&

M
>
e
¥
ke
=
>~
(w
TR
—h

& ol

N TTe
AL

£

>~ fhe
4

=
&
)
e
(l
=
(w
Jd
N
o~
[}
TN 6\-\—
=
ke
).
=
4wl Tmg
3

-

|

g

k. e

e
DRt A

=1 41}3";1*3%

—

=, Wi P

Ve
= Ry
A=

=

1 BRI
2 LA B HEP o foil T AP
—’é’iﬁéfb—#@’n‘v%if?éﬁﬁ”l‘*

% 22 FARL LRI > kR
i ‘?‘;ﬁ‘?ii&ﬁ’ﬁa%i—‘%ﬁ;%;ﬁ
%1®%$£&i@ﬁ’%ﬁiﬁﬂﬁwﬁ
B2 4] (BB iEI00E & P F 5 20535L
TRl EZ 75 0 T B2~
RS
THFAKMG 2 HEFL GAE
,\_.”Ll’ﬂbg,u\ﬁ’lx]’mgﬁﬁcﬂ%j&ﬁ[‘ﬁf ;@g

BE B EEBBFE R EZFISRE 22 24

TEF2 o Bh AL TETOO05 7 el

TP M ETERBITE 0 RS 0
PP A E - BAIFL2ZAEIF ARG, 2 HiF5e
WAL g - L LT F AR R TR SRS BURR

-
I
/J L,
° SIS
=
o (N
i~
E )
EXNpR
SN
- N
—
oo ¥
T~
\‘FH\
L
p—
“
Iy
’
»
™

S+

Sot e

\l-\-_

[T

T

(m .
- B

104

e
- F Ak R

m:k&:t»émhgggu:ﬂ;g_;ﬂ\%\éfﬁ-_
A5
i
TR T T
AN

bt 1

X
(w

2R

(=
)’.‘g‘ ﬁ& W 3 I+
a0
kg

=
—

<
—

1%
=
P
.ﬂ_‘.
M
A o
‘- \
|
Jd
My
=
>~
o3
:_\'4\

oo :E

AN
1-«-
<k
o

”91‘(

|

~=
=
>4k

..__ET"

<

R

15



X

.ﬁﬁﬁ%ﬁxkéku‘%ﬁﬁ@%?’@ﬁﬁ*iﬁﬁ

289 OO 2 i G2 242 Flan L 22 &3 h i
7]‘55119,}7}5 g d < ’Efzﬁav%i’ﬁn‘ﬂéjafé%”@%ﬁ
%} E%HFL»{”LME; PEEZERA A PR o

g

BN R o B HRFHE FIFT 2357 R0 R
TR ES LTS BT R 2 H s LA
2 83E (BB 2MblE o F %2235 5007, 9 FR)
%%%pbﬁﬁi—ﬁ,ﬁgﬁﬁ4ﬁﬁk;4@
Pi;:ﬁ”z?ébﬁﬁ}iiéj;ﬁ (B i2m8hER o F
) o AR RE AMIIIELI0T 4P JTf‘ll
JRF:B > 304 1 pF > pFEI68 » 111#107 i»
R F 11T AR ?/ﬁwsﬂi 33 (
¥ 1108 B 5 & 1T
i@%éfaﬁ M§§@¢E -2
FFATHELE (LRI 53T

\

az

“\fxv
o oxoe N

m
©
ol
3
&

E

]
¥

o |

\\\

il

i
J! 7-4 %

N

ETS
o 23 e
co
o
(w

_
5

3
=y
—
|4
pe
ey
F_k
wﬁ
“Fn&
m\u\h

MR

7,
y
T3

“%?& . \F-_
@

=
=
e
W3
P
*
p—
oy O ™
-3

3o~ e Rr T e o ER

[

[—

_ 0w
*m%
LI
w P
[E—, P~
DO

o

s

—

s

N
)—.;_

(I

o)
%‘1

-
\‘E&.
c:g

/\h

pad

N

=)

/
v\
>

W
—\

WOR W
® o

Y In

47‘“

> 25, 250’°’§xrs§?fﬁws‘*£$i%

H7F ) » THR N ABED ~ ¥ ~110# B 5

iiifb'“r??'?# FH z i[v«f]?ﬁfa’fm Eﬁﬁﬁpalpﬁ

=3 %91.1.97?) ’ Tﬁ:"j‘]xmﬁg"\fmzl'm*ﬁ'lifmbﬁ‘
7

/\
fsw sm{\}a;

B o

c\m

L3 FET RERBIEZL F"‘ ~HREATE SRR 2R
- R AR AR EMA YT 2 £9050F ~
R BMIDE g
wrerwk > R RIBRIT FFRHLLEHGHEIDE A~ 2 p
Ak g AiFEg L U p w1287 4p (LAY $39F
"’T"r}?;*ipﬁ.* ) 71\.1. TP fHE AR AL E S
3 A S EF ‘MEL#@L"L  PlEEd > B H
% o

,T*E‘\ii’%’ 2 RA2TIEFIRGE Y A 5 ARR AT 5 IR AR

158

7 Effmﬂ« ) SR E RIS ke $ 3890 ¥ 191 % 3

16



MR R
pg)ﬁﬁlr%'ﬁ‘ p%‘f_'/fr'
e LEREED ’é; °
= \'&»\ ¥ gj;é\nz::}jg EFUERTINE o
v :ﬁ’? Y & 111 = 12
CEF IR 2 7 OHI
P AGRRAIES o
oA PRA B[ At EE 20p poo e A D IR T AP L
Bd (B4 35 A2 ABGE AT BPTFL AT ) o A
i&pﬁﬁ&iﬁ%’ﬁ@~ﬁ@@iﬁ%§“?
v % EN 23] 111 = 12 3

T v HE-=

LT o R %ﬁt’*ﬁ*ﬁé’ B5 2R IR A TR
s BT ENEERT ST

=

15 2

s

4 \4'

1

15 2

17




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣花蓮地方法院民事簡易判決  
111年度花原簡字第72號
原      告  邱昱綺  
訴訟代理人  溫翊妘律師（法扶律師）
被      告  賀怡娟  


訴訟代理人  劉彥廷律師
上列當事人間請求侵權行為損害賠償事件，本院於民國111年12月8日言詞辯論終結，判決如下：
    主      文
被告應給付原告新臺幣壹拾伍萬元，及自民國111年8月4日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用由被告負擔十分之三，餘由原告負擔。
本判決第一項得假執行；但被告如以新臺幣壹拾伍萬元為原告供擔保後，得免為假執行。
    事實及理由
一、原告主張：原告與訴外人甲○○於民國95年12月14日結婚，育有2名未成年子女，至今婚姻關係仍存續中。甲○○自111年起，對原告態度明顯冷淡、容易動怒，原告原以為甲○○係因工作壓力或更年期所致。豈料，原告於111年3月間起發覺甲○○晚歸回家，亦發現家中夫妻使用之保險套數量有明顯減少，且這段時日原告與甲○○未發生性行為，故原告起疑，並於111年4月間詢問甲○○，甲○○即說出與被告交往之事，原告始發現被告與甲○○有婚外情。被告與甲○○因工作關係認識（同屬於理想大地飯店員工），被告明知甲○○有配偶，其等卻有諸多曖昧對話，討論如何發生性行為、被告與甲○○於原告婚姻關係期間，持續有3次性行為之事，此有甲○○於111年5月3日親自手寫如附件所示之切結書（下稱系爭切結書）可證。又原告於111年5月30日上午8時54分曾詢問被告與甲○○是否發生性行為之事，被告：「她現在都正常了，怎麼還想找我」、「很多事情都過了，你老公選擇跟你，我不想說」、「真的嗎？那你可以告訴我他還有跟誰嗎？也是公司的嗎？」、「現在除了我他現在還有跟誰嗎？」、「我想知道你老公有沒有騙我」，此亦有原證2兩造之通訊軟體對話紀錄可證，被告除針對原告詢問是否與甲○○發生性行為之事避重就輕回答，然對於原告告知被告甲○○仍有其他對象時，被告主動詢問其餘相關細節，倘若被告與甲○○無交往、發生性行為，為何對於甲○○仍有其他女性對象時，如此激動？否則被告為何以「現在除了我他現在還有跟誰嗎」等語，衡與一般常情及反應不符，由此可知，被告明確知悉甲○○係有家庭婚姻關係，仍執意與甲○○交往並發生性行為。另依原告提出之原證4兩造間於111年7月間之對話紀錄內容，被告稱：「我本來就沒想跟你老公的，我知道他有你」、「我問過你老公，為何有老婆還追我」等語，顯見被告「承認」與甲○○交往時，已明確知悉甲○○係有婚姻關係存在。且被告亦承認與甲○○約會時間為上班時間（利用午休片刻約會）或下班後見面，甚至是半夜見面。被告上開所為，依一般社會通念，已逾越普通朋友之分際，足認被告與甲○○確有親密之男女私情往來，已達侵害原告基於配偶關係，對於婚姻共同生活應享有圓滿安全及幸福之人格身分法益而情節重大。另原告知悉被告與甲○○之婚外情事件後，每日輾轉難眠並受有焦慮症、失眠所擾，須仰賴持續回診及藥物治療來控制身心靈之狀況，因被告介入原告婚姻家庭，使原告成為婚姻關係中最無辜之受害者，身心靈受到強烈打擊而疲憊不堪，原告精神上受有相當之痛苦，爰依民法第184條第1項前段、第195條第1項、第3項等規定，請求被告賠償非財產上損害新臺幣（下同）50萬元等語，並聲明：被告應給付原告50萬元，及自起訴狀繕本送達被告翌日起至清償日止，按年息5%計算之利息。
二、被告則以：
　㈠依照證人甲○○於本院作證時所述，系爭切結書之內容並非事實，僅係甲○○與原告間吵架後之氣話，且為甲○○安撫原告以及維繫婚姻之手段，故系爭切結書之內容仍有疑慮。甲○○亦證稱被告在知道甲○○有婚姻關係之前，才有較為親密之交往動作，然當知道甲○○其實有婚姻關係後，被告已開始為疏遠之動作，也未有親密之舉動，被告並無侵害原告配偶權。又若被告與甲○○間有親密之男女往來之情，何以原告未能提出被告與甲○○間之對話紀錄、出遊照片等其他資料。是以，系爭切結書顯無法證明被告與甲○○間有親密之男女私情往來之事實。
  ㈡依照原告所提之原證2對話紀錄中之「原告：我先生選擇我？他哪裡有甚麼選擇權呢？他本來就是有婚姻的人還選擇你？還會選擇你？所以為什麼？被告：所以你想問什麼？原告：你怎麼會答應他要有性行為的關係呢這個。他哄你？還是你自願？被告：這你應該問你老公。原告：問過他了但我也要作確認。被告：他怎麼說就隨他說。」部分，可知被告明顯只是在敷衍原告的問題，所有的問題及答案都是由原告自己設問及回答。另該對話紀錄中之「原告：我們同為女人。你知道嗎。他不是只有外面你一個。你不反駁嗎？被告：真的嗎？原告：我在問你。你不反駁嗎。被告：那你可以告訴我他還有跟誰嗎？原告：這個不要知道的事。現在是我和你。被告：也是公司的嗎？原告：這個現在不是你要知道的事。現在是我和你。被告：那你為什麼跟他到現在？」部分，可知原告只是針對不明確的事實一再重複詢問，被告只是機械性回覆原告的問題，被告所答無法證明有原告所稱之情。又該對話紀錄中之「原告：他哄你？還是你自願？你們在河堤的事。被告：什麼河堤。哪裡的。原告：第一次性關係的時候。被告：誰說的。你老公嗎？原告：是阿。被告：他還說了什麼。原告：所以有嗎？被告：你老公常說謊騙你。你為什麼不相信他。原告：所以有嗎？被告：他怎麼說就隨他。」部分，可知原告一再稱被告與甲○○於河堤發生性行為之事，僅係原告單方臆測，而被告的回應是什麼河堤，可見被告並不知悉河堤之事，所以才會如此回應，反足證被告並無發生如系爭切結書所寫之情事。準此，原告所提兩造間該對話紀錄僅係原告自問自答，被告機械性回覆原告所詢事項，甚至原告還表示甲○○與多名女子發生性行為，因此，並無法證明被告與甲○○間有親密之男女私情往來之事實。
　㈢另依原告提出之原證4對話資料，被告在質疑甲○○為何在有婚姻關係的情況下，卻仍追求被告，可見被告也是事後才知悉甲○○有婚姻關係，並非明知而與甲○○有來往。再者，原告另主張被告與甲○○間有在下班後及半夜見面，因此認為兩造間有發生性關係，然上開內容僅能證明被告與甲○○間確實有見面，但是否有發生性關係，仍有疑義，非如原告所稱，有見面即有性關係，仍應以客觀事證為本案判斷。
　㈣此外，原告所提診斷證明書，僅記載原告有焦慮症、失眠等情，然原告為何有上開病症，不得而知，與本件似無關聯性。
  ㈤綜上，原告所提系爭切結書及兩造間對話紀錄均無法證明被告與甲○○間有親密男女私情往來之事實。是以，原告提起本訴並無理由等語。並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保，請准宣告免為假執行。
三、經查，原告與甲○○於95年12月14日結婚迄今。另甲○○與被告均為理想大地股份有限公司（下稱理想大地公司）之員工而為同事關係等節，有原告與甲○○之戶籍資料、被告之在職證明等附卷可參（見本院卷第57至59頁、第123頁），且為兩造所不爭執，應可信為真。
四、原告另主張被告明知甲○○為有配偶之人而與之發生不正常男女關係，已侵害原告之配偶權，依民法侵權行為法律關係請求被告賠償非財產上損害等節，為被告所否認，並以上詞置辯，是本院應審酌者厥為：㈠被告與甲○○間有無不正常男女交往關係？㈡原告依侵權行為法律關係，請求被告賠償其非財產上損害，有無理由？茲分述如下：　　　　
　㈠被告與甲○○間有無不正常男女交往關係？
　1.當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任。民事訴訟法第277條前段定有明文。又按證言之證據力，固由事實審法院依自由心證認定之，惟法院取捨證言，應依證人與兩造之關係、參與待證事實之緣由，及其前後陳述之全部內容等項，加以綜合判斷，並以經驗法則及論理法則為內在制約，依自由心證法則判斷該證人之證言是否可採（最高法院110年度台上字第2999號判決意旨參照）。
　2.原告主張被告與甲○○間有不正常男女交往關係且有發生性行為等節，業據提出原證2、4即兩造間分別於111年5月30日、7月間之對話資料（以下分別稱系爭A、B對話資料）、如附件之系爭切結書等影本為證（見本院卷第21至29頁、第101至104頁），被告則以上詞置辯。
　3.經查：
　⑴系爭A對話資料記載「原告：有在嗎？被告：你好。請問你是誰。原告：我是甲○○的妻子。我想和妳聊聊。被告：怎麼了嗎？你們吵架了嗎。原告：沒有。被告：怎麼了嗎。原告：妳是不是有些事要和我說。被告：為什麼會這樣問我。原告：我們和平的攤開來說好嗎。被告：是你老公都沒準時回家嗎。原告：和我先生沒關係。我都知道他的行蹤。被告：為什麼。原告：他也會和我說。被告：很好啊。原告：所以。被告：怎麼了。原告：妳的事也是他和我說。所以我才問妳。被告：他現在都正常了，怎麼還想找我。原告：但因為妳介入了我的婚姻。而妳也知道他是已婚。被告：妳想對我說什麼嗎。原告：妳怎麼會答應他要有性行為的關係呢。被告：你怎麼不問妳老公。原告：問過。但我現在是問妳。被告：他怎麼說。原告：現在是妳怎麼說，不是我先生怎麼說。我為什麼知道，也因為他全部都告訴我。所以為什麼？被告：很多事情都過了，妳老公選擇跟妳，我不想說。原告：我先生選擇我？他那裡有什麼選擇呢，他本來就是有婚姻的人，還還選擇妳？還會選擇妳？所以為什麼？被告：所以你想問什麼。原告：這個。他哄妳？還是妳自願？被告：這妳應該問你老公。原告：問過他了．但我也要作確認。被告：他怎麼說，就隨他說。原告：我們同為女人。妳知道嗎，他不是只有外面妳一個。妳不反駁嗎。被告：真的嗎？原告：我在問妳。妳不反駁嗎？被告：那妳可以告訴我她還有跟誰嗎。原告：這個不要知道的事，現在是我和妳。被告：也是公司的嗎？原告：這個現在不是妳要知道的事。現在是我和妳。被告：那你為什麼還跟他到現在。原告：他哄妳？還是妳自願？妳們在河堤的事。被告：什麼河堤。那裏的。原告：所以我才要確認。被告：什麼時候。原告：第一次性關係的時候。被告：誰說的。你老公嗎？原告：是阿。被告：他還說了什麼。原告：所以有嗎？被告：你老公常說謊騙妳，妳為什麼不相信他。原告：所以有嗎？？被告：他怎麼說就隨他。原告：他上了妳的床？被告：什麼意思。原告：同為女人，我能理解。被告：我還是不懂妳的意思。原告：他確實滿口謊言。所以要找妳確認一下。被告：那他真的不只我一個嗎。可以告訴我，他還有跟誰嗎？原告：那就要看妳。被告：為什麼。原告：妳能告訴我真相嗎。被告：他以前就有過這行為嗎？原告：有。所以請你告訴我真相。被告：現在除了我他現在還有跟誰嗎。原告：真相。我已坦承跟妳說。妳呢？被告：我現在在忙，我晚一點回妳，可以嗎。可以問妳，妳現在生病嗎？原告：？？被告：可以告訴我有嗎？原告：睡不好，算是嗎。被告：不算。原告：這跟我問的有什麼關係？被告：有。原告：我睡不好去看醫生很久了。有什麼關係？被告：你有開刀過嗎。原告：妳和我先生有性關係嗎？被告：可以方便回答我嗎？原告：妳沒回我。被告：我想知道你老公有沒有騙我。原告：妳和我先生有性關係嗎？被告：我知道你現在的心情。原告：妳回答，我便回覆任何問題。妳和我先生有性關係嗎。被告：我真的很不想破壞妳家庭，我也不想多說什麼。知道怕妳傷心。我不想。我了解妳心情。原告：傷心是我的事。被告：我跟妳老公說過。如果我在公司聽到他在公司有跟那個女的在一起，我會跟妳說。原告：我用一個問題，換妳全想知道的問題，妳划算。被告：好。原告：妳和我先生有性關係嗎。被告：我講了妳心情會好過嗎。原告：傷心是我的事。妳和我先生有性關係嗎。被告：妳老公不是已經跟妳說了嗎。原告：對。被告：為什麼還要再問我。原告：妳們有發生性關係，但，我要確認。被告：為什麼要確認。妳認為他還有跟別人嗎。原告：我用一個問題，換妳全想知道的問題，妳划算。妳和我先生有性關係嗎。我想妳親口說。被告：我不想破壞妳們的家庭，我選擇不說。原告：所以他之前說在河堤上的不是妳。妳破壞不了我們的家庭。被告：那妳們好好的就好，我真很不想說。原告：所以是妳？被告：妳老公怎麼說就怎麼說了。原告：他說是。所以真的是妳。被告：如果他說是，就是吧！原告：不是如果，他確實是這樣說的，所以確實是妳了。被告：隨他怎麼說，妳們好好的就好，我不想說。原告：他說妳離婚有兩個小孩？被告：你們好好的就好，妳老公怎麼說就相信他。我真的不想多說什麼。原告：妳說妳不想破壞我們的婚姻。但妳介入了我們就是破壞，妳可知？」（見本院卷第23至29頁）。
　⑵系爭B對話資料記載『111年7月13日對話：「被告：妳在忙嗎？可以跟妳聊聊嗎？原告：妳說。被告：方便通話嗎？原告：不方便。被告：妳在忙嗎。原告：請直接打字。被告：我想用通話跟妳說。原告：現在不方便。被告：嗯嗯。原告：直接打字。被告：打字我不知怎麼跟妳說。原告：直說。被告：妳老公這幾天有正常嗎？原告：說明白一點。被告：我一樣是女人我同情妳。我以為他是老實的人。原告：不懂？？被告：你講的沒錯，他不只我一個。妳放心我沒跟你老公了。妳想問我什麼，我都回答你。原告：妳多久沒和他聯絡了。5月6月？被告：5月。應該是5月底。原告：所以5月中旬前還是有見面？他下班後有去找妳？被告：有，但都在公司。原告：所以妳發現了什麼？被告：我發現他現在跟公司一個女的很好喔。就像他之前追我一樣。原告：有沒有什麼能證明妳說的是真的？被告：我只能這樣跟妳。妳自己注意點。原告：妳之前不知道他已婚嗎。為什麼還要和我先生扯上關係。被告：你老公現在跟已婚的。你說呢。原告：我不明白，所以問你，我先生有跟妳說只要性關係，還是有承諾給妳什麼嗎？因為妳是可以選擇拒絕的。被告：我本來就沒想跟妳老公的，我知道他有你。我有問過你老公，你有老婆為什麼還追我。那天跟你老公在一起是你老公打電話給我，叫我出來，我還想說這麼晚了，你老婆不會知道嗎？我還問他你確定嗎？我這次跟妳說要注意，是因為我覺得你挺可憐的。一個男人有一次，一定會有第二次。原告：妳有留和我先生的Line談話內容嗎？被告：我刪了。我也封鎖了。妳老公說妳開過刀，是真的嗎？原告：Google有line備份，可以還原。被告：妳可以查妳老公手機阿。原告：他還說了什麼？被告：是真的嗎？妳開過。原告：我不明白他為什麼要說這種無聊的話。被告：她騙我。原告：所以說這個是為了什麼嗎？要給妳承諾嗎？被告：他外面不只我一個。你覺得他會嗎？你不要認為妳老公一直在公司，不能幹嘛。可以得，理想很大的，利用休息時間約會，是有的。原告：他還說了些什麼？被告：說妳都有吃藥。原告：發現了，就把他和那女的拍照下來，證實妳說的。被告：我只想跟妳說注意一點，其他妳自己去查了。如果妳還想有這婚姻妳就忍下來，因為我知道的是，男人有一次還會有好幾次的。原告：我先生5月的時候有沒有半夜去找過妳？被告：沒有。我們都是下班見面一兩個小時。我們是12月半夜見面的。就都沒有了。原告：妳住志學？被告：不是。原告：我和妳沒有什麼關係也不認識，所以妳現在和我這麼說，只會讓我覺得妳在挑撥離間，因為妳的單方說詞無法證明什麼，要麼就他倆的照片證實妳所說的。被告：我不在乎妳相信我，我只是想提醒妳，我本來以為妳老公是老實人，結果我錯了，妳的婚姻怎樣我都沒差，我只是同情妳，相不相信妳自己了，妳老公現在跟誰交往也不關我的事。原告：老實人不會做這種事。被告：嗯嗯，所以我看錯了。原告：是哪個部門的。被告：妳自己去觀察。妳老公不一樣妳一定會有感覺。原告：是哪個部門。被告：我只能提醒妳，妳會發現的。等妳發現，我在告訴妳，是那個部門，妳不動聲色，慢慢觀察妳老公，妳就知道了。原告：因為妳的不滿而所說的這事情，我就該信嗎，妳連哪個部門都不知道吧。被告：我知道，但我要妳自己發現。相不相信，隨妳，我只是提醒妳而已。原告：我先生他有相好的女人，妳看到了生氣，妳的不滿無法去找他發洩情緒，所以妳找我向我發洩嗎。被告：如果妳這樣想我，就不要相信我，我就什麼都不說了，妳太看得起妳老公了，我沒有到這種地步，好嗎？原告：因為一來妳沒證明自己說的，二來妳也不說哪個部門。被告：我條件也不差，隨妳了。原告：既然妳都會找我談了，為何又不直接說明。被告：我說了妳一定不相信。原告：直接說。被告：妳自己觀察。原告：然後證明自己說的。妳要我自己觀察，這不就是向我發洩情緒嗎。被告：隨便妳了，如果妳這樣想，我就不說了。原告：不是我這樣想，而是一般正常下都會這樣想的，這在吊我胃口。被告：我要讓妳自己發現，我說了妳信嗎？原告：拍照給我看。被告：他不是我老公。」、111年7月15日對話記載「原告：他怎麼追妳的？從什麼時候開始？被告：我在開車，回到公司再回答妳。如果妳還想有這婚姻，妳現在要做的是抓到妳老公跟那女的證據，然後跟妳老公談判，如果再犯就離婚，妳老公想保有這婚姻，相信她一定不會再犯，如果真的再犯，就真的不要了，妳會很痛苦。他怎麼追我，妳知道了，不是心很痛嗎？原告：直說吧。被告：我來理想兩個月就認識他了，是他跟我要賴。原告：什麼時候。妳們都約在哪裡碰面。被告：剛開始是妳老公一直賴我，有時來我辦公室找我。我們是11月認識的。原告：他晚上約妳出來的那次，是妳們第一次有性行為嗎？被告：妳老公這樣說嗎？對於這個我選擇不回答，妳自己問妳老公。原告：在公司裡妳們都會在哪裡約會。被告：在他的工作地方，中午休息時間見面，有時他下班一兩小時見面。原告：那不然是什麼時候呢？被告：我不回答這個。原告：他弟都沒看到妳們在一起嗎？被告：休息時間，他弟在休息。」、111年7月16日對話記載「原告：妳說妳5月底就沒有和我先生聯絡了，是因為妳發現他和另一個女員工有往來嗎？被告：我本來就覺得她跟妳老公怪怪的，女人第六感很準的。原告：是這個原因才沒和我先生沒聯絡？被告：也有，但我也覺得我跟妳老公是不對的。原告：我先生上班時沒去找妳嗎？被告：我們沒在一起了，妳放心。原告：他不會覺得妳怎麼突然不和他聯絡？被告：我們講好了，不聯絡，我封鎖他了。原告：那女的也是房務部門的嗎？被告：不是。原告：這是5月底的事，還記得幾號嗎？被告：忘了，我只知道5月底，我都刪了，6月妳老公還有出去嗎，還是比較晚下班回家。原告：晚回家。被告：就是下班5，晚一兩個小時，會嗎？還是放假說去打工。原告：5月底前，妳們還是會在他工作地方和下班後也會碰面？被告：結果根本就沒有，我們都在公司，他找我一下就走了。原告：怎麼說？被告：他最近都有出去打工嗎？妳要注意。原告：有。被告：是不是真的，他就是這樣約我的。常常嗎？他現在也是去打工嗎？他去打工妳請他視訊。原告：妳既然都告知我他如何出軌的行徑，妳怎麼不直接告訴我那女的是哪個部門的呢？妳也可以告訴那女的請她別太相信我先生？我不懂妳為何一定要我自己發現？被告：那是妳老公，我只想提醒妳，我也不想介入。」、111年7月25日對話記載「原告：我很好奇，我先生說我生病開刀，他說的是生什麼病開什麼刀？被告：妳沒開刀，長期吃藥嗎？原告：我先生說我生病開刀，他說的是生什麼病開什麼刀？被告：乳癌，長期吃藥，是真的嗎？原告：這是他追妳的動機嗎？被告：是真的嗎？妳有開刀，吃藥。不知道。原告：他還說什麼了？有給妳承諾嗎？被告：承諾什麼。原告：那他跟妳說我乳癌長期吃藥是為了什麼？被告：我也不知道為什麼他會跟我說這些，我那時還覺得妳挺可憐的。現在知道妳沒有。原告：只為了得到妳的同情嗎？被告：我真的不知道，不過妳沒有就好。原告：那女的是哪個部門的？有照片嗎？被告：我真的只能提醒妳，其他妳自己去查。原告：難，沒有方向。被告：好，妳老公早上都幾點上班。原告：7點40左右到理想。被告：她以前都會開公司小高載我去打卡。原告：上班的時候嗎？被告：可那女的有時晚班有時早班。對。原告：餐飲部門的嗎？被告：不是。原告：照片。被告：這可能妳要自己了。原告：他弟沒看到嗎？那女的上班早晚的時間是？被告：8點，晚班2點。以前都是我先到，他載我，之後他弟弟剛好到。原告：妳看到他載那女的從什麼時候開始的？妳曾經看到過幾次？被告：我們沒聯絡後，第一次看到不覺得怎樣，第二次就覺得他們約好的，因為妳老公是停在停車場裏面一點，後來我看到的是那女的直接去找妳老公坐上車，就是約好的，就像之前妳老公載我一樣。原告：妳怎麼知道那女的已婚。被告：我之前就覺得他們很怪了。公司的人都知道啊。原告：姓什麼？被告：妳自己去查，我真的不想介入，抱歉。原告：姓黃嗎。被告：黃什麼。原告：什麼部門的？被告：全名。為什麼妳認為是姓黃的。原告：什麼部門的？被告：我不會說，妳自己查。原告：長髮短髮？被告：我們安全部的妳有認識嗎。原告：沒有。她們安全部的女員工多嗎？被告：我之前有聽妳老公講，之前住你公司樓上。比祥志早前面住的房客，妳可以問問喔。原告：ＯＫ。被告：都男的，他比較常看到，妳可以問問喔！原告：妳怎麼知道她住我公司樓上。被告：我有聽妳老公講過，可我不知道他願不願意老實跟妳說了．就看妳自己。原告：那女的先生不也是理想的員工？被告：沒有，妳可以告訴我，為什麼妳認為是姓黃的，如果妳沒抓到證據，他們一定會說沒有。」』（見本院卷第101至104頁）。
　⑶證人甲○○於本院審理時證稱：「證人：我跟原告是夫妻，跟被告是理想大地公司的同事，我是園藝部門，被告是房務部門。原告訴代：何時認識被告？證人：110年年底。原告訴代：如何認識？證人：被告是管制服的，因為我要換洗我上班的衣服，才會認識被告，公司的制服都是被告在處理。原告訴代：（聲請提示本院卷第21頁系爭切結書）切結書是否為你本人書寫？證人：是。原告訴代：為何切結書有提到你有和被告發生性關係3次？證人：我沒有和被告發生性行為，我和被告有牽手、擁抱、接吻。簽切結書的時候，原告跟說我有2個選擇，1個是離婚，1個是寫切結書。原告訴代：倘若無發生性關係，為何要在切結書上寫明與被告發生性關係及次數以及使用保險套？證人：我不知道怎麼說，我不想離婚，我也不知道為何切結書會這樣寫，切結書的內容全部都是我寫的，但內容是原告念給我寫的。原告訴代：為何有婚姻關係下仍追求被告？證人：就當下有感覺。原告訴代：你和被告在當時是什麼關係？證人：曖昧關係，但不是交往。會接吻是因為當下的氣氛，沒有所謂的交往。原告訴代：你說你和被告是同事關係，沒有曖昧沒有交往，你常和同事發生性行為？證人：不是。原告訴代：為何會和被告做出超出同事間的行為？證人：因為有在見面。原告訴代：切結書是原告念給你寫的，那原告怎麼會知道你們在那裡發生性關係以及次數？證人：寫切結書之前，我和原告有聊過天，有談過話，我不想選擇離婚，這是談話過程中，有很多不理智，我們也有吵過架，我也不知道當時我為何會這樣講，我只是講氣話。原告訴代：若沒有發生性行為，為何要講氣話，且氣話內容還鉅細靡遺？證人：切結書是在家裡寫的，氣話大家都會講，且會愈講火氣愈大，會愈來愈不理智，氣話是很廣泛的，我們那裡的環境，旁邊是河邊、溪邊。原告訴代：你是為了要選擇婚姻，你為何還要講氣話氣原告，這樣會讓婚姻更不美滿？證人：我只能說我和原告的口氣都不好，因為寫切結書前的談話在吵架，氣氛不是很好。原告訴代：你和被告約會的時間與方式？證人：會出去聊天，時間沒有一定，大約是從111年3 月至111年5月寫切結書之前有頻繁往來。原告訴代：你是何時告知被告你有婚姻關係？證人：常見面之後，大約是111年3月。原告訴代：故被告知道你們有婚姻關係後，還是和你有牽手、擁抱、親吻的行為？證人：有，但是不常，而且是我主動的。原告訴代：關於約會的時間，你是否有跟被告在中午午休、下班後、半夜的時間見面約會？證人：見面都是平常時間和下班時間。中午午休和下班後的時間有，但不一定是何時，半夜有講過話，但一下子就走了。原告訴代：你是否承認你和被告間有超過朋友之關係？證人：就是上述講的關係。被告訴代：你寫切結書之後，原告做了何選擇？證人：原告選擇維持婚姻關係。被告訴代：你寫切結書後，你和原告就繼續維持婚姻關係？證人：是。被告訴代：你何時和被告認識？證人：110年年底是知道被告，但不熟，之後因工作關係，因為需常去換衣服，才見間接觸到被告，才開始認是被告。被告訴代：你認識被告後，被告當時是否有婚姻關係？證人：我不清楚，我不會去問家庭狀況。被告訴代：方才你有提到，可否敘述你和被告進一步認識的過程及何時開始？證人：剛開始見面，後來漸漸聊天才認識。我們會利用休息、出去見面的時候進一步聊天認識，111年2、3 月後才有進一步聊天認識。被告訴代：你跟被告進一步認識聊天後，你是否有立刻告訴被告你有婚姻關係？或多久後才告訴被告？證人：之後的聊天中有講到家庭狀況。被告訴代：被告知道你有婚姻關係後，他的反應如何？證人：關係就沒那麼近，會稍微和我保持距離。被告訴代：方才你回答原告時，有提到你和被告間有牽手、擁抱、親吻的行為，是在被告知道你有婚姻關係前還是之後？證人：之前。被告訴代：被告知道你和原告有婚姻關係後，被告有無和你疏遠？證人：是。原告訴代：方才原告訴代有問過被告知道證人與原告之婚姻關係後，是否還有牽手、擁抱、親吻的行為，證人回答有，但不常，但這和剛剛被告訴代詢問問題時證人的回應不同，有何意見？證人：我跟被告說有婚姻關係後，見面頻率少了，也有疏遠，就沒有親密動作。」等語（見本院卷第136至141頁）。
　⑷由上開事證綜合觀之，並參酌系爭切結書之內容，查被告與甲○○均為理想大地公司之同事，並參酌依證人所述，兩人於因工作認識後確有來往互動等情。而依原告所述之發現甲○○異狀之時序，再核對系爭A對話資料之內容，可徵原告因係發現甲○○疑有婚外情而始聯繫被告確認此事。又系爭B對話資料上記載被告自承於11月認識甲○○，剛開始是甲○○一直LINE被告，有時來辦公室找被告等語，再核以甲○○所證稱認識被告之時間為110年年底等語，可證兩人係於110年11、12月間在理想大地公司認識等情。又依系爭A、B對話資料，原告反覆詢問被告是否有與甲○○發生性關係，被告多次回答為：你怎麼不問妳老公。這妳應該問妳老公。很多事情都過了，妳老公選擇跟妳。我不想說。我真的很不想破壞妳家庭，我也不想多說什麼。知道怕妳傷心等內容，倘若被告確實無與甲○○有發生性行為，被告大可直接明確否認，而無須避而不答。另酌以甲○○於本院審理時已證稱系爭切結書為其所親簽，雖否認有與被告發生性關係且稱係遭原告指示而書寫，但系爭切結書即已明載甲○○自承有與被告發生性關係，倘甲○○確實未與被告發生性關係，衡情自不可能會因原告以離婚為由而被脅迫書寫該切結書，理當據理力爭或請雙方親屬到場協調以為處理，然甲○○卻捨此不為，是甲○○就此所述未發生性關係等節，應僅為卸責之詞而不足採，再核以系爭A、B對話資料之被告所述上開內容，足可推知被告與甲○○於110年11、12月認識後應有發生性關係。
　⑸復由證人甲○○前開所述於認識被告後有曖昧、牽手、擁抱、親吻、約會等行為，及其於111年3月告知被告有婚姻關係後，兩人仍有曖昧、牽手、擁抱、親吻的行為等情節，並核以系爭B對話資料內被告傳送之「我本來就沒想跟妳老公的，我知道他有你。我有問過你老公，你有老婆為什麼還追我」等語，足見被告於知悉甲○○有婚姻關係後，兩人仍有上述之親密互動關係，本院審酌上開事證，認被告與甲○○應有於知悉原告與甲○○婚姻關係存續中，仍以不正常男女關係為交往相當時間等，較可信為真。
　㈡原告依侵權行為法律關係，請求被告賠償其非財產上損害，有無理由？
  1.按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額。其名譽被侵害者，並得請求回復名譽之適當處分。前2項規定，於不法侵害他人基於父、母、子、女或配偶關係之身分法益而情節重大者，準用之。民法第184條第1項、第195條第1、3項分別定有明文。婚姻係以夫妻之共同生活為其目的，配偶應互相協力保持其共同生活之圓滿安全及幸福，而夫妻互守誠實，係為確保其共同生活之圓滿安全及幸福之必要條件，故應解為配偶因婚姻契約而互負誠實之義務，配偶之一方行為不誠實，破壞共同生活之圓滿安全及幸福者，即為違反因婚姻契約之義務而侵害他方之權利（最高法院55年台上字第2053號判例意旨參照）。又侵害配偶權之行為，並不以配偶之一方與他人通姦為限，倘夫妻任一方與他人間存有逾越結交普通朋友等一般社交行為之不正常往來關係，且其行為已逾社會一般通念所能容忍之範圍，而違反配偶因婚姻契約而應負之誠實義務，達破壞婚姻共同生活之圓滿安全及幸福之程度，即足當之。經查，被告知悉甲○○為有配偶之人，兩人有牽手、擁抱、親吻、約會等等親密行為，渠等間確存有逾越結交普通朋友等一般社交行為之不正常往來關係，且其行為已逾社會一般通念所能容忍之範圍，被告所為經核應已破壞原告與甲○○間之婚姻關係之幸福與圓滿而故意不法侵害原告之配偶權且情節重大，致原告受有精神上之痛苦，原告自得依上開規定，請求被告賠償非財產上損害。
　2.復按慰藉金之賠償須以人格權遭遇侵害，使精神上受有痛苦為必要，其核給之標準固與財產上損害之計算不同，然非不可斟酌雙方身分資力與加害程度，及其他各種情形核定相當之數額（最高法院51年台上字第223號判例意旨參照），又配偶權為身分權之一種，身分權與人格權同為人身權，性質上均屬於非財產法益（最高法院85年度台上字第2957號判決意旨參照）。本院審酌原告自陳111年10月4日到理想大地公司擔任服務員，是部分工時，時薪168元，111年10月份薪資為5880元，之前沒有工作，最高學歷為高中畢業等語（見本院卷第117頁），並提出在職證明書、110年度綜合所得稅各類所得資料清單及全國財產稅總歸戶財產查詢清單、畢業證書、診斷證明書等影本資料為證（見本院卷第31頁、第107至111頁、第123頁）。又被告自陳在理想大地公司擔任房務員，月薪約25,250元，最高學歷為高中畢業等語（見本院卷第117頁），並提出在職證明、薪資單、110年度綜合所得稅各類所得資料清單及全國財產稅總歸戶財產查詢清單等為證（見本院卷第91至97頁），兼衡本院調取之稅務電子閘門所得調件明細表（見本院卷第65至68頁）所示財產狀況，及被告不法侵害原告配偶權之情節、對原告所造成之精神痛苦等一切情形，認原告請求被告賠償非財產上損害之金額50萬元過高，應以15萬元為適當。
五、綜上所述，原告依上開規定，請求被告給付其15萬元，及自起訴狀繕本送達被告翌日即111年8月4日（見本院卷第39頁所附送達證書）起至清償日止，按年息5%計算之利息等，為有理由，應予准許，逾此範圍之請求，則無理由，應予駁回。
六、本件係就民事訴訟法第427條訴訟適用簡易程序所為部分被
    告敗訴之判決，於原告勝訴部分，依同法第389條第1項第3
    款之規定，應依職權宣告假執行。又被告就原告勝訴部分陳明願供擔保，聲請宣告免為假執行，合於法律規定，爰酌定相當之擔保金額宣告之。
七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　12　　月　　15　　日
                  花蓮簡易庭    法  官  鍾志雄
以上正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由(均須按他造當事人之人數附繕本並繳納上訴裁判費)。如委任律師提起上訴者，亦應一併繳納上訴審裁判費。　　　　　
中　　華　　民　　國　　111 　年　　12　　月　　15　　日
                                書記官  胡釋云
　　　　　　　　　

臺灣花蓮地方法院民事簡易判決  

111年度花原簡字第72號

原      告  邱昱綺  

訴訟代理人  溫翊妘律師（法扶律師）

被      告  賀怡娟  



訴訟代理人  劉彥廷律師

上列當事人間請求侵權行為損害賠償事件，本院於民國111年12

月8日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣壹拾伍萬元，及自民國111年8月4日起至

清償日止，按年息百分之五計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔十分之三，餘由原告負擔。

本判決第一項得假執行；但被告如以新臺幣壹拾伍萬元為原告供

擔保後，得免為假執行。

    事實及理由

一、原告主張：原告與訴外人甲○○於民國95年12月14日結婚，育

    有2名未成年子女，至今婚姻關係仍存續中。甲○○自111年起

    ，對原告態度明顯冷淡、容易動怒，原告原以為甲○○係因工

    作壓力或更年期所致。豈料，原告於111年3月間起發覺甲○○

    晚歸回家，亦發現家中夫妻使用之保險套數量有明顯減少，

    且這段時日原告與甲○○未發生性行為，故原告起疑，並於11

    1年4月間詢問甲○○，甲○○即說出與被告交往之事，原告始發

    現被告與甲○○有婚外情。被告與甲○○因工作關係認識（同屬

    於理想大地飯店員工），被告明知甲○○有配偶，其等卻有諸

    多曖昧對話，討論如何發生性行為、被告與甲○○於原告婚姻

    關係期間，持續有3次性行為之事，此有甲○○於111年5月3日

    親自手寫如附件所示之切結書（下稱系爭切結書）可證。又

    原告於111年5月30日上午8時54分曾詢問被告與甲○○是否發

    生性行為之事，被告：「她現在都正常了，怎麼還想找我」

    、「很多事情都過了，你老公選擇跟你，我不想說」、「真

    的嗎？那你可以告訴我他還有跟誰嗎？也是公司的嗎？」、

    「現在除了我他現在還有跟誰嗎？」、「我想知道你老公有

    沒有騙我」，此亦有原證2兩造之通訊軟體對話紀錄可證，

    被告除針對原告詢問是否與甲○○發生性行為之事避重就輕回

    答，然對於原告告知被告甲○○仍有其他對象時，被告主動詢

    問其餘相關細節，倘若被告與甲○○無交往、發生性行為，為

    何對於甲○○仍有其他女性對象時，如此激動？否則被告為何

    以「現在除了我他現在還有跟誰嗎」等語，衡與一般常情及

    反應不符，由此可知，被告明確知悉甲○○係有家庭婚姻關係

    ，仍執意與甲○○交往並發生性行為。另依原告提出之原證4

    兩造間於111年7月間之對話紀錄內容，被告稱：「我本來就

    沒想跟你老公的，我知道他有你」、「我問過你老公，為何

    有老婆還追我」等語，顯見被告「承認」與甲○○交往時，已

    明確知悉甲○○係有婚姻關係存在。且被告亦承認與甲○○約會

    時間為上班時間（利用午休片刻約會）或下班後見面，甚至

    是半夜見面。被告上開所為，依一般社會通念，已逾越普通

    朋友之分際，足認被告與甲○○確有親密之男女私情往來，已

    達侵害原告基於配偶關係，對於婚姻共同生活應享有圓滿安

    全及幸福之人格身分法益而情節重大。另原告知悉被告與甲

    ○○之婚外情事件後，每日輾轉難眠並受有焦慮症、失眠所擾

    ，須仰賴持續回診及藥物治療來控制身心靈之狀況，因被告

    介入原告婚姻家庭，使原告成為婚姻關係中最無辜之受害者

    ，身心靈受到強烈打擊而疲憊不堪，原告精神上受有相當之

    痛苦，爰依民法第184條第1項前段、第195條第1項、第3項

    等規定，請求被告賠償非財產上損害新臺幣（下同）50萬元

    等語，並聲明：被告應給付原告50萬元，及自起訴狀繕本送

    達被告翌日起至清償日止，按年息5%計算之利息。

二、被告則以：

　㈠依照證人甲○○於本院作證時所述，系爭切結書之內容並非事實，僅係甲○○與原告間吵架後之氣話，且為甲○○安撫原告以及維繫婚姻之手段，故系爭切結書之內容仍有疑慮。甲○○亦證稱被告在知道甲○○有婚姻關係之前，才有較為親密之交往動作，然當知道甲○○其實有婚姻關係後，被告已開始為疏遠之動作，也未有親密之舉動，被告並無侵害原告配偶權。又若被告與甲○○間有親密之男女往來之情，何以原告未能提出被告與甲○○間之對話紀錄、出遊照片等其他資料。是以，系爭切結書顯無法證明被告與甲○○間有親密之男女私情往來之事實。

  ㈡依照原告所提之原證2對話紀錄中之「原告：我先生選擇我？

    他哪裡有甚麼選擇權呢？他本來就是有婚姻的人還選擇你？

    還會選擇你？所以為什麼？被告：所以你想問什麼？原告：

    你怎麼會答應他要有性行為的關係呢這個。他哄你？還是你

    自願？被告：這你應該問你老公。原告：問過他了但我也要

    作確認。被告：他怎麼說就隨他說。」部分，可知被告明顯

    只是在敷衍原告的問題，所有的問題及答案都是由原告自己

    設問及回答。另該對話紀錄中之「原告：我們同為女人。你

    知道嗎。他不是只有外面你一個。你不反駁嗎？被告：真的

    嗎？原告：我在問你。你不反駁嗎。被告：那你可以告訴我

    他還有跟誰嗎？原告：這個不要知道的事。現在是我和你。

    被告：也是公司的嗎？原告：這個現在不是你要知道的事。

    現在是我和你。被告：那你為什麼跟他到現在？」部分，可

    知原告只是針對不明確的事實一再重複詢問，被告只是機械

    性回覆原告的問題，被告所答無法證明有原告所稱之情。又

    該對話紀錄中之「原告：他哄你？還是你自願？你們在河堤

    的事。被告：什麼河堤。哪裡的。原告：第一次性關係的時

    候。被告：誰說的。你老公嗎？原告：是阿。被告：他還說

    了什麼。原告：所以有嗎？被告：你老公常說謊騙你。你為

    什麼不相信他。原告：所以有嗎？被告：他怎麼說就隨他。

    」部分，可知原告一再稱被告與甲○○於河堤發生性行為之事

    ，僅係原告單方臆測，而被告的回應是什麼河堤，可見被告

    並不知悉河堤之事，所以才會如此回應，反足證被告並無發

    生如系爭切結書所寫之情事。準此，原告所提兩造間該對話

    紀錄僅係原告自問自答，被告機械性回覆原告所詢事項，甚

    至原告還表示甲○○與多名女子發生性行為，因此，並無法證

    明被告與甲○○間有親密之男女私情往來之事實。

　㈢另依原告提出之原證4對話資料，被告在質疑甲○○為何在有婚

    姻關係的情況下，卻仍追求被告，可見被告也是事後才知悉

    甲○○有婚姻關係，並非明知而與甲○○有來往。再者，原告另

    主張被告與甲○○間有在下班後及半夜見面，因此認為兩造間

    有發生性關係，然上開內容僅能證明被告與甲○○間確實有見

    面，但是否有發生性關係，仍有疑義，非如原告所稱，有見

    面即有性關係，仍應以客觀事證為本案判斷。

　㈣此外，原告所提診斷證明書，僅記載原告有焦慮症、失眠等

    情，然原告為何有上開病症，不得而知，與本件似無關聯性

    。

  ㈤綜上，原告所提系爭切結書及兩造間對話紀錄均無法證明被

    告與甲○○間有親密男女私情往來之事實。是以，原告提起本

    訴並無理由等語。並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，

    願供擔保，請准宣告免為假執行。

三、經查，原告與甲○○於95年12月14日結婚迄今。另甲○○與被告

    均為理想大地股份有限公司（下稱理想大地公司）之員工而

    為同事關係等節，有原告與甲○○之戶籍資料、被告之在職證

    明等附卷可參（見本院卷第57至59頁、第123頁），且為兩

    造所不爭執，應可信為真。

四、原告另主張被告明知甲○○為有配偶之人而與之發生不正常男

    女關係，已侵害原告之配偶權，依民法侵權行為法律關係請

    求被告賠償非財產上損害等節，為被告所否認，並以上詞置

    辯，是本院應審酌者厥為：㈠被告與甲○○間有無不正常男女

    交往關係？㈡原告依侵權行為法律關係，請求被告賠償其非

    財產上損害，有無理由？茲分述如下：　　　　

　㈠被告與甲○○間有無不正常男女交往關係？

　1.當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任。民

    事訴訟法第277條前段定有明文。又按證言之證據力，固由

    事實審法院依自由心證認定之，惟法院取捨證言，應依證人

    與兩造之關係、參與待證事實之緣由，及其前後陳述之全部

    內容等項，加以綜合判斷，並以經驗法則及論理法則為內在

    制約，依自由心證法則判斷該證人之證言是否可採（最高法

    院110年度台上字第2999號判決意旨參照）。

　2.原告主張被告與甲○○間有不正常男女交往關係且有發生性行

    為等節，業據提出原證2、4即兩造間分別於111年5月30日、

    7月間之對話資料（以下分別稱系爭A、B對話資料）、如附

    件之系爭切結書等影本為證（見本院卷第21至29頁、第101

    至104頁），被告則以上詞置辯。

　3.經查：

　⑴系爭A對話資料記載「原告：有在嗎？被告：你好。請問你是

    誰。原告：我是甲○○的妻子。我想和妳聊聊。被告：怎麼了

    嗎？你們吵架了嗎。原告：沒有。被告：怎麼了嗎。原告：

    妳是不是有些事要和我說。被告：為什麼會這樣問我。原告

    ：我們和平的攤開來說好嗎。被告：是你老公都沒準時回家

    嗎。原告：和我先生沒關係。我都知道他的行蹤。被告：為

    什麼。原告：他也會和我說。被告：很好啊。原告：所以。

    被告：怎麼了。原告：妳的事也是他和我說。所以我才問妳

    。被告：他現在都正常了，怎麼還想找我。原告：但因為妳

    介入了我的婚姻。而妳也知道他是已婚。被告：妳想對我說

    什麼嗎。原告：妳怎麼會答應他要有性行為的關係呢。被告

    ：你怎麼不問妳老公。原告：問過。但我現在是問妳。被告

    ：他怎麼說。原告：現在是妳怎麼說，不是我先生怎麼說。

    我為什麼知道，也因為他全部都告訴我。所以為什麼？被告

    ：很多事情都過了，妳老公選擇跟妳，我不想說。原告：我

    先生選擇我？他那裡有什麼選擇呢，他本來就是有婚姻的人

    ，還還選擇妳？還會選擇妳？所以為什麼？被告：所以你想

    問什麼。原告：這個。他哄妳？還是妳自願？被告：這妳應

    該問你老公。原告：問過他了．但我也要作確認。被告：他

    怎麼說，就隨他說。原告：我們同為女人。妳知道嗎，他不

    是只有外面妳一個。妳不反駁嗎。被告：真的嗎？原告：我

    在問妳。妳不反駁嗎？被告：那妳可以告訴我她還有跟誰嗎

    。原告：這個不要知道的事，現在是我和妳。被告：也是公

    司的嗎？原告：這個現在不是妳要知道的事。現在是我和妳

    。被告：那你為什麼還跟他到現在。原告：他哄妳？還是妳

    自願？妳們在河堤的事。被告：什麼河堤。那裏的。原告：

    所以我才要確認。被告：什麼時候。原告：第一次性關係的

    時候。被告：誰說的。你老公嗎？原告：是阿。被告：他還

    說了什麼。原告：所以有嗎？被告：你老公常說謊騙妳，妳

    為什麼不相信他。原告：所以有嗎？？被告：他怎麼說就隨

    他。原告：他上了妳的床？被告：什麼意思。原告：同為女

    人，我能理解。被告：我還是不懂妳的意思。原告：他確實

    滿口謊言。所以要找妳確認一下。被告：那他真的不只我一

    個嗎。可以告訴我，他還有跟誰嗎？原告：那就要看妳。被

    告：為什麼。原告：妳能告訴我真相嗎。被告：他以前就有

    過這行為嗎？原告：有。所以請你告訴我真相。被告：現在

    除了我他現在還有跟誰嗎。原告：真相。我已坦承跟妳說。

    妳呢？被告：我現在在忙，我晚一點回妳，可以嗎。可以問

    妳，妳現在生病嗎？原告：？？被告：可以告訴我有嗎？原

    告：睡不好，算是嗎。被告：不算。原告：這跟我問的有什

    麼關係？被告：有。原告：我睡不好去看醫生很久了。有什

    麼關係？被告：你有開刀過嗎。原告：妳和我先生有性關係

    嗎？被告：可以方便回答我嗎？原告：妳沒回我。被告：我

    想知道你老公有沒有騙我。原告：妳和我先生有性關係嗎？

    被告：我知道你現在的心情。原告：妳回答，我便回覆任何

    問題。妳和我先生有性關係嗎。被告：我真的很不想破壞妳

    家庭，我也不想多說什麼。知道怕妳傷心。我不想。我了解

    妳心情。原告：傷心是我的事。被告：我跟妳老公說過。如

    果我在公司聽到他在公司有跟那個女的在一起，我會跟妳說

    。原告：我用一個問題，換妳全想知道的問題，妳划算。被

    告：好。原告：妳和我先生有性關係嗎。被告：我講了妳心

    情會好過嗎。原告：傷心是我的事。妳和我先生有性關係嗎

    。被告：妳老公不是已經跟妳說了嗎。原告：對。被告：為

    什麼還要再問我。原告：妳們有發生性關係，但，我要確認

    。被告：為什麼要確認。妳認為他還有跟別人嗎。原告：我

    用一個問題，換妳全想知道的問題，妳划算。妳和我先生有

    性關係嗎。我想妳親口說。被告：我不想破壞妳們的家庭，

    我選擇不說。原告：所以他之前說在河堤上的不是妳。妳破

    壞不了我們的家庭。被告：那妳們好好的就好，我真很不想

    說。原告：所以是妳？被告：妳老公怎麼說就怎麼說了。原

    告：他說是。所以真的是妳。被告：如果他說是，就是吧！

    原告：不是如果，他確實是這樣說的，所以確實是妳了。被

    告：隨他怎麼說，妳們好好的就好，我不想說。原告：他說

    妳離婚有兩個小孩？被告：你們好好的就好，妳老公怎麼說

    就相信他。我真的不想多說什麼。原告：妳說妳不想破壞我

    們的婚姻。但妳介入了我們就是破壞，妳可知？」（見本院

    卷第23至29頁）。

　⑵系爭B對話資料記載『111年7月13日對話：「被告：妳在忙嗎

    ？可以跟妳聊聊嗎？原告：妳說。被告：方便通話嗎？原告

    ：不方便。被告：妳在忙嗎。原告：請直接打字。被告：我

    想用通話跟妳說。原告：現在不方便。被告：嗯嗯。原告：

    直接打字。被告：打字我不知怎麼跟妳說。原告：直說。被

    告：妳老公這幾天有正常嗎？原告：說明白一點。被告：我

    一樣是女人我同情妳。我以為他是老實的人。原告：不懂？

    ？被告：你講的沒錯，他不只我一個。妳放心我沒跟你老公

    了。妳想問我什麼，我都回答你。原告：妳多久沒和他聯絡

    了。5月6月？被告：5月。應該是5月底。原告：所以5月中

    旬前還是有見面？他下班後有去找妳？被告：有，但都在公

    司。原告：所以妳發現了什麼？被告：我發現他現在跟公司

    一個女的很好喔。就像他之前追我一樣。原告：有沒有什麼

    能證明妳說的是真的？被告：我只能這樣跟妳。妳自己注意

    點。原告：妳之前不知道他已婚嗎。為什麼還要和我先生扯

    上關係。被告：你老公現在跟已婚的。你說呢。原告：我不

    明白，所以問你，我先生有跟妳說只要性關係，還是有承諾

    給妳什麼嗎？因為妳是可以選擇拒絕的。被告：我本來就沒

    想跟妳老公的，我知道他有你。我有問過你老公，你有老婆

    為什麼還追我。那天跟你老公在一起是你老公打電話給我，

    叫我出來，我還想說這麼晚了，你老婆不會知道嗎？我還問

    他你確定嗎？我這次跟妳說要注意，是因為我覺得你挺可憐

    的。一個男人有一次，一定會有第二次。原告：妳有留和我

    先生的Line談話內容嗎？被告：我刪了。我也封鎖了。妳老

    公說妳開過刀，是真的嗎？原告：Google有line備份，可以

    還原。被告：妳可以查妳老公手機阿。原告：他還說了什麼

    ？被告：是真的嗎？妳開過。原告：我不明白他為什麼要說

    這種無聊的話。被告：她騙我。原告：所以說這個是為了什

    麼嗎？要給妳承諾嗎？被告：他外面不只我一個。你覺得他

    會嗎？你不要認為妳老公一直在公司，不能幹嘛。可以得，

    理想很大的，利用休息時間約會，是有的。原告：他還說了

    些什麼？被告：說妳都有吃藥。原告：發現了，就把他和那

    女的拍照下來，證實妳說的。被告：我只想跟妳說注意一點

    ，其他妳自己去查了。如果妳還想有這婚姻妳就忍下來，因

    為我知道的是，男人有一次還會有好幾次的。原告：我先生

    5月的時候有沒有半夜去找過妳？被告：沒有。我們都是下

    班見面一兩個小時。我們是12月半夜見面的。就都沒有了。

    原告：妳住志學？被告：不是。原告：我和妳沒有什麼關係

    也不認識，所以妳現在和我這麼說，只會讓我覺得妳在挑撥

    離間，因為妳的單方說詞無法證明什麼，要麼就他倆的照片

    證實妳所說的。被告：我不在乎妳相信我，我只是想提醒妳

    ，我本來以為妳老公是老實人，結果我錯了，妳的婚姻怎樣

    我都沒差，我只是同情妳，相不相信妳自己了，妳老公現在

    跟誰交往也不關我的事。原告：老實人不會做這種事。被告

    ：嗯嗯，所以我看錯了。原告：是哪個部門的。被告：妳自

    己去觀察。妳老公不一樣妳一定會有感覺。原告：是哪個部

    門。被告：我只能提醒妳，妳會發現的。等妳發現，我在告

    訴妳，是那個部門，妳不動聲色，慢慢觀察妳老公，妳就知

    道了。原告：因為妳的不滿而所說的這事情，我就該信嗎，

    妳連哪個部門都不知道吧。被告：我知道，但我要妳自己發

    現。相不相信，隨妳，我只是提醒妳而已。原告：我先生他

    有相好的女人，妳看到了生氣，妳的不滿無法去找他發洩情

    緒，所以妳找我向我發洩嗎。被告：如果妳這樣想我，就不

    要相信我，我就什麼都不說了，妳太看得起妳老公了，我沒

    有到這種地步，好嗎？原告：因為一來妳沒證明自己說的，

    二來妳也不說哪個部門。被告：我條件也不差，隨妳了。原

    告：既然妳都會找我談了，為何又不直接說明。被告：我說

    了妳一定不相信。原告：直接說。被告：妳自己觀察。原告

    ：然後證明自己說的。妳要我自己觀察，這不就是向我發洩

    情緒嗎。被告：隨便妳了，如果妳這樣想，我就不說了。原

    告：不是我這樣想，而是一般正常下都會這樣想的，這在吊

    我胃口。被告：我要讓妳自己發現，我說了妳信嗎？原告：

    拍照給我看。被告：他不是我老公。」、111年7月15日對話

    記載「原告：他怎麼追妳的？從什麼時候開始？被告：我在

    開車，回到公司再回答妳。如果妳還想有這婚姻，妳現在要

    做的是抓到妳老公跟那女的證據，然後跟妳老公談判，如果

    再犯就離婚，妳老公想保有這婚姻，相信她一定不會再犯，

    如果真的再犯，就真的不要了，妳會很痛苦。他怎麼追我，

    妳知道了，不是心很痛嗎？原告：直說吧。被告：我來理想

    兩個月就認識他了，是他跟我要賴。原告：什麼時候。妳們

    都約在哪裡碰面。被告：剛開始是妳老公一直賴我，有時來

    我辦公室找我。我們是11月認識的。原告：他晚上約妳出來

    的那次，是妳們第一次有性行為嗎？被告：妳老公這樣說嗎

    ？對於這個我選擇不回答，妳自己問妳老公。原告：在公司

    裡妳們都會在哪裡約會。被告：在他的工作地方，中午休息

    時間見面，有時他下班一兩小時見面。原告：那不然是什麼

    時候呢？被告：我不回答這個。原告：他弟都沒看到妳們在

    一起嗎？被告：休息時間，他弟在休息。」、111年7月16日

    對話記載「原告：妳說妳5月底就沒有和我先生聯絡了，是

    因為妳發現他和另一個女員工有往來嗎？被告：我本來就覺

    得她跟妳老公怪怪的，女人第六感很準的。原告：是這個原

    因才沒和我先生沒聯絡？被告：也有，但我也覺得我跟妳老

    公是不對的。原告：我先生上班時沒去找妳嗎？被告：我們

    沒在一起了，妳放心。原告：他不會覺得妳怎麼突然不和他

    聯絡？被告：我們講好了，不聯絡，我封鎖他了。原告：那

    女的也是房務部門的嗎？被告：不是。原告：這是5月底的

    事，還記得幾號嗎？被告：忘了，我只知道5月底，我都刪

    了，6月妳老公還有出去嗎，還是比較晚下班回家。原告：

    晚回家。被告：就是下班5，晚一兩個小時，會嗎？還是放

    假說去打工。原告：5月底前，妳們還是會在他工作地方和

    下班後也會碰面？被告：結果根本就沒有，我們都在公司，

    他找我一下就走了。原告：怎麼說？被告：他最近都有出去

    打工嗎？妳要注意。原告：有。被告：是不是真的，他就是

    這樣約我的。常常嗎？他現在也是去打工嗎？他去打工妳請

    他視訊。原告：妳既然都告知我他如何出軌的行徑，妳怎麼

    不直接告訴我那女的是哪個部門的呢？妳也可以告訴那女的

    請她別太相信我先生？我不懂妳為何一定要我自己發現？被

    告：那是妳老公，我只想提醒妳，我也不想介入。」、111

    年7月25日對話記載「原告：我很好奇，我先生說我生病開

    刀，他說的是生什麼病開什麼刀？被告：妳沒開刀，長期吃

    藥嗎？原告：我先生說我生病開刀，他說的是生什麼病開什

    麼刀？被告：乳癌，長期吃藥，是真的嗎？原告：這是他追

    妳的動機嗎？被告：是真的嗎？妳有開刀，吃藥。不知道。

    原告：他還說什麼了？有給妳承諾嗎？被告：承諾什麼。原

    告：那他跟妳說我乳癌長期吃藥是為了什麼？被告：我也不

    知道為什麼他會跟我說這些，我那時還覺得妳挺可憐的。現

    在知道妳沒有。原告：只為了得到妳的同情嗎？被告：我真

    的不知道，不過妳沒有就好。原告：那女的是哪個部門的？

    有照片嗎？被告：我真的只能提醒妳，其他妳自己去查。原

    告：難，沒有方向。被告：好，妳老公早上都幾點上班。原

    告：7點40左右到理想。被告：她以前都會開公司小高載我

    去打卡。原告：上班的時候嗎？被告：可那女的有時晚班有

    時早班。對。原告：餐飲部門的嗎？被告：不是。原告：照

    片。被告：這可能妳要自己了。原告：他弟沒看到嗎？那女

    的上班早晚的時間是？被告：8點，晚班2點。以前都是我先

    到，他載我，之後他弟弟剛好到。原告：妳看到他載那女的

    從什麼時候開始的？妳曾經看到過幾次？被告：我們沒聯絡

    後，第一次看到不覺得怎樣，第二次就覺得他們約好的，因

    為妳老公是停在停車場裏面一點，後來我看到的是那女的直

    接去找妳老公坐上車，就是約好的，就像之前妳老公載我一

    樣。原告：妳怎麼知道那女的已婚。被告：我之前就覺得他

    們很怪了。公司的人都知道啊。原告：姓什麼？被告：妳自

    己去查，我真的不想介入，抱歉。原告：姓黃嗎。被告：黃

    什麼。原告：什麼部門的？被告：全名。為什麼妳認為是姓

    黃的。原告：什麼部門的？被告：我不會說，妳自己查。原

    告：長髮短髮？被告：我們安全部的妳有認識嗎。原告：沒

    有。她們安全部的女員工多嗎？被告：我之前有聽妳老公講

    ，之前住你公司樓上。比祥志早前面住的房客，妳可以問問

    喔。原告：ＯＫ。被告：都男的，他比較常看到，妳可以問問

    喔！原告：妳怎麼知道她住我公司樓上。被告：我有聽妳老

    公講過，可我不知道他願不願意老實跟妳說了．就看妳自己

    。原告：那女的先生不也是理想的員工？被告：沒有，妳可

    以告訴我，為什麼妳認為是姓黃的，如果妳沒抓到證據，他

    們一定會說沒有。」』（見本院卷第101至104頁）。

　⑶證人甲○○於本院審理時證稱：「證人：我跟原告是夫妻，跟

    被告是理想大地公司的同事，我是園藝部門，被告是房務部

    門。原告訴代：何時認識被告？證人：110年年底。原告訴

    代：如何認識？證人：被告是管制服的，因為我要換洗我上

    班的衣服，才會認識被告，公司的制服都是被告在處理。原

    告訴代：（聲請提示本院卷第21頁系爭切結書）切結書是否

    為你本人書寫？證人：是。原告訴代：為何切結書有提到你

    有和被告發生性關係3次？證人：我沒有和被告發生性行為

    ，我和被告有牽手、擁抱、接吻。簽切結書的時候，原告跟

    說我有2個選擇，1個是離婚，1個是寫切結書。原告訴代：

    倘若無發生性關係，為何要在切結書上寫明與被告發生性關

    係及次數以及使用保險套？證人：我不知道怎麼說，我不想

    離婚，我也不知道為何切結書會這樣寫，切結書的內容全部

    都是我寫的，但內容是原告念給我寫的。原告訴代：為何有

    婚姻關係下仍追求被告？證人：就當下有感覺。原告訴代：

    你和被告在當時是什麼關係？證人：曖昧關係，但不是交往

    。會接吻是因為當下的氣氛，沒有所謂的交往。原告訴代：

    你說你和被告是同事關係，沒有曖昧沒有交往，你常和同事

    發生性行為？證人：不是。原告訴代：為何會和被告做出超

    出同事間的行為？證人：因為有在見面。原告訴代：切結書

    是原告念給你寫的，那原告怎麼會知道你們在那裡發生性關

    係以及次數？證人：寫切結書之前，我和原告有聊過天，有

    談過話，我不想選擇離婚，這是談話過程中，有很多不理智

    ，我們也有吵過架，我也不知道當時我為何會這樣講，我只

    是講氣話。原告訴代：若沒有發生性行為，為何要講氣話，

    且氣話內容還鉅細靡遺？證人：切結書是在家裡寫的，氣話

    大家都會講，且會愈講火氣愈大，會愈來愈不理智，氣話是

    很廣泛的，我們那裡的環境，旁邊是河邊、溪邊。原告訴代

    ：你是為了要選擇婚姻，你為何還要講氣話氣原告，這樣會

    讓婚姻更不美滿？證人：我只能說我和原告的口氣都不好，

    因為寫切結書前的談話在吵架，氣氛不是很好。原告訴代：

    你和被告約會的時間與方式？證人：會出去聊天，時間沒有

    一定，大約是從111年3 月至111年5月寫切結書之前有頻繁

    往來。原告訴代：你是何時告知被告你有婚姻關係？證人：

    常見面之後，大約是111年3月。原告訴代：故被告知道你們

    有婚姻關係後，還是和你有牽手、擁抱、親吻的行為？證人

    ：有，但是不常，而且是我主動的。原告訴代：關於約會的

    時間，你是否有跟被告在中午午休、下班後、半夜的時間見

    面約會？證人：見面都是平常時間和下班時間。中午午休和

    下班後的時間有，但不一定是何時，半夜有講過話，但一下

    子就走了。原告訴代：你是否承認你和被告間有超過朋友之

    關係？證人：就是上述講的關係。被告訴代：你寫切結書之

    後，原告做了何選擇？證人：原告選擇維持婚姻關係。被告

    訴代：你寫切結書後，你和原告就繼續維持婚姻關係？證人

    ：是。被告訴代：你何時和被告認識？證人：110年年底是

    知道被告，但不熟，之後因工作關係，因為需常去換衣服，

    才見間接觸到被告，才開始認是被告。被告訴代：你認識被

    告後，被告當時是否有婚姻關係？證人：我不清楚，我不會

    去問家庭狀況。被告訴代：方才你有提到，可否敘述你和被

    告進一步認識的過程及何時開始？證人：剛開始見面，後來

    漸漸聊天才認識。我們會利用休息、出去見面的時候進一步

    聊天認識，111年2、3 月後才有進一步聊天認識。被告訴代

    ：你跟被告進一步認識聊天後，你是否有立刻告訴被告你有

    婚姻關係？或多久後才告訴被告？證人：之後的聊天中有講

    到家庭狀況。被告訴代：被告知道你有婚姻關係後，他的反

    應如何？證人：關係就沒那麼近，會稍微和我保持距離。被

    告訴代：方才你回答原告時，有提到你和被告間有牽手、擁

    抱、親吻的行為，是在被告知道你有婚姻關係前還是之後？

    證人：之前。被告訴代：被告知道你和原告有婚姻關係後，

    被告有無和你疏遠？證人：是。原告訴代：方才原告訴代有

    問過被告知道證人與原告之婚姻關係後，是否還有牽手、擁

    抱、親吻的行為，證人回答有，但不常，但這和剛剛被告訴

    代詢問問題時證人的回應不同，有何意見？證人：我跟被告

    說有婚姻關係後，見面頻率少了，也有疏遠，就沒有親密動

    作。」等語（見本院卷第136至141頁）。

　⑷由上開事證綜合觀之，並參酌系爭切結書之內容，查被告與

    甲○○均為理想大地公司之同事，並參酌依證人所述，兩人於

    因工作認識後確有來往互動等情。而依原告所述之發現甲○○

    異狀之時序，再核對系爭A對話資料之內容，可徵原告因係

    發現甲○○疑有婚外情而始聯繫被告確認此事。又系爭B對話

    資料上記載被告自承於11月認識甲○○，剛開始是甲○○一直LI

    NE被告，有時來辦公室找被告等語，再核以甲○○所證稱認識

    被告之時間為110年年底等語，可證兩人係於110年11、12月

    間在理想大地公司認識等情。又依系爭A、B對話資料，原告

    反覆詢問被告是否有與甲○○發生性關係，被告多次回答為：

    你怎麼不問妳老公。這妳應該問妳老公。很多事情都過了，

    妳老公選擇跟妳。我不想說。我真的很不想破壞妳家庭，我

    也不想多說什麼。知道怕妳傷心等內容，倘若被告確實無與

    甲○○有發生性行為，被告大可直接明確否認，而無須避而不

    答。另酌以甲○○於本院審理時已證稱系爭切結書為其所親簽

    ，雖否認有與被告發生性關係且稱係遭原告指示而書寫，但

    系爭切結書即已明載甲○○自承有與被告發生性關係，倘甲○○

    確實未與被告發生性關係，衡情自不可能會因原告以離婚為

    由而被脅迫書寫該切結書，理當據理力爭或請雙方親屬到場

    協調以為處理，然甲○○卻捨此不為，是甲○○就此所述未發生

    性關係等節，應僅為卸責之詞而不足採，再核以系爭A、B對

    話資料之被告所述上開內容，足可推知被告與甲○○於110年1

    1、12月認識後應有發生性關係。

　⑸復由證人甲○○前開所述於認識被告後有曖昧、牽手、擁抱、

    親吻、約會等行為，及其於111年3月告知被告有婚姻關係後

    ，兩人仍有曖昧、牽手、擁抱、親吻的行為等情節，並核以

    系爭B對話資料內被告傳送之「我本來就沒想跟妳老公的，

    我知道他有你。我有問過你老公，你有老婆為什麼還追我」

    等語，足見被告於知悉甲○○有婚姻關係後，兩人仍有上述之

    親密互動關係，本院審酌上開事證，認被告與甲○○應有於知

    悉原告與甲○○婚姻關係存續中，仍以不正常男女關係為交往

    相當時間等，較可信為真。

　㈡原告依侵權行為法律關係，請求被告賠償其非財產上損害，

    有無理由？

  1.按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。不法

    侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，

    或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上

    之損害，亦得請求賠償相當之金額。其名譽被侵害者，並得

    請求回復名譽之適當處分。前2項規定，於不法侵害他人基

    於父、母、子、女或配偶關係之身分法益而情節重大者，準

    用之。民法第184條第1項、第195條第1、3項分別定有明文

    。婚姻係以夫妻之共同生活為其目的，配偶應互相協力保持

    其共同生活之圓滿安全及幸福，而夫妻互守誠實，係為確保

    其共同生活之圓滿安全及幸福之必要條件，故應解為配偶因

    婚姻契約而互負誠實之義務，配偶之一方行為不誠實，破壞

    共同生活之圓滿安全及幸福者，即為違反因婚姻契約之義務

    而侵害他方之權利（最高法院55年台上字第2053號判例意旨

    參照）。又侵害配偶權之行為，並不以配偶之一方與他人通

    姦為限，倘夫妻任一方與他人間存有逾越結交普通朋友等一

    般社交行為之不正常往來關係，且其行為已逾社會一般通念

    所能容忍之範圍，而違反配偶因婚姻契約而應負之誠實義務

    ，達破壞婚姻共同生活之圓滿安全及幸福之程度，即足當之

    。經查，被告知悉甲○○為有配偶之人，兩人有牽手、擁抱、

    親吻、約會等等親密行為，渠等間確存有逾越結交普通朋友

    等一般社交行為之不正常往來關係，且其行為已逾社會一般

    通念所能容忍之範圍，被告所為經核應已破壞原告與甲○○間

    之婚姻關係之幸福與圓滿而故意不法侵害原告之配偶權且情

    節重大，致原告受有精神上之痛苦，原告自得依上開規定，

    請求被告賠償非財產上損害。

　2.復按慰藉金之賠償須以人格權遭遇侵害，使精神上受有痛苦

    為必要，其核給之標準固與財產上損害之計算不同，然非不

    可斟酌雙方身分資力與加害程度，及其他各種情形核定相當

    之數額（最高法院51年台上字第223號判例意旨參照），又

    配偶權為身分權之一種，身分權與人格權同為人身權，性質

    上均屬於非財產法益（最高法院85年度台上字第2957號判決

    意旨參照）。本院審酌原告自陳111年10月4日到理想大地公

    司擔任服務員，是部分工時，時薪168元，111年10月份薪資

    為5880元，之前沒有工作，最高學歷為高中畢業等語（見本

    院卷第117頁），並提出在職證明書、110年度綜合所得稅各

    類所得資料清單及全國財產稅總歸戶財產查詢清單、畢業證

    書、診斷證明書等影本資料為證（見本院卷第31頁、第107

    至111頁、第123頁）。又被告自陳在理想大地公司擔任房務

    員，月薪約25,250元，最高學歷為高中畢業等語（見本院卷

    第117頁），並提出在職證明、薪資單、110年度綜合所得稅

    各類所得資料清單及全國財產稅總歸戶財產查詢清單等為證

    （見本院卷第91至97頁），兼衡本院調取之稅務電子閘門所

    得調件明細表（見本院卷第65至68頁）所示財產狀況，及被

    告不法侵害原告配偶權之情節、對原告所造成之精神痛苦等

    一切情形，認原告請求被告賠償非財產上損害之金額50萬元

    過高，應以15萬元為適當。

五、綜上所述，原告依上開規定，請求被告給付其15萬元，及自

    起訴狀繕本送達被告翌日即111年8月4日（見本院卷第39頁

    所附送達證書）起至清償日止，按年息5%計算之利息等，為

    有理由，應予准許，逾此範圍之請求，則無理由，應予駁回

    。

六、本件係就民事訴訟法第427條訴訟適用簡易程序所為部分被

    告敗訴之判決，於原告勝訴部分，依同法第389條第1項第3

    款之規定，應依職權宣告假執行。又被告就原告勝訴部分陳

    明願供擔保，聲請宣告免為假執行，合於法律規定，爰酌定

    相當之擔保金額宣告之。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　12　　月　　15　　日

                  花蓮簡易庭    法  官  鍾志雄

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由(均須按他造當事人之人數附繕本並繳納上訴裁判費)。如

委任律師提起上訴者，亦應一併繳納上訴審裁判費。　　　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　12　　月　　15　　日

                                書記官  胡釋云

　　　　　　　　　




臺灣花蓮地方法院民事簡易判決  

111年度花原簡字第72號

原      告  邱昱綺  

訴訟代理人  溫翊妘律師（法扶律師）

被      告  賀怡娟  



訴訟代理人  劉彥廷律師

上列當事人間請求侵權行為損害賠償事件，本院於民國111年12月8日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

被告應給付原告新臺幣壹拾伍萬元，及自民國111年8月4日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用由被告負擔十分之三，餘由原告負擔。

本判決第一項得假執行；但被告如以新臺幣壹拾伍萬元為原告供擔保後，得免為假執行。

    事實及理由

一、原告主張：原告與訴外人甲○○於民國95年12月14日結婚，育有2名未成年子女，至今婚姻關係仍存續中。甲○○自111年起，對原告態度明顯冷淡、容易動怒，原告原以為甲○○係因工作壓力或更年期所致。豈料，原告於111年3月間起發覺甲○○晚歸回家，亦發現家中夫妻使用之保險套數量有明顯減少，且這段時日原告與甲○○未發生性行為，故原告起疑，並於111年4月間詢問甲○○，甲○○即說出與被告交往之事，原告始發現被告與甲○○有婚外情。被告與甲○○因工作關係認識（同屬於理想大地飯店員工），被告明知甲○○有配偶，其等卻有諸多曖昧對話，討論如何發生性行為、被告與甲○○於原告婚姻關係期間，持續有3次性行為之事，此有甲○○於111年5月3日親自手寫如附件所示之切結書（下稱系爭切結書）可證。又原告於111年5月30日上午8時54分曾詢問被告與甲○○是否發生性行為之事，被告：「她現在都正常了，怎麼還想找我」、「很多事情都過了，你老公選擇跟你，我不想說」、「真的嗎？那你可以告訴我他還有跟誰嗎？也是公司的嗎？」、「現在除了我他現在還有跟誰嗎？」、「我想知道你老公有沒有騙我」，此亦有原證2兩造之通訊軟體對話紀錄可證，被告除針對原告詢問是否與甲○○發生性行為之事避重就輕回答，然對於原告告知被告甲○○仍有其他對象時，被告主動詢問其餘相關細節，倘若被告與甲○○無交往、發生性行為，為何對於甲○○仍有其他女性對象時，如此激動？否則被告為何以「現在除了我他現在還有跟誰嗎」等語，衡與一般常情及反應不符，由此可知，被告明確知悉甲○○係有家庭婚姻關係，仍執意與甲○○交往並發生性行為。另依原告提出之原證4兩造間於111年7月間之對話紀錄內容，被告稱：「我本來就沒想跟你老公的，我知道他有你」、「我問過你老公，為何有老婆還追我」等語，顯見被告「承認」與甲○○交往時，已明確知悉甲○○係有婚姻關係存在。且被告亦承認與甲○○約會時間為上班時間（利用午休片刻約會）或下班後見面，甚至是半夜見面。被告上開所為，依一般社會通念，已逾越普通朋友之分際，足認被告與甲○○確有親密之男女私情往來，已達侵害原告基於配偶關係，對於婚姻共同生活應享有圓滿安全及幸福之人格身分法益而情節重大。另原告知悉被告與甲○○之婚外情事件後，每日輾轉難眠並受有焦慮症、失眠所擾，須仰賴持續回診及藥物治療來控制身心靈之狀況，因被告介入原告婚姻家庭，使原告成為婚姻關係中最無辜之受害者，身心靈受到強烈打擊而疲憊不堪，原告精神上受有相當之痛苦，爰依民法第184條第1項前段、第195條第1項、第3項等規定，請求被告賠償非財產上損害新臺幣（下同）50萬元等語，並聲明：被告應給付原告50萬元，及自起訴狀繕本送達被告翌日起至清償日止，按年息5%計算之利息。

二、被告則以：

　㈠依照證人甲○○於本院作證時所述，系爭切結書之內容並非事實，僅係甲○○與原告間吵架後之氣話，且為甲○○安撫原告以及維繫婚姻之手段，故系爭切結書之內容仍有疑慮。甲○○亦證稱被告在知道甲○○有婚姻關係之前，才有較為親密之交往動作，然當知道甲○○其實有婚姻關係後，被告已開始為疏遠之動作，也未有親密之舉動，被告並無侵害原告配偶權。又若被告與甲○○間有親密之男女往來之情，何以原告未能提出被告與甲○○間之對話紀錄、出遊照片等其他資料。是以，系爭切結書顯無法證明被告與甲○○間有親密之男女私情往來之事實。

  ㈡依照原告所提之原證2對話紀錄中之「原告：我先生選擇我？他哪裡有甚麼選擇權呢？他本來就是有婚姻的人還選擇你？還會選擇你？所以為什麼？被告：所以你想問什麼？原告：你怎麼會答應他要有性行為的關係呢這個。他哄你？還是你自願？被告：這你應該問你老公。原告：問過他了但我也要作確認。被告：他怎麼說就隨他說。」部分，可知被告明顯只是在敷衍原告的問題，所有的問題及答案都是由原告自己設問及回答。另該對話紀錄中之「原告：我們同為女人。你知道嗎。他不是只有外面你一個。你不反駁嗎？被告：真的嗎？原告：我在問你。你不反駁嗎。被告：那你可以告訴我他還有跟誰嗎？原告：這個不要知道的事。現在是我和你。被告：也是公司的嗎？原告：這個現在不是你要知道的事。現在是我和你。被告：那你為什麼跟他到現在？」部分，可知原告只是針對不明確的事實一再重複詢問，被告只是機械性回覆原告的問題，被告所答無法證明有原告所稱之情。又該對話紀錄中之「原告：他哄你？還是你自願？你們在河堤的事。被告：什麼河堤。哪裡的。原告：第一次性關係的時候。被告：誰說的。你老公嗎？原告：是阿。被告：他還說了什麼。原告：所以有嗎？被告：你老公常說謊騙你。你為什麼不相信他。原告：所以有嗎？被告：他怎麼說就隨他。」部分，可知原告一再稱被告與甲○○於河堤發生性行為之事，僅係原告單方臆測，而被告的回應是什麼河堤，可見被告並不知悉河堤之事，所以才會如此回應，反足證被告並無發生如系爭切結書所寫之情事。準此，原告所提兩造間該對話紀錄僅係原告自問自答，被告機械性回覆原告所詢事項，甚至原告還表示甲○○與多名女子發生性行為，因此，並無法證明被告與甲○○間有親密之男女私情往來之事實。

　㈢另依原告提出之原證4對話資料，被告在質疑甲○○為何在有婚姻關係的情況下，卻仍追求被告，可見被告也是事後才知悉甲○○有婚姻關係，並非明知而與甲○○有來往。再者，原告另主張被告與甲○○間有在下班後及半夜見面，因此認為兩造間有發生性關係，然上開內容僅能證明被告與甲○○間確實有見面，但是否有發生性關係，仍有疑義，非如原告所稱，有見面即有性關係，仍應以客觀事證為本案判斷。

　㈣此外，原告所提診斷證明書，僅記載原告有焦慮症、失眠等情，然原告為何有上開病症，不得而知，與本件似無關聯性。

  ㈤綜上，原告所提系爭切結書及兩造間對話紀錄均無法證明被告與甲○○間有親密男女私情往來之事實。是以，原告提起本訴並無理由等語。並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保，請准宣告免為假執行。

三、經查，原告與甲○○於95年12月14日結婚迄今。另甲○○與被告均為理想大地股份有限公司（下稱理想大地公司）之員工而為同事關係等節，有原告與甲○○之戶籍資料、被告之在職證明等附卷可參（見本院卷第57至59頁、第123頁），且為兩造所不爭執，應可信為真。

四、原告另主張被告明知甲○○為有配偶之人而與之發生不正常男女關係，已侵害原告之配偶權，依民法侵權行為法律關係請求被告賠償非財產上損害等節，為被告所否認，並以上詞置辯，是本院應審酌者厥為：㈠被告與甲○○間有無不正常男女交往關係？㈡原告依侵權行為法律關係，請求被告賠償其非財產上損害，有無理由？茲分述如下：　　　　

　㈠被告與甲○○間有無不正常男女交往關係？

　1.當事人主張有利於己之事實者，就其事實有舉證之責任。民事訴訟法第277條前段定有明文。又按證言之證據力，固由事實審法院依自由心證認定之，惟法院取捨證言，應依證人與兩造之關係、參與待證事實之緣由，及其前後陳述之全部內容等項，加以綜合判斷，並以經驗法則及論理法則為內在制約，依自由心證法則判斷該證人之證言是否可採（最高法院110年度台上字第2999號判決意旨參照）。

　2.原告主張被告與甲○○間有不正常男女交往關係且有發生性行為等節，業據提出原證2、4即兩造間分別於111年5月30日、7月間之對話資料（以下分別稱系爭A、B對話資料）、如附件之系爭切結書等影本為證（見本院卷第21至29頁、第101至104頁），被告則以上詞置辯。

　3.經查：

　⑴系爭A對話資料記載「原告：有在嗎？被告：你好。請問你是誰。原告：我是甲○○的妻子。我想和妳聊聊。被告：怎麼了嗎？你們吵架了嗎。原告：沒有。被告：怎麼了嗎。原告：妳是不是有些事要和我說。被告：為什麼會這樣問我。原告：我們和平的攤開來說好嗎。被告：是你老公都沒準時回家嗎。原告：和我先生沒關係。我都知道他的行蹤。被告：為什麼。原告：他也會和我說。被告：很好啊。原告：所以。被告：怎麼了。原告：妳的事也是他和我說。所以我才問妳。被告：他現在都正常了，怎麼還想找我。原告：但因為妳介入了我的婚姻。而妳也知道他是已婚。被告：妳想對我說什麼嗎。原告：妳怎麼會答應他要有性行為的關係呢。被告：你怎麼不問妳老公。原告：問過。但我現在是問妳。被告：他怎麼說。原告：現在是妳怎麼說，不是我先生怎麼說。我為什麼知道，也因為他全部都告訴我。所以為什麼？被告：很多事情都過了，妳老公選擇跟妳，我不想說。原告：我先生選擇我？他那裡有什麼選擇呢，他本來就是有婚姻的人，還還選擇妳？還會選擇妳？所以為什麼？被告：所以你想問什麼。原告：這個。他哄妳？還是妳自願？被告：這妳應該問你老公。原告：問過他了．但我也要作確認。被告：他怎麼說，就隨他說。原告：我們同為女人。妳知道嗎，他不是只有外面妳一個。妳不反駁嗎。被告：真的嗎？原告：我在問妳。妳不反駁嗎？被告：那妳可以告訴我她還有跟誰嗎。原告：這個不要知道的事，現在是我和妳。被告：也是公司的嗎？原告：這個現在不是妳要知道的事。現在是我和妳。被告：那你為什麼還跟他到現在。原告：他哄妳？還是妳自願？妳們在河堤的事。被告：什麼河堤。那裏的。原告：所以我才要確認。被告：什麼時候。原告：第一次性關係的時候。被告：誰說的。你老公嗎？原告：是阿。被告：他還說了什麼。原告：所以有嗎？被告：你老公常說謊騙妳，妳為什麼不相信他。原告：所以有嗎？？被告：他怎麼說就隨他。原告：他上了妳的床？被告：什麼意思。原告：同為女人，我能理解。被告：我還是不懂妳的意思。原告：他確實滿口謊言。所以要找妳確認一下。被告：那他真的不只我一個嗎。可以告訴我，他還有跟誰嗎？原告：那就要看妳。被告：為什麼。原告：妳能告訴我真相嗎。被告：他以前就有過這行為嗎？原告：有。所以請你告訴我真相。被告：現在除了我他現在還有跟誰嗎。原告：真相。我已坦承跟妳說。妳呢？被告：我現在在忙，我晚一點回妳，可以嗎。可以問妳，妳現在生病嗎？原告：？？被告：可以告訴我有嗎？原告：睡不好，算是嗎。被告：不算。原告：這跟我問的有什麼關係？被告：有。原告：我睡不好去看醫生很久了。有什麼關係？被告：你有開刀過嗎。原告：妳和我先生有性關係嗎？被告：可以方便回答我嗎？原告：妳沒回我。被告：我想知道你老公有沒有騙我。原告：妳和我先生有性關係嗎？被告：我知道你現在的心情。原告：妳回答，我便回覆任何問題。妳和我先生有性關係嗎。被告：我真的很不想破壞妳家庭，我也不想多說什麼。知道怕妳傷心。我不想。我了解妳心情。原告：傷心是我的事。被告：我跟妳老公說過。如果我在公司聽到他在公司有跟那個女的在一起，我會跟妳說。原告：我用一個問題，換妳全想知道的問題，妳划算。被告：好。原告：妳和我先生有性關係嗎。被告：我講了妳心情會好過嗎。原告：傷心是我的事。妳和我先生有性關係嗎。被告：妳老公不是已經跟妳說了嗎。原告：對。被告：為什麼還要再問我。原告：妳們有發生性關係，但，我要確認。被告：為什麼要確認。妳認為他還有跟別人嗎。原告：我用一個問題，換妳全想知道的問題，妳划算。妳和我先生有性關係嗎。我想妳親口說。被告：我不想破壞妳們的家庭，我選擇不說。原告：所以他之前說在河堤上的不是妳。妳破壞不了我們的家庭。被告：那妳們好好的就好，我真很不想說。原告：所以是妳？被告：妳老公怎麼說就怎麼說了。原告：他說是。所以真的是妳。被告：如果他說是，就是吧！原告：不是如果，他確實是這樣說的，所以確實是妳了。被告：隨他怎麼說，妳們好好的就好，我不想說。原告：他說妳離婚有兩個小孩？被告：你們好好的就好，妳老公怎麼說就相信他。我真的不想多說什麼。原告：妳說妳不想破壞我們的婚姻。但妳介入了我們就是破壞，妳可知？」（見本院卷第23至29頁）。

　⑵系爭B對話資料記載『111年7月13日對話：「被告：妳在忙嗎？可以跟妳聊聊嗎？原告：妳說。被告：方便通話嗎？原告：不方便。被告：妳在忙嗎。原告：請直接打字。被告：我想用通話跟妳說。原告：現在不方便。被告：嗯嗯。原告：直接打字。被告：打字我不知怎麼跟妳說。原告：直說。被告：妳老公這幾天有正常嗎？原告：說明白一點。被告：我一樣是女人我同情妳。我以為他是老實的人。原告：不懂？？被告：你講的沒錯，他不只我一個。妳放心我沒跟你老公了。妳想問我什麼，我都回答你。原告：妳多久沒和他聯絡了。5月6月？被告：5月。應該是5月底。原告：所以5月中旬前還是有見面？他下班後有去找妳？被告：有，但都在公司。原告：所以妳發現了什麼？被告：我發現他現在跟公司一個女的很好喔。就像他之前追我一樣。原告：有沒有什麼能證明妳說的是真的？被告：我只能這樣跟妳。妳自己注意點。原告：妳之前不知道他已婚嗎。為什麼還要和我先生扯上關係。被告：你老公現在跟已婚的。你說呢。原告：我不明白，所以問你，我先生有跟妳說只要性關係，還是有承諾給妳什麼嗎？因為妳是可以選擇拒絕的。被告：我本來就沒想跟妳老公的，我知道他有你。我有問過你老公，你有老婆為什麼還追我。那天跟你老公在一起是你老公打電話給我，叫我出來，我還想說這麼晚了，你老婆不會知道嗎？我還問他你確定嗎？我這次跟妳說要注意，是因為我覺得你挺可憐的。一個男人有一次，一定會有第二次。原告：妳有留和我先生的Line談話內容嗎？被告：我刪了。我也封鎖了。妳老公說妳開過刀，是真的嗎？原告：Google有line備份，可以還原。被告：妳可以查妳老公手機阿。原告：他還說了什麼？被告：是真的嗎？妳開過。原告：我不明白他為什麼要說這種無聊的話。被告：她騙我。原告：所以說這個是為了什麼嗎？要給妳承諾嗎？被告：他外面不只我一個。你覺得他會嗎？你不要認為妳老公一直在公司，不能幹嘛。可以得，理想很大的，利用休息時間約會，是有的。原告：他還說了些什麼？被告：說妳都有吃藥。原告：發現了，就把他和那女的拍照下來，證實妳說的。被告：我只想跟妳說注意一點，其他妳自己去查了。如果妳還想有這婚姻妳就忍下來，因為我知道的是，男人有一次還會有好幾次的。原告：我先生5月的時候有沒有半夜去找過妳？被告：沒有。我們都是下班見面一兩個小時。我們是12月半夜見面的。就都沒有了。原告：妳住志學？被告：不是。原告：我和妳沒有什麼關係也不認識，所以妳現在和我這麼說，只會讓我覺得妳在挑撥離間，因為妳的單方說詞無法證明什麼，要麼就他倆的照片證實妳所說的。被告：我不在乎妳相信我，我只是想提醒妳，我本來以為妳老公是老實人，結果我錯了，妳的婚姻怎樣我都沒差，我只是同情妳，相不相信妳自己了，妳老公現在跟誰交往也不關我的事。原告：老實人不會做這種事。被告：嗯嗯，所以我看錯了。原告：是哪個部門的。被告：妳自己去觀察。妳老公不一樣妳一定會有感覺。原告：是哪個部門。被告：我只能提醒妳，妳會發現的。等妳發現，我在告訴妳，是那個部門，妳不動聲色，慢慢觀察妳老公，妳就知道了。原告：因為妳的不滿而所說的這事情，我就該信嗎，妳連哪個部門都不知道吧。被告：我知道，但我要妳自己發現。相不相信，隨妳，我只是提醒妳而已。原告：我先生他有相好的女人，妳看到了生氣，妳的不滿無法去找他發洩情緒，所以妳找我向我發洩嗎。被告：如果妳這樣想我，就不要相信我，我就什麼都不說了，妳太看得起妳老公了，我沒有到這種地步，好嗎？原告：因為一來妳沒證明自己說的，二來妳也不說哪個部門。被告：我條件也不差，隨妳了。原告：既然妳都會找我談了，為何又不直接說明。被告：我說了妳一定不相信。原告：直接說。被告：妳自己觀察。原告：然後證明自己說的。妳要我自己觀察，這不就是向我發洩情緒嗎。被告：隨便妳了，如果妳這樣想，我就不說了。原告：不是我這樣想，而是一般正常下都會這樣想的，這在吊我胃口。被告：我要讓妳自己發現，我說了妳信嗎？原告：拍照給我看。被告：他不是我老公。」、111年7月15日對話記載「原告：他怎麼追妳的？從什麼時候開始？被告：我在開車，回到公司再回答妳。如果妳還想有這婚姻，妳現在要做的是抓到妳老公跟那女的證據，然後跟妳老公談判，如果再犯就離婚，妳老公想保有這婚姻，相信她一定不會再犯，如果真的再犯，就真的不要了，妳會很痛苦。他怎麼追我，妳知道了，不是心很痛嗎？原告：直說吧。被告：我來理想兩個月就認識他了，是他跟我要賴。原告：什麼時候。妳們都約在哪裡碰面。被告：剛開始是妳老公一直賴我，有時來我辦公室找我。我們是11月認識的。原告：他晚上約妳出來的那次，是妳們第一次有性行為嗎？被告：妳老公這樣說嗎？對於這個我選擇不回答，妳自己問妳老公。原告：在公司裡妳們都會在哪裡約會。被告：在他的工作地方，中午休息時間見面，有時他下班一兩小時見面。原告：那不然是什麼時候呢？被告：我不回答這個。原告：他弟都沒看到妳們在一起嗎？被告：休息時間，他弟在休息。」、111年7月16日對話記載「原告：妳說妳5月底就沒有和我先生聯絡了，是因為妳發現他和另一個女員工有往來嗎？被告：我本來就覺得她跟妳老公怪怪的，女人第六感很準的。原告：是這個原因才沒和我先生沒聯絡？被告：也有，但我也覺得我跟妳老公是不對的。原告：我先生上班時沒去找妳嗎？被告：我們沒在一起了，妳放心。原告：他不會覺得妳怎麼突然不和他聯絡？被告：我們講好了，不聯絡，我封鎖他了。原告：那女的也是房務部門的嗎？被告：不是。原告：這是5月底的事，還記得幾號嗎？被告：忘了，我只知道5月底，我都刪了，6月妳老公還有出去嗎，還是比較晚下班回家。原告：晚回家。被告：就是下班5，晚一兩個小時，會嗎？還是放假說去打工。原告：5月底前，妳們還是會在他工作地方和下班後也會碰面？被告：結果根本就沒有，我們都在公司，他找我一下就走了。原告：怎麼說？被告：他最近都有出去打工嗎？妳要注意。原告：有。被告：是不是真的，他就是這樣約我的。常常嗎？他現在也是去打工嗎？他去打工妳請他視訊。原告：妳既然都告知我他如何出軌的行徑，妳怎麼不直接告訴我那女的是哪個部門的呢？妳也可以告訴那女的請她別太相信我先生？我不懂妳為何一定要我自己發現？被告：那是妳老公，我只想提醒妳，我也不想介入。」、111年7月25日對話記載「原告：我很好奇，我先生說我生病開刀，他說的是生什麼病開什麼刀？被告：妳沒開刀，長期吃藥嗎？原告：我先生說我生病開刀，他說的是生什麼病開什麼刀？被告：乳癌，長期吃藥，是真的嗎？原告：這是他追妳的動機嗎？被告：是真的嗎？妳有開刀，吃藥。不知道。原告：他還說什麼了？有給妳承諾嗎？被告：承諾什麼。原告：那他跟妳說我乳癌長期吃藥是為了什麼？被告：我也不知道為什麼他會跟我說這些，我那時還覺得妳挺可憐的。現在知道妳沒有。原告：只為了得到妳的同情嗎？被告：我真的不知道，不過妳沒有就好。原告：那女的是哪個部門的？有照片嗎？被告：我真的只能提醒妳，其他妳自己去查。原告：難，沒有方向。被告：好，妳老公早上都幾點上班。原告：7點40左右到理想。被告：她以前都會開公司小高載我去打卡。原告：上班的時候嗎？被告：可那女的有時晚班有時早班。對。原告：餐飲部門的嗎？被告：不是。原告：照片。被告：這可能妳要自己了。原告：他弟沒看到嗎？那女的上班早晚的時間是？被告：8點，晚班2點。以前都是我先到，他載我，之後他弟弟剛好到。原告：妳看到他載那女的從什麼時候開始的？妳曾經看到過幾次？被告：我們沒聯絡後，第一次看到不覺得怎樣，第二次就覺得他們約好的，因為妳老公是停在停車場裏面一點，後來我看到的是那女的直接去找妳老公坐上車，就是約好的，就像之前妳老公載我一樣。原告：妳怎麼知道那女的已婚。被告：我之前就覺得他們很怪了。公司的人都知道啊。原告：姓什麼？被告：妳自己去查，我真的不想介入，抱歉。原告：姓黃嗎。被告：黃什麼。原告：什麼部門的？被告：全名。為什麼妳認為是姓黃的。原告：什麼部門的？被告：我不會說，妳自己查。原告：長髮短髮？被告：我們安全部的妳有認識嗎。原告：沒有。她們安全部的女員工多嗎？被告：我之前有聽妳老公講，之前住你公司樓上。比祥志早前面住的房客，妳可以問問喔。原告：ＯＫ。被告：都男的，他比較常看到，妳可以問問喔！原告：妳怎麼知道她住我公司樓上。被告：我有聽妳老公講過，可我不知道他願不願意老實跟妳說了．就看妳自己。原告：那女的先生不也是理想的員工？被告：沒有，妳可以告訴我，為什麼妳認為是姓黃的，如果妳沒抓到證據，他們一定會說沒有。」』（見本院卷第101至104頁）。

　⑶證人甲○○於本院審理時證稱：「證人：我跟原告是夫妻，跟被告是理想大地公司的同事，我是園藝部門，被告是房務部門。原告訴代：何時認識被告？證人：110年年底。原告訴代：如何認識？證人：被告是管制服的，因為我要換洗我上班的衣服，才會認識被告，公司的制服都是被告在處理。原告訴代：（聲請提示本院卷第21頁系爭切結書）切結書是否為你本人書寫？證人：是。原告訴代：為何切結書有提到你有和被告發生性關係3次？證人：我沒有和被告發生性行為，我和被告有牽手、擁抱、接吻。簽切結書的時候，原告跟說我有2個選擇，1個是離婚，1個是寫切結書。原告訴代：倘若無發生性關係，為何要在切結書上寫明與被告發生性關係及次數以及使用保險套？證人：我不知道怎麼說，我不想離婚，我也不知道為何切結書會這樣寫，切結書的內容全部都是我寫的，但內容是原告念給我寫的。原告訴代：為何有婚姻關係下仍追求被告？證人：就當下有感覺。原告訴代：你和被告在當時是什麼關係？證人：曖昧關係，但不是交往。會接吻是因為當下的氣氛，沒有所謂的交往。原告訴代：你說你和被告是同事關係，沒有曖昧沒有交往，你常和同事發生性行為？證人：不是。原告訴代：為何會和被告做出超出同事間的行為？證人：因為有在見面。原告訴代：切結書是原告念給你寫的，那原告怎麼會知道你們在那裡發生性關係以及次數？證人：寫切結書之前，我和原告有聊過天，有談過話，我不想選擇離婚，這是談話過程中，有很多不理智，我們也有吵過架，我也不知道當時我為何會這樣講，我只是講氣話。原告訴代：若沒有發生性行為，為何要講氣話，且氣話內容還鉅細靡遺？證人：切結書是在家裡寫的，氣話大家都會講，且會愈講火氣愈大，會愈來愈不理智，氣話是很廣泛的，我們那裡的環境，旁邊是河邊、溪邊。原告訴代：你是為了要選擇婚姻，你為何還要講氣話氣原告，這樣會讓婚姻更不美滿？證人：我只能說我和原告的口氣都不好，因為寫切結書前的談話在吵架，氣氛不是很好。原告訴代：你和被告約會的時間與方式？證人：會出去聊天，時間沒有一定，大約是從111年3 月至111年5月寫切結書之前有頻繁往來。原告訴代：你是何時告知被告你有婚姻關係？證人：常見面之後，大約是111年3月。原告訴代：故被告知道你們有婚姻關係後，還是和你有牽手、擁抱、親吻的行為？證人：有，但是不常，而且是我主動的。原告訴代：關於約會的時間，你是否有跟被告在中午午休、下班後、半夜的時間見面約會？證人：見面都是平常時間和下班時間。中午午休和下班後的時間有，但不一定是何時，半夜有講過話，但一下子就走了。原告訴代：你是否承認你和被告間有超過朋友之關係？證人：就是上述講的關係。被告訴代：你寫切結書之後，原告做了何選擇？證人：原告選擇維持婚姻關係。被告訴代：你寫切結書後，你和原告就繼續維持婚姻關係？證人：是。被告訴代：你何時和被告認識？證人：110年年底是知道被告，但不熟，之後因工作關係，因為需常去換衣服，才見間接觸到被告，才開始認是被告。被告訴代：你認識被告後，被告當時是否有婚姻關係？證人：我不清楚，我不會去問家庭狀況。被告訴代：方才你有提到，可否敘述你和被告進一步認識的過程及何時開始？證人：剛開始見面，後來漸漸聊天才認識。我們會利用休息、出去見面的時候進一步聊天認識，111年2、3 月後才有進一步聊天認識。被告訴代：你跟被告進一步認識聊天後，你是否有立刻告訴被告你有婚姻關係？或多久後才告訴被告？證人：之後的聊天中有講到家庭狀況。被告訴代：被告知道你有婚姻關係後，他的反應如何？證人：關係就沒那麼近，會稍微和我保持距離。被告訴代：方才你回答原告時，有提到你和被告間有牽手、擁抱、親吻的行為，是在被告知道你有婚姻關係前還是之後？證人：之前。被告訴代：被告知道你和原告有婚姻關係後，被告有無和你疏遠？證人：是。原告訴代：方才原告訴代有問過被告知道證人與原告之婚姻關係後，是否還有牽手、擁抱、親吻的行為，證人回答有，但不常，但這和剛剛被告訴代詢問問題時證人的回應不同，有何意見？證人：我跟被告說有婚姻關係後，見面頻率少了，也有疏遠，就沒有親密動作。」等語（見本院卷第136至141頁）。

　⑷由上開事證綜合觀之，並參酌系爭切結書之內容，查被告與甲○○均為理想大地公司之同事，並參酌依證人所述，兩人於因工作認識後確有來往互動等情。而依原告所述之發現甲○○異狀之時序，再核對系爭A對話資料之內容，可徵原告因係發現甲○○疑有婚外情而始聯繫被告確認此事。又系爭B對話資料上記載被告自承於11月認識甲○○，剛開始是甲○○一直LINE被告，有時來辦公室找被告等語，再核以甲○○所證稱認識被告之時間為110年年底等語，可證兩人係於110年11、12月間在理想大地公司認識等情。又依系爭A、B對話資料，原告反覆詢問被告是否有與甲○○發生性關係，被告多次回答為：你怎麼不問妳老公。這妳應該問妳老公。很多事情都過了，妳老公選擇跟妳。我不想說。我真的很不想破壞妳家庭，我也不想多說什麼。知道怕妳傷心等內容，倘若被告確實無與甲○○有發生性行為，被告大可直接明確否認，而無須避而不答。另酌以甲○○於本院審理時已證稱系爭切結書為其所親簽，雖否認有與被告發生性關係且稱係遭原告指示而書寫，但系爭切結書即已明載甲○○自承有與被告發生性關係，倘甲○○確實未與被告發生性關係，衡情自不可能會因原告以離婚為由而被脅迫書寫該切結書，理當據理力爭或請雙方親屬到場協調以為處理，然甲○○卻捨此不為，是甲○○就此所述未發生性關係等節，應僅為卸責之詞而不足採，再核以系爭A、B對話資料之被告所述上開內容，足可推知被告與甲○○於110年11、12月認識後應有發生性關係。

　⑸復由證人甲○○前開所述於認識被告後有曖昧、牽手、擁抱、親吻、約會等行為，及其於111年3月告知被告有婚姻關係後，兩人仍有曖昧、牽手、擁抱、親吻的行為等情節，並核以系爭B對話資料內被告傳送之「我本來就沒想跟妳老公的，我知道他有你。我有問過你老公，你有老婆為什麼還追我」等語，足見被告於知悉甲○○有婚姻關係後，兩人仍有上述之親密互動關係，本院審酌上開事證，認被告與甲○○應有於知悉原告與甲○○婚姻關係存續中，仍以不正常男女關係為交往相當時間等，較可信為真。

　㈡原告依侵權行為法律關係，請求被告賠償其非財產上損害，有無理由？

  1.按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。故意以背於善良風俗之方法，加損害於他人者亦同。不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額。其名譽被侵害者，並得請求回復名譽之適當處分。前2項規定，於不法侵害他人基於父、母、子、女或配偶關係之身分法益而情節重大者，準用之。民法第184條第1項、第195條第1、3項分別定有明文。婚姻係以夫妻之共同生活為其目的，配偶應互相協力保持其共同生活之圓滿安全及幸福，而夫妻互守誠實，係為確保其共同生活之圓滿安全及幸福之必要條件，故應解為配偶因婚姻契約而互負誠實之義務，配偶之一方行為不誠實，破壞共同生活之圓滿安全及幸福者，即為違反因婚姻契約之義務而侵害他方之權利（最高法院55年台上字第2053號判例意旨參照）。又侵害配偶權之行為，並不以配偶之一方與他人通姦為限，倘夫妻任一方與他人間存有逾越結交普通朋友等一般社交行為之不正常往來關係，且其行為已逾社會一般通念所能容忍之範圍，而違反配偶因婚姻契約而應負之誠實義務，達破壞婚姻共同生活之圓滿安全及幸福之程度，即足當之。經查，被告知悉甲○○為有配偶之人，兩人有牽手、擁抱、親吻、約會等等親密行為，渠等間確存有逾越結交普通朋友等一般社交行為之不正常往來關係，且其行為已逾社會一般通念所能容忍之範圍，被告所為經核應已破壞原告與甲○○間之婚姻關係之幸福與圓滿而故意不法侵害原告之配偶權且情節重大，致原告受有精神上之痛苦，原告自得依上開規定，請求被告賠償非財產上損害。

　2.復按慰藉金之賠償須以人格權遭遇侵害，使精神上受有痛苦為必要，其核給之標準固與財產上損害之計算不同，然非不可斟酌雙方身分資力與加害程度，及其他各種情形核定相當之數額（最高法院51年台上字第223號判例意旨參照），又配偶權為身分權之一種，身分權與人格權同為人身權，性質上均屬於非財產法益（最高法院85年度台上字第2957號判決意旨參照）。本院審酌原告自陳111年10月4日到理想大地公司擔任服務員，是部分工時，時薪168元，111年10月份薪資為5880元，之前沒有工作，最高學歷為高中畢業等語（見本院卷第117頁），並提出在職證明書、110年度綜合所得稅各類所得資料清單及全國財產稅總歸戶財產查詢清單、畢業證書、診斷證明書等影本資料為證（見本院卷第31頁、第107至111頁、第123頁）。又被告自陳在理想大地公司擔任房務員，月薪約25,250元，最高學歷為高中畢業等語（見本院卷第117頁），並提出在職證明、薪資單、110年度綜合所得稅各類所得資料清單及全國財產稅總歸戶財產查詢清單等為證（見本院卷第91至97頁），兼衡本院調取之稅務電子閘門所得調件明細表（見本院卷第65至68頁）所示財產狀況，及被告不法侵害原告配偶權之情節、對原告所造成之精神痛苦等一切情形，認原告請求被告賠償非財產上損害之金額50萬元過高，應以15萬元為適當。

五、綜上所述，原告依上開規定，請求被告給付其15萬元，及自起訴狀繕本送達被告翌日即111年8月4日（見本院卷第39頁所附送達證書）起至清償日止，按年息5%計算之利息等，為有理由，應予准許，逾此範圍之請求，則無理由，應予駁回。

六、本件係就民事訴訟法第427條訴訟適用簡易程序所為部分被

    告敗訴之判決，於原告勝訴部分，依同法第389條第1項第3

    款之規定，應依職權宣告假執行。又被告就原告勝訴部分陳明願供擔保，聲請宣告免為假執行，合於法律規定，爰酌定相當之擔保金額宣告之。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　12　　月　　15　　日

                  花蓮簡易庭    法  官  鍾志雄

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由(均須按他造當事人之人數附繕本並繳納上訴裁判費)。如委任律師提起上訴者，亦應一併繳納上訴審裁判費。　　　　　

中　　華　　民　　國　　111 　年　　12　　月　　15　　日

                                書記官  胡釋云

　　　　　　　　　



