1122 &+ 37 F %5650

L G
TR E B

fRFRE L HRERER
FAMRATER A SR T BHENEE S A IRESE L 2 2
Rl128 B3R $27T8 ¢ £ ®112847 27Tp 5 - % 2 (A
g AL AR RBRR1128 8§ P18TE  #iE s
iR R1122 208 F %10705L) > #FAx 370 M4

R
FEHESw o
¥9zEd
— N P IRA T *"”ﬁw‘v?jﬂ%ﬂ & :rf__JI*’E_ |8 A AL — 78
;?&<i¢4%5%1m~1ma> PRI T E R F 34

EHRIEATE BB 2R o AR X TR AL
B >t A 2 20 & 7304 °7?F'»47J&z\ﬂg PR R BT R R R
BB B S HmEE R BART LR He gk
ﬁi%f&v P~ HH B S H %2 s - §

‘\? ;\. (.Qpl!' ,,) o

S %‘ﬁ»r_ TR RREARRERL g v I A RSBk E T
fe R 247 > WY 2% frEESAGR IR ARG )
DR RERRRA &0 AR E Y A ‘"iﬁuﬁﬂf ’
TEXZH O BF R NEFLNES R ARE 0 RF A



;}"_é’_ﬂl]jé—_‘ %59’,}“1—&9» |—3'0 B I\EL}':P_&F,"*‘J &K’”’”;fiuﬁxﬁ}i J
' )

%@ﬁﬁ’@ EREH] | > R ERRZEFRIE
Z2EE 0 RER AN PR T BRZ AT B
Fof o mERLY AU B2 B R T g4 EK
&ﬂ‘lﬁp’zﬁﬁ%@’é_'ﬁ"ﬁépﬂlﬁy (BB EM69% 53 %
A5845 | b -8 ) o B 0 LI ;iﬁéwﬁ ”Eﬁ"%ﬁﬁ%ﬁ

#
A IR E B SRk A EE B R iu 4

H i

*(““
1-\-
L

z
._P"Jg}l/\ipf“fg"m?f&?ﬁ‘fw 'fnqﬁ"ﬁppﬁi/z“’ﬁ? 7]‘7'-
WARIIIESY 21278 Bahprd % - 5d 2160 ~ o f 4
Beh 2 4A s KABFEARZ LS Z o REPREFS £
Bt g R TR AAZER N RAAR
3iﬂ5@3”&FFL%§WH%%@ﬂmﬁvﬁi’nf%#

\d..

S pulRF EEITBHECSITES 28 R d
E T B ANI2 R L3 WRII0E 0 R EFEZ ¢~'TH
%‘;59;{]‘27 /ﬁkﬁﬂﬁiﬁ%’%#‘o}g’%kwpw

y
—

Flinia s 7 E
ToPEFF oM TR g MR TE HLH9ER TS
PR DRI e 0 TR

Tk AR T AR RH0ER T 0 X ARG AT
FAZ PN FFE g 0 T A&TEd o X RALEd ¢ B il
SRS EREIEE HIEES S S S SR ETS RSt
AR RAET ] BRI gEE A it
A0 AP Y MEREE L FFO0GEE)FE A %3 B AOR
2 bEe iF o A A R F Y O0K 4 & %&’%ﬁé

;}F]ﬂ‘ o T AR ERT o REIAFHEEFLEST OO
A AR TEEN 3 R ARERE 1124&7’9453"@3{
%ﬁrf\ GrEE (A AREFI0TEZ %1097 ) ~ 2484 4

’ﬁ%%112ﬁ7’3 18p &=t E ¥ % (AL AMRE %123
F) »ZA P EFERETHA '?H“l?f';%?li?*ﬁﬁi’ 3%
s e 2 ) B i85 “TIIEL i @%fﬂ?ﬁﬁ* e
7 S ﬂ]ii?é?]ﬁ]ﬁ%ffiﬂg%ﬁ)* 3
B 240 B oA iR AL PR R EIE

Al
4

4t

=l



2R R T EBEAFHZNT, 0 AL AR R IR
WL GHEHRIAEIBEELGE AR ILpFE  THA
;}7%\ °

ElFt i AERRZ IR LS B ETHR BRI A

A E P 53680 ~ %3730 > Hjidd4ed 2 o
AEERBTHABRALCFE B EEF KRBT PR I

O F A R/ 112 = 9 v98  p
IHJ:%““: }5’:3;_ %

\\‘

-

Ne  Ne Ne

F
T kA
oA

-~

bR AEPERARR -
e JRA LA Bt e X EE 20 P e ABE N PR R 2
%ﬁﬁﬁﬁﬁ’;ﬁﬁﬂﬁtiﬁ#meMﬂ®$&ﬁﬁg@%
(3Rt gy A2 AENME ~) M piSi¥ P o
£ . ® 112 & 9 v 28 B

ek G PR EIel b AL PN
112 B 2% % % 275

‘ e
A AR
;J“FJ THEPEA O EW RER
iﬂﬁ%ﬂmﬁ%%ﬁgﬁﬂﬁW$i’“%$ Fedz 2 r (11
2F B F %187T5.) 2 # & & y4(112 F %10705) > A=
R
B
R R FASSURE RN & SUE AR e
Be o E et A - SELlR 16T % Lo~ 3 A A E T AT
A BT e BT AR E L

Q-

¥
2
v

(w.



o
4

i

N

f&ﬁ%

FE TP ATT AR LR S BA SR T FHFEATIE 2% S
A E FELZEFEG G RANANEY R B 5
RS L EAD A NI Ly S L 3 Bl (Rl A R ) L

BB et A - il 2160 2 % b 2 ;“ o
&ig}ﬂﬁ&*éw A et R - $HELl 3 16977 20 A o

EEHE AN S hRE (Tﬁii%ﬁ%>ﬁ R
é‘\mﬁ”’kﬁv i 54\?’%°

md

B FRA

ANE TR G A eh 2 AR L 2 A D G Rt
WRE L EE TR ARRE R RS (AR
1907 ~ %268F ) » T E AR HFY e {0 5 &
%w(ﬂ\m%mswi F2TAT ) > ARG B AR T S

:
Bk HE AR FRELIFE ARV BN
P RGL AR F A E LR A v BBy RAE R
é%wm75%ifﬁ£$ﬁ%ﬁ4°
A 2T »"J’-"ﬁ'%l’* SR EAENCE ¥ N DL
L3 MEM > EERED R Jﬂ*ﬁ:& = TALR T

V‘ m
:r “Fn& R
k2

gsf.g' \@t/ﬂt P ?E‘ REa a ;}-ikxf-r,, ;5# *7,,
A S AR S A O ‘*-@fﬂ%z\fﬁlp@ RN
=2 L B "T?E*'é\ﬂ\';%— FEhp i F oo

WEPRFER TR EIE L

TR REEF ",‘iﬁw}t’*%“ﬁg\ Wh S AFRUE S EE AR
Fr2 3 pion k23 (4187% %123F 2 %1561 ~ %153
I %156F ~ %1TOF 2 % 185F ~ %263F % %2677 ; &%
EFF2IF 1 %20F 5 Aa® %437 2 F48F ~ %1837 1 %1
93% ~ %2657 1 %2787 ) » P1&E A TR A 4B OK - W
OF~FOHOEER2 G 7 2 Furap i (H187%
FOEEH%9F ~F%I1TE 2 %19F ~ %23F 2 %29F ~ %37F

2 FAIE ~ F40F 2 %06F ~ %6TE 2 % T3F ~ %777 1 %

\-:\

\]



F ~%101F 2 %107TF ) » #3 ~=lll# &% F %91
%*~111E§»§; § 3 %4045 - % 448%. ~ % 505%L - % 5b4
B 56075 T 2E TR A (B10708 %677 2 %7
1E ~ %T3F% “%77';'" $T9F 2 %83F ~ %87 & %89
F%9IE 2 %97 ~%9TEZT %1017 ) ~ 2% g%
Ps’&v (10704 %120F 2 %1267 ~ %139F £ % 141F -~
1597 2 %162F ~ %187TE 2 %1927 ) ~ & {88 2 k8 $432
Se&F e fp R T (10708 %1637 2 % 160F ) ~ ~Fxll2
£ REFWF 545 E L (H1070%8 %57TF ) ~ 2 ARER

IEERAFERSP LS P HF S &L (10702
5597 2 %637 ) A ARERL Jig’*‘F}iF?“*”wzﬁ
H(AE5120F)e 103740 2§ i - “im2 b
FrEv iz XABRL TRERMp /@-éﬁ’i?#ﬁ?ﬁ LR

I= o

:\}‘S}

i

»
>

R EE§ & &P EEERRPE 23 s LE
%o de@g IV B - B A EF 0 5 RIS

‘ o, B = S s— ¥
2. F B A 0555‘%‘%%’}3@72“5 ’

PRI GRAS Y RS R T L
Hplofz g a*x = g 2HE » 7F R S
%‘ Tz B F Ba5 s 25 B 2R RIER ?4 ¥ AR
Nt DL A
MRV EELETd o RHAEE S 5 - PR S 55‘?.
2 A1 AR HREFZAFASELY 242
SR B N A EEECE R S e mwe— o AP g A1

y.

FEA S R AR R E W OoRE o ¥R T
Moo fR- n R BaSd hinied B RN S BEA L > 2 F
R E e LA AR - SR HEA FeE )
e ﬁﬁ’%ﬂ ﬂ?@’yﬁ%iﬁﬁﬁﬁi%ﬁﬁ£~
= \:"J"Eé—‘ » MEEI T RS T BT M IT R
¥i%’W§%%*§i&ﬁ%”ré%@ﬁiﬁif%
F2 b o A o ERET FBATRARER A RE TG



i

\\\Xr

|

i

iy

‘%%*%ﬁﬁ@ﬂﬁ@i&i?Wﬂfﬁ$ﬁﬂﬁ%ﬁiﬂ%
@~%m1§@,mﬁﬂ?§ L BEATRE Y e T2
= e lll& B ot ”‘"1187%{% LasR) &

BELABOR -POR O -HOREAEFF - bd &
PAZEL K2 E o BEEEFRE AR Y FS k
ARETFFEGEE > GRRIAAS AT AREE
AL D EEEEALF (AESITE 2 %338 ¥
& WY A R RR R FLE S > 5 AT
R U F]’%%ji,%iﬂﬁi&%ﬁiii
Ad AT AR F B¢ R p ok N PR B on
£ 51887 - %2757 ) ’qjﬁﬁiA%wﬁa—-wm=aﬁﬁE%‘ﬁ
SBIARZFFCARIBFEGSEUFIZABIP o
FlP o ARETFEPR O BB E - T L E o By
T P REwmA
R SRl
Pkt otk - B51 216975 > BGRPE &
FAEF2H 2 G ¥ - ad B0 oo A2 N F
%ﬁ*ﬁ - %F 2 MR T ,5’.;13,5_};[;';%“;‘&%&1%
B L AOTeRT 0 97 F kB o
WE e ARIbTFEF o FPRESFRIR BT A
o e

FELI2# R @ F 5107058 758 g 972 PR EF &
ARz PREFF AR FE 0 AP RET FE
A 2_4e & IR A L
RS APL2 TR 2 BN ER2F0 0 ) RET

ART E Mg NEM L2 K Hﬁﬁﬁﬁ‘ﬁ%ﬁ
PO EELHIUAPE AT L A PRI AH - R F

FAALRAY %E%%mﬁm%%%’ BT I ARG
%%ﬁé%réﬁﬁiﬂﬂ%Hﬁé%Lﬁﬁﬁ“—%wﬁ
P28 BREF 22 IR FHILER S E d
N’EEV%ﬁﬁwéﬂwzgziéeu&$mkmmﬁaai



FH56605 2R 5 2D - HA WRT AT A IR
FHAIFZEF AR UEPRE f#é» FRER L
—gﬁic&njakiﬁ,b 'Fﬁ(;:ﬂ.,jl’, f;_ gnz‘m o~ 73 i o AT
EEBENE RURLAIES Rl nE2 G aER PR

gl ek g WAk A 2 B RE FTOR S )5 2
FETHESOE T T PhFatenfm, 222 EMEA o

ﬁ,.
~
=
=\
S\
N
>
[
=3
=\
S
[
e
(w
s
&
jpaa)
w3

o
e
=
" 3R
=
>
>

DO N R
(w
>~

TiEx 1) T I3 kiR 7
2 =
e

pijud
-K_\
&
q
o
&
aq
‘\Tﬂ mk— [
N
Ar
s
&
aq
oz
T
3
ETIRS
>~
:\q_:
T,

fi%: B Ny
o L
i

L Sheay
=
%
—|‘]:
L
P

P

N
R
g
ﬁ-ﬂ'
‘}}:
- B
b

po
o TP :i“l

ff;‘\ > 14
K
ot
ok
\-‘_.
iR
—igf\
& -
=
c\rm-g, N
=

==
. Tl
I I A AT
&
aq
b
(Q
N
Dy
&
i ]
e
S
I
e
o
N
%"é\‘/
by
1\
i
\m

lﬁﬁ

o
ud

. 34

St
S =

|

ko &

a
<!

CHEHF Rk RS ARSI B ASER
FEvr Ry ALRESF(QINAFELE A @
AFEE) 0 3 A AMERAARIZES 9p L EAH
%21120009276%&3(%1‘;& % 195F )~ F A xFll2#
32Tp KR F11208187TF % 11290032115 (A Fe ¥ %119
FlE2lixesv 4 o wﬁp’%ﬁ‘*-‘% WEF S p T RE B
FITES 1B R T2 o

R L PER Il T A T i

1372 $09FERT LM ERERE 2 PR Y 5 H5R2 R

=

o~
R I

*wn‘h%%»

d %
C\T‘.\

P
ES

B/ o

1

l



A
J

Fle kg o SRS 20N Bk AT RS Rildeid

g - um%— WETRA Uy A F AR B

WHE oA PR p TR E e B (B2

Fell28 & 5 F 51151502 waw

2.8 B % = :&i TP ERRE AR EAR 2 WA
TaEP Syl 2 R EREEE TS

GROTB LA RAFY ¥ B REFLL A e A
M AR ERE S SRR A E A IR A
ERE G FE2Z AR P RDATLIE S FERERNAS S
@A ARPE BIAE LT E R *ﬁ’ﬁmﬁfi
2 ik RERLY A uilde- KRl RBEARYL AEEY
o535 AT U 2 tdkA Mo FE e R2bie s 4y
AR B o RA AT HEG S ITIE % 278 R
TUREH S > Horje g g T AE G| R 40F % 298 2 %
TaERFEZEZER S YR PUERTIRFREL 2

E- Ny S PERE Y 59?’2"%*&@?}7)%‘;&! N 2_ApEbe o pAt A 2o FF
A A A R FI RS R OO0 LA 2 g AT

FUERAZFTESRAA FEPREEY 5 a3 HT AR
o BRA PTG IRAP SRR AN F- 2
At oo WELAE O SRR R A2 RaL E o S8
FREEA S (T F 2 2w ek PP giagd
0 HATE R 3% A E B g T 4 B 2EHG R
RIS AL TR F AR LR AL TR L AT
E(AREFITE L2 %337 ) A A2 R E AL AR
EF PEERAF SR ERLTIEY 52 55 B2
W44 0 B 16=x 0 B a4 Hirprd 2 dk
T2 EP2ZAF B EN L HER I 2ZF AP ETIZN
A5 ﬂ;i'”}é Bl Y AL AIRRREEFL MAY LR 2
L2 yade ik » A R E REL A G E 0 P T HAT

£ % (TR )285,000~ 259,000~ » &

»
N
'.'.
-~y

>

A e 0 &



BojFd A AREEREL AL T ;’aﬁﬁr,ﬁy_,gé/gg

AR 2 IR R GAGRIR > TR R R 2 S
EAHENZRALE - 2R (AREF ZWE) A u] §
bt do— DB Lo g AR U T 2T

x A% 5 51 B ’ii%}]»”‘%‘i Fazo 203 5N g T4

ERA 2R et SRR e R Az

4p

FEA /&‘5]13‘]&,%35—43@?: FEa2ZAEPNE& o miEF k
TRRE T EFL & A AL E S FARR
AR B A 4 s o @ 2RIl E L 3 SUR e 5 F 4oy

\

\q: ‘\‘1"\. \_‘\_ E
o~
~
I %\r%‘ﬁ

2> ;‘ : iﬁ'}' &”‘éﬂ‘%&;ﬁ% 752 %%
B ABRFRRE A
%ﬁ%FIGﬁEE%‘& ffv’zaﬁﬁﬂfr%@n138n_1
B E£00* RF o B“%Fﬁ‘ifp«fr CBEF R AN o A
5007~ 325,000 2. BF > FHBAEAL 2B % a8 g AR g
FeRp T2 AR~ F R AREFE s GmESHLEF L2
SR Tl iV ’)IM‘K» 2 FERA] s A2 %50 l,;
157 4 AR R 2 ed + i

’;
e
g
- oF
-
[
S5
.. T
‘*Hv\(
.
L
(™
_'3§

w

N
~

R
T e B ori® o ot e B 7 5 4 0 2z 5 W2 2 e
AR > A B R 0 7
BIFH omprgF & zlw/
B2 23E W& THP
‘ Sierp A (B2 1052 &
P F FR19125L 57 0 SBR) o
-ﬁ?‘ﬁ»ﬁ P G RS A G S
&%_;m&,%jZMHijﬁﬁikﬁwffﬁ&QSM
;‘“i'%: £ Hepdovt 4 — %5823 1623 l% £ Fe >
e P o gt M‘ﬁ&‘ WARFH Y R s (AR¥ 5188
F-%215F) »anEe tPz i B2intprddrn
B 5 kAE R38iE2 1% 13 ~ R3W AL  H

NN

2o 2 B oy



o o AT 2 FREY = IRTA g LT F B (T

&

\;‘_:n

\__»1

o2

: A
ot el
i

Wi

T.drF4omt 4 = %3377 2 iPhonew ¢ £ 4% » A4 2 4 4o
R - T sl 2243 16577 22 Bx ‘?' F &) f:’/"iﬁ%?f‘b’ﬁ'?’
2P EHp LAY ket (ArE $45F - &
187'15 S E2TLE ) o HkFd R T i l»’ﬂJ‘%th k17 R
s IR AT A - Ll 2243 16%77 AR B AT
;i; ST o
S dekAoitd Z MLl R B o R AT ARG P IR
Y e S AP SN N Bl S A - N
F45F ~ F18TE ~ %27T1F ) » L ARFHFFSRERL 5 4o
o T LI 16T R A SR 25 ik

AEAETFHECFI0EF IR AR L e f ¥ =
Bd R REAE LPEAT > AR
¥ 302 % 380 2 23 T v A ?Fn";?' » A E R A T ik
BN AN SR & FEED L SSRGS
zw’aiﬁgﬁ;kﬁﬂwﬁﬁwf BSR4 A AR
@’ﬂ@i?%éﬂqbﬁ*TWF””u&ﬁﬁﬁﬁﬂ%E%
B R AR v i T HARERER S 42k
P B2 HF R o LIEET AEER P G B RB L E
WER > pAABRENEBI s m A H i Wi rhF
EAREZ A2 e s AR R R A A AR
H g ¥ (&%ﬁﬂmnﬂﬁgru.A¥4Hm%rJLat

c B AN E G2 ARG LR RAERAZE
2. 7 5000000000055 TM= 156% © 8 2 + 4% iPhoned 3
£ IR 5 Fe™ 5.00000000008SIM+ %35 (H187% %12
5FE » A ¥ % 18TF ~ %271F ) - A% 3% 520000000
0005LSIM+ 8 it 2 A Rpr § & SRR * 25 » RFEA
Fok o DRI TR AR F LY 2k
FAmLr > TR A EhG A A L2

10



ZLERM > FES T RO AR JHN PR 275 2
R A s P AN A AR e FH G H e
M get o Rz 3R | 2 THEFRCZ AR AP
B A IR ) B H 0 BRSNS 2 R TR 2 E
B SRR FFHE BRALAT SEFTR FRIZS

381EZ 2% 2R T A A T A LT i e o

o
[ hdeddr > BE 5k 2 57 0 RE N L BRI T
R RERL YRR E A i & Fﬁéj y 3397 3
AR
Fo bt et ReiE | PRmiE $2090F 5 1w B 0 HAded 2 o

AECHRBRETHAZAITE BEHEIE BRY BEET ERF

BA% o
P FE L R/ 112 & 4 2T P
SEEY X E SIS 1]
% F 3R iE
#F FRi

NP AEPMERAEER o

hed PRA Bt e X EES20p M ARBE N RE R T
Ko BRETEG 5B A Ko PRI K o Rt R RS 1420
NEEN XE ECIEEV-F 3t a¢1&74&“@$>°r“
PRSP o 2P A ST AR AL e AR
.gnw12ﬁ}%ﬁ%ﬁ%%?if@ﬁ’ﬁiﬁﬁﬂQjK%ﬁuﬁ

11



4 g EN & 112 # 4 ; 28 P
(SR R O Sl PE N S SR

F & p d A 5 4iF

Wag ~EH P f 5 - Bf o S R R AS]  R
MH o WEPITERIF G AT £

i~ E R P BA R ARDAIIS10E G PR
A EHPIE BRI HF AT L o

Wi ~EH Y B2 e B RTE N B WE
AEWIFF AT £ -

BWig ~EE R S sd RF 0 RSE 128 T G R
A @EARTE "5751‘ @";uu—r,g. & o

m:ﬁ‘v
T
Vs

EIREE @%} s PR
IR EV R o giﬁ
a“%BiE»#\@Z"%J\ o

H“Ew

M £ —
Yo (A |RAPE (A E 2SR BLp2
5L & 2k ;o fasg 7R LT
EF-%—‘FL,’ %5 1
B * 2 £ 37
Lok o (374
= )
I |BO® |[111#8 | 4R (Baf |7 & |(HEfre
P10p 2 (OO |#F* = (X2 1d 5 S
2r304 |OO% |75 |# &1 | &% 0 A}
# 00052 |&#HBO |# oA L
Z_iw ek A s (5 g oo drk
B |mEEn (0.2 (4ot C b
BERE |Bis | g1~ 357
Fo & 4o B AL |z 500~ |24 T
4 = ) P 3 Airkz po

12



(\ER)

532 2 [ T
¥ A%t (S WEF]
sl o o ¥t 3 2R
B0 &— IR
o T
Oft & 7
2 1300 B oo i ficH
Gl W 4E e
fﬁ% o
Oz |111£10 (£ A8 |#i 5 F R
Pl4p2 A AP |[FF 2 4% - md
0254 |[OOQO |71+ # B
# Ba20 2450 Hp 7| I
OO’ B # AIEEIE
000& |Z#n ot 4 - S
WS o AR
TZ_Re | 2 7 2 Fe T

Fo&x 4o
& =

B3

Rar:
=

/
A

O & = e o T
RIS L s
RO T R e

4 TR
21,0 P i it
007+ W E o
B
HO% |111£10 |4 LR |#6 5 Bl
"14p 1 | OO |2t =27 I

13




(\ER)

3 OO |~ |6 &l |5k 0 A

0£000 (2O |¢ |

B2 7 (A (9 |f2 Ik

S e (0.4 (Aot & Z
RO ET R 19T 2 fe

) (5 AE2e 1,000 |0 Ade
(2= & RER |BRLE |2 R PR
Lok S el |7 HO R
W 23 i) R e
AEF O%2 SES L
Fo RN 1,000 A e
RN w7 & ER
LS i 3 EAEd =3 ]
i) HcE BE o
4 150  |U1&1l |80 [#6F (4 |(Frfre
1251 [P AR [#Fr 2 | F2 | 5o ad

304 |RROO 714 |8 &l (&5

+F OO (2850 |¢ ) I Rl R

HOO |@#m | (K |27 -k

008 |2 a  |0.22 [4cft 4k = %

2.0 |16 08 Fu 5.l ~ 397w

o 4o O4£3 500~ |22+
T 5 1 AdeR2)°

sr32
+ 4%

% ot 8 AT A
ERE NS
o o 3T 23R
L
AT A B

H 7

14




(\ER)

-\

!
- =
?‘m\}

27 % E o
FEF o~ 3

SR

& 2L

TS

O -

5 |30 [1£11 |[§Om |#rf (7 & |FdFre
P20P2 P AL (FF 2 (X2 1d % S
OfFzF  |BAOO (7154 |# &1 |58 0 A

OO &#50 |7 #p 2 L#

HOO |[dd#=m | (5 |§7 4%k

BFO0EL (o (0.2 [4ctd = S

2 e {8 0 3 B AR
=71 2 JEREE
PF o~ o Afekz o
2 2 ;

Fo & 4o
Mt =
532
< i

500~

5 2 o
6 (%O |lllEl2 (448 (#af [T A |HE6fees
19p1 |OO® |#F* = (&2 ¢ 53
1A | OOK [ZI£4 |6 &1 (&5 A
0£:000 g3 | & Hp ) (L

15




(\ER)

g2 7 [#aeLIN | (4
L g4 E2EO (0.2
B |mga |

2

ek e B 500 %
L
532
= 4

- ;f‘%‘f’i

%O
T8O |U1Ell O [#Faf |7 &
CETR VI RAE SN ES A S L

e [ROO (713 (B el
OO |[miE @
HOO |#HHr | (5
B005. | (0.3=
2 e |5 OB |5

=7

FEF o~ 3o

2

A&t
dok 4 ey 1,000
ik = ~

16




(\ER)

KoL RS O
£ 3 OI
i
=

—_\

8 (60O  |111#11 |8 O |#n
1 4p 23 |5t 4 A |
P 3F 5O0 |71

@%m 5
do %k de 02 1800 =
e =7
KL RE P~
£ 4% Tt
B2t
B ple

9 |HO%® |111#8 |L AR (B F (" A
AR 1T | OO® |[#Fr 2 |x 2k
P F OO& |71+ | &l

06000 | e2sy | <

.27 |O%id (H1

17




(\ER)

Plals
itk =
B3
<

Yo

5, 000

¢

2 1h, 0 AR o
00~ =
%%
10 |3#O%  (111#8 |+ L & %nf% SN gfﬁﬁt;ag‘;
6P 19 |OOF |#F* = (X2 ¢ 5 3
#3024 (000 |71+ |1 bl |51 &
+F B.000 (e (@ gL
B O i GSIHE S

Fo &k 4o
itk =
532
<

18




(\ER)

@F: P o 3f e
< 13,0 R o
00~
% %
’ﬁ( o
11 [#O% (1118 |d4p |Baf |" A |#6frs
18923 (OO #7222 |f ¥ s
30~ |OO®H |71+ (& &l |55 &
+ 1 hO |ged | 2] i
O# & |O%3i | (8§ |§7 <4k
e I 0.3 |4t ER R
L o S 21~ 3977
fg o 3% 2_F T
% 7 fde % 2 o
FEF o~ B 918 A7 4
24 e = S )
B2 o > 3% 230
B rle L
o 4 530 (L0000 [ayea v
4 = W o A #1732 e
%32 O p¥ i
s % /1,0 A -
00~
% %
12 |#HO% 11128 | AR (B F |7 & |[BOfre
P10p 2 (OO |#F* = (X222 145 kS
3204 |OOH 7144 |6 &l |&5 ki
i Bed e 2 ) 1L &

19




(\ER)

Fr % 4
L
S¥E 32
+

Mo

L/

0.3=

¢

1,000

?\“E o Jr&k

dott k- S

gl ~ 3%

13 [#O%

P 16p 1
9pF394

Fo % 4

+ -
it & =

L
OO+
OO
0£-000
52O
OF= ¢

>
>R

A
* e

—_\

[y

ﬁd\

o
[u—

¢

5, 000

20




(\ER)

532 o B FHFR
> ¥ O% £ PF o if pcH
2 49,0 W3 -
00~~~
% 5
14 4O 1114#8 | AR (B f |7 A (B fre
127p 2 (OO |[#* 2 |F2 |§ 5= wd
23 |OO® (7144 |# &l |58 A&
R NORE - Hp 2] L&
O & |O% | (8 |7 %k
o [REE (0.3 4ot d -
Lo Fo AR
do e 6o (1,000 |24
MR = = 7 £ P SR
kLR P~ b Beoor B AT 4
+ 4% Qe e {f g
b Yo o 3 22N
sl - 27

34
Y
¥

E o o TR
O‘léz:l FF ié/:ﬁl—,ﬂ
% i1, 0 % 3F o
00~ -
% %
15 #HO% 11128 | AR (B F |7 & |[BOfre
131p2 | OO |#F* = (%2t |85 53
2z |OO®H (7158 |8 &l |58 0
: RNONE-E-5 I Sl

21




(\ER)

Fo & 4
Vit A =
MnFL32
< 4

O# 3
|

3, 000

¢

16 |3

5 24p 1
TRF304

Fo&x 4o
o
¥ 32
= 4

L
OO+
OO
OO+
Mo

AY

3
* e

-X_\
£
[U—

ﬁd\

7\
BN

w

0.3=

L

Yo

1,000

¢

22




(\ER)

W 7
O4% % P i
2 11,0 R
00~ =
W
it & =
Yo |FokP LH (B |PTF (AL
5L £ |4
1 [R34 |13 [EFF | LELRERLT ERL Bich
% $oomF B (AREFI21F) -
DAL P H D e S 2
;ﬁ,o
2 |38 ® 1 (Em |12 ARERL T ER fjiop
% o E (A¥5121F) o
2*%%&%°
3 [IPhonev ¢ |14 |#f |14 AR ERL 7T ERL Ffich
o % R (ARE$I21F)

2.IMEI : 000000000000000%% > /&
#pe ™ 5.00000000005LSIM+ @
* [3%SIM+ = g 4
T~ iE )

3. l——%ﬁtpﬁ'}‘% 5k
Fo oo

I

hF T 2

23





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高等法院花蓮分院刑事判決
112年度上訴字第56號
上  訴  人  
即  被  告  蔣侑霖






指定辯護人  林長振律師
上列上訴人因違反毒品危害防制條例案件，不服臺灣臺東地方法院112年度訴字第27號中華民國112年4月27日第一審判決（起訴案號：臺灣臺東地方檢察署112年度偵字第187號；移送併辦案號：同署112年度偵字第1070號），提起上訴，本院判決如下：
    主  文
上訴駁回。
    事實及理由
一、上訴人即被告蔣侑霖於本院中已明示僅就量刑部分提起一部上訴（見本院卷第180、187頁），則依現行刑事訴訟法第348條第3項規定及其修法理由，本院審理範圍自僅及於原判決關於被告之量刑部分。被告未表明上訴之原判決關於犯罪事實、證據、理由、論罪及沒收則不屬本院審判範圍，故就被告本案犯罪之事實、證據、理由、論罪及沒收均如第一審判決書之記載（如附件）。
二、被告上訴及辯護人辯護意旨略以：被告犯後始終坦承犯行，態度良好，且僅國中肄業，家庭經濟狀況勉持，母親患有小兒麻痺，健康狀況不佳，又被告各次販賣毒品之數量甚微，並非大毒梟，應有適用刑法第59條予以減刑之餘地，原審未依該規定減刑，尚有未洽。另被告犯後有努力供出上游資訊，雖未查獲，然仍可作為有利於其之量刑審酌。爰請求撤銷原判決關於刑之部分，從輕量刑。
三、上訴理由之論斷：　　
　㈠被告並無刑法第59條之情形，無從依該規定減輕其刑：
　　按刑法第59條規定「犯罪情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量減輕其刑」，此雖為法院依法得行使裁量之事項，然非漫無限制，必須犯罪另有特殊之原因、環境與情狀，在客觀上足以引起一般之同情，認為即予宣告法定低度刑期，猶嫌過重者，始有其適用（最高法院69年台上字第4584號判例參照）。是以，為此項裁量減輕其刑時，必須就被告全部犯罪情狀予以審酌，在客觀上是否有足以引起社會上一般人之同情，而可憫恕之情形，始謂適法。查被告本案於民國111年8月至12月間共計販賣第二級毒品16次、販賣對象共計4人，足見其漠視法令之心態，依其犯罪情節、手段、動機與目的等，衡諸常情事理及國民法律感情，殊無何等足以引起一般同情之客觀情狀而應予憫恕之處，且原審業均已分別依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑，法定最輕本刑均已降為有期徒刑5年，要無情輕法重之情，因認均無刑法第59條酌減其刑規定適用之餘地。原審同此認定，核無不當。被告上訴意旨以應適用刑法第59條規定予以減輕其刑，並指摘原判決不當云云，並無可採。
　㈡被告本案並無刑法第59條規定之適用，業經本院論述如前，是被告此部分上訴意旨，並無理由。又原判決理由已具體斟酌注意適用刑法第57條之規定，就量刑刑度詳為審酌，未逾越法定刑度，復未濫用自由裁量之權限，且無輕重失衡之情形，雖未明文斟酌被告告發曾○○(詳卷)為其本案毒品來源之上游乙情，然被告前揭告發曾○○販賣毒品部分，除被告指述外，並無其他事證可佐，檢警並未因其供述查獲曾○○為被告毒品上游等情，有臺東縣警察局112年7月4日函文及檢附之職務報告（見本院卷第107頁至第109頁）、臺灣臺東地方檢察署112年7月18日函文附卷可參（見本院卷第123頁），既不符合毒品危害防制條例第17條第1項規定，至多僅能認為被告係犯罪後有所悔悟之態度，而原審就被告「犯罪後之態度」此項量刑事由，於科刑事項審酌時敘明被告犯後坦承犯行，態度良好，應認已充分評價被告上開犯後悔悟之態度，並無漏未審酌之情形，是被告上訴主張原判決量刑過重，係對原判決量刑職權之適法行使任意指摘，亦屬無據。
　㈢綜上所述，本案被告上訴所指各節，均無可採，其上訴為無理由，應予駁回。
據上論結，應依刑事訴訟法第368條、第373條，判決如主文。　
本案經檢察官林永提起公訴及移送併辦，檢察官鄧定強到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　9 　　月　　28　　日
                  刑事第二庭  審判長  法  官 林慧英
    　　　　　　　　　　　　　　　　　法  官 李水源
    　　　　　　　　　　　　　　　　　法  官 謝昀璉 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述理由者，並得於提起上訴狀後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　9 　　月　　28　　日
                                      書記官 劉又華
●附件：
臺灣臺東地方法院刑事判決
112年度訴字第27號
公  訴  人  臺灣臺東地方檢察署檢察官
被      告  蔣侑霖
 指定辯護人  葉仲原律師
上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第187號）及移送併辦(112年度偵字第1070號)，本院判決如下：
    主  文
蔣侑霖犯如附表一編號1至16「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之各罪，各處如附表一編號1至16「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之刑及沒收。應執行有期徒刑柒年伍月。 
    事  實
一、蔣侑霖明知甲基安非他命係毒品危害防制條例所列管之第二級毒品，不得非法持有、販賣，竟分別基於販賣第二級毒品以營利之犯意，於如附表一編號1至16所示之交易時間、交易地點，以如附表一編號1至16所示之交易方式，販賣第二級毒品甲基安非他命予如附表一編號1至16所示之人。
二、案經臺灣臺東地方檢察署（下稱臺東地檢署）檢察官指揮臺東縣警察局偵查起訴。
    理  由
壹、程序部分：
一、本案以下所引用被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述，檢察官、被告蔣侑霖及其辯護人均同意作為證據（本院卷第190頁、第268頁），並經本院於審判時當庭直接提示而為合法調查(本院卷第268頁至第274頁)，本院審酌前開證據作成或取得狀況，均無非法或不當取證之情事，亦無顯不可信情況，故認為適當而均得作為證據。是前開證據，依刑事訴訟法第159條之5規定，均具有證據能力。
二、本判決下列所引用卷內之非供述證據，與本案犯罪待證事實具有關聯性，無證據證明係公務員違背法定程序所取得，檢察官、被告及辯護人亦均未主張排除下列文書證據、證物之證據能力，迄本院言詞辯論終結前均未表示異議，復經本院提示調查，亦得為本案之證據使用。
貳、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
一、上揭犯罪事實，業據被告於警詢、偵查、本院訊問、準備程序及審理時均坦承不諱（偵187卷第123頁至第151頁、第153至第156頁、第175頁至第185頁、第263頁至第267頁；聲羈卷第21頁至第25頁；本院卷第43頁至第48頁、第183頁至第193頁、第265頁至第278頁），核與證人即購毒者陽○德、楊○珺、曾○、謝○峰於警詢及偵查中之證述相符（偵187卷第5頁至第9頁、第17頁至第19頁、第23頁至第29頁、第37頁至第41頁、第45頁至第56頁、第67頁至第73頁、第77頁至第90頁、第101頁至第107頁），並有本院111年聲監字第91號、111年聲監續字第404號、第448號、第505號、第554號、第607號通訊監察書暨電話附表（偵1070卷第67頁至第71頁、第73頁至第77頁、第79頁至第83頁、第85頁至第89頁、第91頁至第95頁、第97頁至第101頁）、本案通訊監察譯文（偵1070卷第125頁至第126頁、第139頁至第141頁、第159頁至第162頁、第187頁至第192頁）、手機通訊軟體對話紀錄畫面翻拍照片(偵1070卷第163頁至第165頁)、本院112年度聲搜字第4號搜索票（偵1070卷第57頁）、臺東縣警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表(偵1070卷第59頁至第63頁)、臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單(本院卷第121頁)各1份在卷可稽，且有如附表二所示之物扣案可佐，足見被告上開任意性自白應與事實相符，堪以採信。
二、按政府查緝販賣毒品犯行均嚴格執行，且販賣毒品罪是重罪，如無利可圖，衡情一般持有毒品者，當不致輕易將持有之毒品交付他人。另販賣毒品乃違法行為，不可公然為之，自有其獨特之販售路線及管道，亦無公定之價格，復可任意增減其分裝之數量，而每次買賣之價量，亦可能隨時依市場貨源之供需情形、交易雙方之關係深淺、資力、對行情之認知、查緝是否嚴緊，及購買者被查獲時供述購買對象之可能性風險評估等諸般事由，而異其標準，不能一概而論，販賣之利得，亦非固定，縱使販賣之人從價差或量差中牟利方式互異，其意圖營利之非法販賣行為仍屬同一。又販賣利得，除經被告供明，或因帳冊記載致價量已臻明確外，難以究明。然一般民眾均普遍認知毒品價格非低、取得不易，且毒品交易向為政府查禁森嚴，一經查獲，對販毒者施以重罰，衡諸常情，倘非有利可圖，殊無必要甘冒持有毒品遭查獲、重罰之極大風險，無端親至交易處所，或於自身住處附近交易毒品，抑或購入大量毒品貯藏，徒招為警偵辦從事毒品販賣之風險。從而，除確有反證足資認定提供他人毒品者所為係基於某種非圖利本意之原委外，通常尚難因無法查悉其買進、賣出之差價，而諉無營利之意思，或阻卻販賣犯行之追訴（最高法院111年度台上字第1187號判決意旨參照）。查被告與陽○德、楊○珺、曾○、謝○峰等人進行第二級毒品甲基安非他命之交易，均非無償提供，而被告曾多次因違反毒品危害防制條例案件，經法院判處罪刑確定，有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份（本院卷第17頁至第33頁）附卷可憑，對於販賣毒品屬國家嚴格取締之重罪，當無不知之理，倘非有利可圖，應不至甘冒重刑之風險從事毒品交易，參以被告於本院審判中亦自承：我是賺一點施用的量等語（本院卷第188頁、第275頁），是被告就如附表一所示各次販賣第二級毒品之犯行，主觀上均有販賣毒品以營利之意圖至明。
三、綜上，本案事證明確，被告如附表一所示之各次犯行，堪以認定，均應依法論科。
參、論罪科刑：　　
一、核被告如附表一編號1至16所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣第二級毒品罪。被告於販賣第二級毒品前持有第二級毒品之低度行為，均各為其販賣第二級毒品之高度行為所吸收，均不另論罪。
二、被告所為本案16次犯行，犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。
三、檢察官112年度偵字第1070號併辦意旨書所載之犯罪事實與本案之犯罪事實相同，為同一案件，本院自應併予審理。
四、刑之加重部分：
　　按被告構成累犯之事實及應加重其刑之事項，均應由檢察官主張並具體指出證明之方法後，經法院踐行調查、辯論程序，方得作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎。倘檢察官未主張或並未具體指出證明方法時，可認檢察官並不認為被告構成累犯或有加重其刑予以延長矯正其惡性此一特別預防之必要，審理事實之法院自不能遽行論以累犯、加重其刑，否則即有適用法則不當之違法（最高法院110年度台上字第5660號判決意旨參照）。經查，檢察官未於本案記載被告構成累犯之事實，亦未提出足以證明被告構成累犯事實之前案徒刑執行完畢資料，並未盡爭點形成之責任，故本院並無依職權調查、認定被告是否構成累犯，以及有無依累犯規定加重其刑之必要，惟仍將被告之前科素行資料，列為刑法第57條第5款所定「犯罪行為人之品行」之量刑審酌事項。
五、刑之減輕部分：
  ㈠按犯第4條至第8條之罪於偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑，毒品危害防制條例第17條第2項定有明文。查被告就本案各次販賣第二級毒品之犯行，於偵查及審判中均自白犯罪，業如前述，爰均依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑。
  ㈡毒品危害防制條例第17條第1項之說明：
  ⒈按毒品危害防制條例第17條第1項所謂「供出毒品來源，因而查獲其他正犯或共犯者」，係指犯罪行為人供出毒品來源之對向性正犯，或與其具有共同正犯、共犯（教唆犯、幫助犯）關係之毒品由來之人的相關資料，諸如其前手或共同正犯、共犯之姓名、年籍、住居所，或其他足資辨別之特徵等項，使調查或偵查犯罪之公務員得據以對之發動調查或偵查程序，並因此而確實查獲其人、其犯行者，始足該當。若被告僅表示願供出來源，或係已供出來源，然迄審理辯論終結前尚未查獲者，均難邀此寬典。
  ⒉查被告雖曾供述其毒品來源，惟經本院函詢後，臺東縣警察局及臺東地檢署均回覆尚未查獲等情(此部分因偵查不公開，不予詳述)，有臺東縣警察局民國112年3月9日東警刑偵三字第1120009276號函(本院卷第195頁)、臺東地檢署112年3月7日東檢亮昃112偵187字第1129003211號函(本院卷第119頁)各1份在卷可查，是依調查結果，尚無毒品危害防制條例第17條第1項減刑規定之適用。
  ㈢本件並無刑法第59條減刑規定之適用：
  ⒈按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，經審酌被告全部犯罪情狀，在客觀上足以引起社會上一般人之同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重，而明顯具有可予憫恕之情狀者，始有其適用(最高法院112年度台上字第1151號判決亦同此旨)。
  ⒉本院考量第二級毒品氾濫情形日益嚴重，對社會秩序及國民健康危害亦逐日加劇，且係立法者將毒品危害防制條例第4條第2項修正並提高販賣第二級毒品者刑責之意旨所在，而被告為本案犯行時，已為智識健全之成年人，對政府嚴格查緝販賣毒品之行為，自無不知之理，竟為賺取部分毒品施用，而為本案犯行，危害社會治安及國民健康，難認其犯罪之情狀，在客觀上足以引起一般同情，復觀諸被告本案販賣第二級毒品甲基安非他命之次數不低，情節已然非輕，參以被告於偵審中均自白，依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑後，其所犯毒品危害防制條例第4條第2項之罪，並無情輕法重之情狀，尚難認有科以最低刑度猶嫌過重之情，自無再依刑法第59條規定酌減其刑之餘地。故被告之辯護人請求就本案犯行均依刑法第59條規定酌減其刑，洵非可採。
六、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告販賣第二級毒品甲基安非他命，助長毒品氾濫，有害國民身心健康，而施用者一旦染上毒癮，即難以戒除，除影響其個人及家庭生活外，為持續獲得毒品，更可能因此衍生其他犯罪，影響社會治安甚鉅，其所為殊屬不該；參以被告前有因施用毒品、詐欺經法院判處罪刑之前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐(本院卷第17頁至第33頁)，素行非佳；惟念及被告坦承全部犯行，犯後態度良好；復考量被告所為販賣第二級毒品之對象僅有4人，次數為16次，價金尚非甚鉅，其所販賣之數量及獲取之利益，與大盤出售數量龐大之毒品牟取暴利之情形，終究有別；另參以被告於本院審理時自陳本身為國中肄業之智識程度，先前以搭鷹架及水泥工人為業，月收入約新臺幣(下同)2萬5,000元至2萬9,000元，經濟狀況勉持，未婚，家中尚有母親須其扶養，而母親患有小兒麻痺，且身體狀況不佳之家庭生活及經濟狀況，暨衡酌檢察官、被告及辯護人對量刑之意見等一切情狀(本院卷第277頁)，分別量處如附表一「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之刑。　
七、又刑法第51條數罪併罰定執行刑之立法方式，係採「限制加重原則」，非以累加方式定應執行刑，如以累加之方式定應執行刑，處罰之刑度顯將超過其行為之不法內涵，而違反罪責原則，並考量因生命有限，刑罰對被告造成之痛苦程度，係隨刑度增加而生加乘效果，而非以等比方式增加，是如以隨罪數增加遞減其刑罰之方式，當足以評價被告行為之不法性（即「多數犯罪責任遞減」之概念）。是本院審酌被告本案所犯16次販賣第二級毒品犯行，犯行時間介於111年8月至同年00月間，時間相近，販賣之對象僅有4人，販賣金額介於500元至5,000元之間，並斟酌被告之犯罪情節、造成社會秩序危害之程度、反應之人格特性、欲達成矯正效果需要之刑罰強度等一切情狀，就被告之上開罪刑，依刑法第50條第1項前段規定，定應執行刑如主文所示。
八、沒收部分：
  ㈠犯罪所得部分：
  ⒈按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。而販賣毒品本身即係犯罪行為，販賣毒品直接取得之全部買賣價金，即屬犯販賣毒品罪所得之財物，不必扣除成本（最高法院105年度台上字第1912號判決意旨參照）。
  ⒉查被告為如附表一所示各次販賣第二級毒品之犯行，除如附表一編號1之部分，尚有200元之價金未收取，僅有取得300元之價金外，其餘如附表一編號2至16之販毒價金，業已全數收取，此為被告於本院審判中供認在卷（本院卷第188頁、第275頁），而前開已收取之價款，均為被告販賣毒品之犯罪所得，爰依刑法第38條之1第1項、第3項規定，於其各該罪刑項下宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
  ㈡供犯罪所用之物部分：
  ⒈扣案如附表二編號3所示之iPhone白色手機，係供被告為如附表一所示編號1至2、4至16所示之販賣毒品犯行聯繫所用之物，業據被告於本院審判中供述在卷（本院卷第45頁、第187頁、第271頁），是依毒品危害防制條例第19條第1項規定，應於其所犯附表一編號1至2、4至16所示各該罪刑項下宣告沒收。
  ⒉又扣案如附表二編號1之電子磅秤1台，被告於本院審判中供稱：該磅秤是拿來每1次販賣的時候秤重使用等語（本院卷第45頁、第187頁、第271頁），足見該磅秤係供被告為如附表一所示編號1至16所示各次販賣毒品犯行所用之物，應依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告所犯販賣第二級毒品甲基安非他命犯行項下，宣告沒收。
  ⒊另按刑法第38條之2增訂過苛調節條款，於宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性或犯罪所得價值低微之情形，及考量義務沒收對於被沒收人之最低限度生活產生影響，允由事實審法院就個案具體情形，依職權裁量不予宣告或酌減，以調節沒收之嚴苛性，並兼顧訴訟經濟，節省法院不必要之勞費。此項過苛調節條款，乃憲法上比例原則之具體展現，自不分職權或義務沒收、亦不論沒收主體為犯罪行為人或第三人之沒收、或沒收標的為原客體或追徵其替代價額，同有其適用(最高法院110年度台上字第4192號判決意旨參照)。查被告於警詢及本院審判時供稱：原本搭配本案手機之門號0000000000號SIM卡1張業已遺失，扣案iPhone白色手機內現為新的門號0000000000號SIM卡等語（偵187卷第125頁，本院卷第187頁、第271頁）。本院審酌該門號0000000000號SIM卡雖係供被告本案販賣毒品聯絡使用之物，然既未扣案，且性質上可供一般人日常生活聯絡之用，尚非專供販賣毒品之用，亦可隨時掛失補辦，單獨存在並不具刑法上之非難性，若逕予宣告沒收或追徵價額，對於上開不法行為之評價與非難，抑或刑罰之預防或矯治目的助益其實甚微，考量「沒收無助於犯罪之預防」及「執行沒收之程序成本與目的顯失均衡」等節，應認此部分之沒收顯然欠缺刑法上之重要性，為免將來執行困難及過度耗費公益資源，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。
  ㈢末按宣告多數沒收者，併執行之，刑法第40條之2第1項定有明文。考其立法意旨，乃因沒收新制已將沒收列為專章，具有獨立之法律效果，在宣告多數沒收情形，並非數罪併罰，乃配合刪除刑法第51條第9款規定，並增訂刑法第40條之2第1項規定，故本案應由檢察官依刑法第40條之2第1項規定併執行之，爰不再於主文為合併沒收、追徵之諭知，併此說明。
  ㈣其餘扣案物，雖為被告所有，然卷內亦乏積極證據足資證明各該扣案物品與被告所涉本案各次犯行有何關連，爰均不予宣告沒收。　
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官林永提起公訴及移送併辦，檢察官陳薇婷到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　4 　　月　　27　　日
                  刑事第二庭審判長法  官  朱貴蘭 
　　　　　　　　　　　            法  官  李昆儒
　　　　　　　　　　　            法  官  李承桓
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）。「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人對於本判決如有不服，請書具不服之理由狀，請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
                                  書記官  楊淨雲　　　　
中　　華　　民　　國　　112 　年　　4 　　月　　28　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
毒品危害防制條例第4條
製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。
前5項之未遂犯罰之。　
附表一：
		編號

		購毒者

		交易時間

		交易地點

		交易方式

		毒品種類

		罪名、宣告刑及沒收



		


		販毒者使用之聯繫工具

		


		


		


		交易金額
(新臺幣)

		




		1

		陽○德

		111年8月10日22時30分許

		臺東縣○○市○○街000號之溜冰場(經檢察官當庭更正)

		蔣侑霖持用左列手機與陽○德通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予陽○德，陽○德僅交付300元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.2公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		500元

		




		2

		楊○珺

		111年10月14日20時25分許

		臺東縣臺東市○○○路與○○○路000巷口之雜貨店

		蔣侑霖持用左列手機與楊○珺通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予楊○珺，楊○珺並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.4公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		3

		楊○珺

		111年10月14日13時許

		臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店(經檢察官當庭更正)

		蔣侑霖於左列時、地與楊○珺見面，並交付甲基安非他命1包予楊○珺，楊○珺交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包
（約0.4公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		無
(此次無聯繫見面之通訊監察譯文或通訊軟體對話紀錄)

		


		


		


		1,000元

		




		4

		曾○

		111年11月25日1時30分許

		曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處

		蔣侑霖持用左列手機與曾○通話聯繫見面後，曾○先至蔣侑霖住處交付500元予不知情之蔣侑霖女友楊淑惠，蔣侑霖復於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○。

		甲基安非他命1包
（約0.2公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		500元

		




		5

		曾○

		111年11月25日20時許

		曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處

		蔣侑霖持用左列手機與曾○通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付500元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.2公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		500元

		




		6

		曾○

		111年12月9日1時1分許

		臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店

		蔣侑霖持用左列手機以通訊軟體LINE與曾○聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付500元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.2公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		500元

		




		7

		曾○

		111年11月3日11時許

		曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處

		蔣侑霖持用左列手機以通訊軟體即時通與曾○聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		8

		曾○

		111年11月4日23時許

		曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處

		蔣侑霖持用左列手機與曾○以通訊軟體即時通聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付800元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.25公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣捌佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		800元

		




		9

		謝○峰

		111年8月4日17時許

		臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店(經檢察官當庭更正)

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付5,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約1公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年伍月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		5,000元

		




		10

		謝○峰

		111年8月6日19時30分許

		臺東縣○○市○○○路000號前

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付3,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約1公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年參月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		3,000元

		




		11

		謝○峰

		111年8月8日23時30分許

		臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		12

		謝○峰

		111年8月10日23時29分許

		臺東縣○○市○○街○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		13

		謝○峰

		111年8月16日19時39分許

		臺東縣○○市○○路0段000號之○○販賣部

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付5,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約1公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年伍月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		5,000元

		




		14

		謝○峰

		111年8月27日22時許

		臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		15

		謝○峰

		111年8月31日22時許

		臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付3,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約1公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年參月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		3,000元

		




		16

		謝○峰

		111年9月24日17時30分許

		臺東縣○○市○○街○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		








附表二：
		編號

		扣案物名稱

		數量

		所有人

		備註



		1

		電子磅秤

		1個

		蔣侑霖

		⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。
⒉供被告販賣第二級毒品所用之物。



		2

		吸食器

		1個

		蔣侑霖

		⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。
⒉與本案無關。



		3

		IPhone白色手機

		1支

		蔣侑霖

		⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。
⒉IMEI：000000000000000號，原搭配門號0000000000號SIM卡使用【該SIM卡已遺失，不予宣告沒收、追徵】。
⒊供被告販賣第二級毒品所用之物。












臺灣高等法院花蓮分院刑事判決

112年度上訴字第56號

上  訴  人  

即  被  告  蔣侑霖







指定辯護人  林長振律師

上列上訴人因違反毒品危害防制條例案件，不服臺灣臺東地方法

院112年度訴字第27號中華民國112年4月27日第一審判決（起訴

案號：臺灣臺東地方檢察署112年度偵字第187號；移送併辦案號

：同署112年度偵字第1070號），提起上訴，本院判決如下：

    主  文

上訴駁回。

    事實及理由

一、上訴人即被告蔣侑霖於本院中已明示僅就量刑部分提起一部

    上訴（見本院卷第180、187頁），則依現行刑事訴訟法第34

    8條第3項規定及其修法理由，本院審理範圍自僅及於原判決

    關於被告之量刑部分。被告未表明上訴之原判決關於犯罪事

    實、證據、理由、論罪及沒收則不屬本院審判範圍，故就被

    告本案犯罪之事實、證據、理由、論罪及沒收均如第一審判

    決書之記載（如附件）。

二、被告上訴及辯護人辯護意旨略以：被告犯後始終坦承犯行，

    態度良好，且僅國中肄業，家庭經濟狀況勉持，母親患有小

    兒麻痺，健康狀況不佳，又被告各次販賣毒品之數量甚微，

    並非大毒梟，應有適用刑法第59條予以減刑之餘地，原審未

    依該規定減刑，尚有未洽。另被告犯後有努力供出上游資訊

    ，雖未查獲，然仍可作為有利於其之量刑審酌。爰請求撤銷

    原判決關於刑之部分，從輕量刑。

三、上訴理由之論斷：　　

　㈠被告並無刑法第59條之情形，無從依該規定減輕其刑：

　　按刑法第59條規定「犯罪情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍

    嫌過重者，得酌量減輕其刑」，此雖為法院依法得行使裁量

    之事項，然非漫無限制，必須犯罪另有特殊之原因、環境與

    情狀，在客觀上足以引起一般之同情，認為即予宣告法定低

    度刑期，猶嫌過重者，始有其適用（最高法院69年台上字第

    4584號判例參照）。是以，為此項裁量減輕其刑時，必須就

    被告全部犯罪情狀予以審酌，在客觀上是否有足以引起社會

    上一般人之同情，而可憫恕之情形，始謂適法。查被告本案

    於民國111年8月至12月間共計販賣第二級毒品16次、販賣對

    象共計4人，足見其漠視法令之心態，依其犯罪情節、手段

    、動機與目的等，衡諸常情事理及國民法律感情，殊無何等

    足以引起一般同情之客觀情狀而應予憫恕之處，且原審業均

    已分別依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑，法

    定最輕本刑均已降為有期徒刑5年，要無情輕法重之情，因

    認均無刑法第59條酌減其刑規定適用之餘地。原審同此認定

    ，核無不當。被告上訴意旨以應適用刑法第59條規定予以減

    輕其刑，並指摘原判決不當云云，並無可採。

　㈡被告本案並無刑法第59條規定之適用，業經本院論述如前，

    是被告此部分上訴意旨，並無理由。又原判決理由已具體斟

    酌注意適用刑法第57條之規定，就量刑刑度詳為審酌，未逾

    越法定刑度，復未濫用自由裁量之權限，且無輕重失衡之情

    形，雖未明文斟酌被告告發曾○○(詳卷)為其本案毒品來源之

    上游乙情，然被告前揭告發曾○○販賣毒品部分，除被告指述

    外，並無其他事證可佐，檢警並未因其供述查獲曾○○為被告

    毒品上游等情，有臺東縣警察局112年7月4日函文及檢附之

    職務報告（見本院卷第107頁至第109頁）、臺灣臺東地方檢

    察署112年7月18日函文附卷可參（見本院卷第123頁），既

    不符合毒品危害防制條例第17條第1項規定，至多僅能認為

    被告係犯罪後有所悔悟之態度，而原審就被告「犯罪後之態

    度」此項量刑事由，於科刑事項審酌時敘明被告犯後坦承犯

    行，態度良好，應認已充分評價被告上開犯後悔悟之態度，

    並無漏未審酌之情形，是被告上訴主張原判決量刑過重，係

    對原判決量刑職權之適法行使任意指摘，亦屬無據。

　㈢綜上所述，本案被告上訴所指各節，均無可採，其上訴為無

    理由，應予駁回。

據上論結，應依刑事訴訟法第368條、第373條，判決如主文。　

本案經檢察官林永提起公訴及移送併辦，檢察官鄧定強到庭執行

職務。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　9 　　月　　28　　日

                  刑事第二庭  審判長  法  官 林慧英

    　　　　　　　　　　　　　　　　　法  官 李水源

    　　　　　　　　　　　　　　　　　法  官 謝昀璉 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其

未敘述理由者，並得於提起上訴狀後20日內向本院補提理由書（

均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　9 　　月　　28　　日

                                      書記官 劉又華

●附件：

臺灣臺東地方法院刑事判決

112年度訴字第27號

公  訴  人  臺灣臺東地方檢察署檢察官

被      告  蔣侑霖

 指定辯護人  葉仲原律師

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（11

2年度偵字第187號）及移送併辦(112年度偵字第1070號)，本院

判決如下：

    主  文

蔣侑霖犯如附表一編號1至16「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之

各罪，各處如附表一編號1至16「罪名、宣告刑及沒收」欄所示

之刑及沒收。應執行有期徒刑柒年伍月。 

    事  實

一、蔣侑霖明知甲基安非他命係毒品危害防制條例所列管之第二

    級毒品，不得非法持有、販賣，竟分別基於販賣第二級毒品

    以營利之犯意，於如附表一編號1至16所示之交易時間、交

    易地點，以如附表一編號1至16所示之交易方式，販賣第二

    級毒品甲基安非他命予如附表一編號1至16所示之人。

二、案經臺灣臺東地方檢察署（下稱臺東地檢署）檢察官指揮臺

    東縣警察局偵查起訴。

    理  由

壹、程序部分：

一、本案以下所引用被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述，

    檢察官、被告蔣侑霖及其辯護人均同意作為證據（本院卷第

    190頁、第268頁），並經本院於審判時當庭直接提示而為合

    法調查(本院卷第268頁至第274頁)，本院審酌前開證據作成

    或取得狀況，均無非法或不當取證之情事，亦無顯不可信情

    況，故認為適當而均得作為證據。是前開證據，依刑事訴訟

    法第159條之5規定，均具有證據能力。

二、本判決下列所引用卷內之非供述證據，與本案犯罪待證事實

    具有關聯性，無證據證明係公務員違背法定程序所取得，檢

    察官、被告及辯護人亦均未主張排除下列文書證據、證物之

    證據能力，迄本院言詞辯論終結前均未表示異議，復經本院

    提示調查，亦得為本案之證據使用。

貳、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

一、上揭犯罪事實，業據被告於警詢、偵查、本院訊問、準備程

    序及審理時均坦承不諱（偵187卷第123頁至第151頁、第153

    至第156頁、第175頁至第185頁、第263頁至第267頁；聲羈

    卷第21頁至第25頁；本院卷第43頁至第48頁、第183頁至第1

    93頁、第265頁至第278頁），核與證人即購毒者陽○德、楊○

    珺、曾○、謝○峰於警詢及偵查中之證述相符（偵187卷第5頁

    至第9頁、第17頁至第19頁、第23頁至第29頁、第37頁至第4

    1頁、第45頁至第56頁、第67頁至第73頁、第77頁至第90頁

    、第101頁至第107頁），並有本院111年聲監字第91號、111

    年聲監續字第404號、第448號、第505號、第554號、第607

    號通訊監察書暨電話附表（偵1070卷第67頁至第71頁、第73

    頁至第77頁、第79頁至第83頁、第85頁至第89頁、第91頁至

    第95頁、第97頁至第101頁）、本案通訊監察譯文（偵1070

    卷第125頁至第126頁、第139頁至第141頁、第159頁至第162

    頁、第187頁至第192頁）、手機通訊軟體對話紀錄畫面翻拍

    照片(偵1070卷第163頁至第165頁)、本院112年度聲搜字第4

    號搜索票（偵1070卷第57頁）、臺東縣警察局刑事警察大隊

    搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表(偵1070卷第59頁至第63頁)

    、臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單(本院卷第121頁

    )各1份在卷可稽，且有如附表二所示之物扣案可佐，足見被

    告上開任意性自白應與事實相符，堪以採信。

二、按政府查緝販賣毒品犯行均嚴格執行，且販賣毒品罪是重罪

    ，如無利可圖，衡情一般持有毒品者，當不致輕易將持有之

    毒品交付他人。另販賣毒品乃違法行為，不可公然為之，自

    有其獨特之販售路線及管道，亦無公定之價格，復可任意增

    減其分裝之數量，而每次買賣之價量，亦可能隨時依市場貨

    源之供需情形、交易雙方之關係深淺、資力、對行情之認知

    、查緝是否嚴緊，及購買者被查獲時供述購買對象之可能性

    風險評估等諸般事由，而異其標準，不能一概而論，販賣之

    利得，亦非固定，縱使販賣之人從價差或量差中牟利方式互

    異，其意圖營利之非法販賣行為仍屬同一。又販賣利得，除

    經被告供明，或因帳冊記載致價量已臻明確外，難以究明。

    然一般民眾均普遍認知毒品價格非低、取得不易，且毒品交

    易向為政府查禁森嚴，一經查獲，對販毒者施以重罰，衡諸

    常情，倘非有利可圖，殊無必要甘冒持有毒品遭查獲、重罰

    之極大風險，無端親至交易處所，或於自身住處附近交易毒

    品，抑或購入大量毒品貯藏，徒招為警偵辦從事毒品販賣之

    風險。從而，除確有反證足資認定提供他人毒品者所為係基

    於某種非圖利本意之原委外，通常尚難因無法查悉其買進、

    賣出之差價，而諉無營利之意思，或阻卻販賣犯行之追訴（

    最高法院111年度台上字第1187號判決意旨參照）。查被告

    與陽○德、楊○珺、曾○、謝○峰等人進行第二級毒品甲基安非

    他命之交易，均非無償提供，而被告曾多次因違反毒品危害

    防制條例案件，經法院判處罪刑確定，有臺灣高等法院被告

    前案紀錄表1份（本院卷第17頁至第33頁）附卷可憑，對於

    販賣毒品屬國家嚴格取締之重罪，當無不知之理，倘非有利

    可圖，應不至甘冒重刑之風險從事毒品交易，參以被告於本

    院審判中亦自承：我是賺一點施用的量等語（本院卷第188

    頁、第275頁），是被告就如附表一所示各次販賣第二級毒

    品之犯行，主觀上均有販賣毒品以營利之意圖至明。

三、綜上，本案事證明確，被告如附表一所示之各次犯行，堪以

    認定，均應依法論科。

參、論罪科刑：　　

一、核被告如附表一編號1至16所為，均係犯毒品危害防制條例

    第4條第2項之販賣第二級毒品罪。被告於販賣第二級毒品前

    持有第二級毒品之低度行為，均各為其販賣第二級毒品之高

    度行為所吸收，均不另論罪。

二、被告所為本案16次犯行，犯意各別，行為互殊，應予分論併

    罰。

三、檢察官112年度偵字第1070號併辦意旨書所載之犯罪事實與

    本案之犯罪事實相同，為同一案件，本院自應併予審理。

四、刑之加重部分：

　　按被告構成累犯之事實及應加重其刑之事項，均應由檢察官

    主張並具體指出證明之方法後，經法院踐行調查、辯論程序

    ，方得作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎。倘檢察官

    未主張或並未具體指出證明方法時，可認檢察官並不認為被

    告構成累犯或有加重其刑予以延長矯正其惡性此一特別預防

    之必要，審理事實之法院自不能遽行論以累犯、加重其刑，

    否則即有適用法則不當之違法（最高法院110年度台上字第5

    660號判決意旨參照）。經查，檢察官未於本案記載被告構

    成累犯之事實，亦未提出足以證明被告構成累犯事實之前案

    徒刑執行完畢資料，並未盡爭點形成之責任，故本院並無依

    職權調查、認定被告是否構成累犯，以及有無依累犯規定加

    重其刑之必要，惟仍將被告之前科素行資料，列為刑法第57

    條第5款所定「犯罪行為人之品行」之量刑審酌事項。

五、刑之減輕部分：

  ㈠按犯第4條至第8條之罪於偵查及歷次審判中均自白者，減輕

    其刑，毒品危害防制條例第17條第2項定有明文。查被告就

    本案各次販賣第二級毒品之犯行，於偵查及審判中均自白犯

    罪，業如前述，爰均依毒品危害防制條例第17條第2項規定

    減輕其刑。

  ㈡毒品危害防制條例第17條第1項之說明：

  ⒈按毒品危害防制條例第17條第1項所謂「供出毒品來源，因而

    查獲其他正犯或共犯者」，係指犯罪行為人供出毒品來源之

    對向性正犯，或與其具有共同正犯、共犯（教唆犯、幫助犯

    ）關係之毒品由來之人的相關資料，諸如其前手或共同正犯

    、共犯之姓名、年籍、住居所，或其他足資辨別之特徵等項

    ，使調查或偵查犯罪之公務員得據以對之發動調查或偵查程

    序，並因此而確實查獲其人、其犯行者，始足該當。若被告

    僅表示願供出來源，或係已供出來源，然迄審理辯論終結前

    尚未查獲者，均難邀此寬典。

  ⒉查被告雖曾供述其毒品來源，惟經本院函詢後，臺東縣警察

    局及臺東地檢署均回覆尚未查獲等情(此部分因偵查不公開

    ，不予詳述)，有臺東縣警察局民國112年3月9日東警刑偵三

    字第1120009276號函(本院卷第195頁)、臺東地檢署112年3

    月7日東檢亮昃112偵187字第1129003211號函(本院卷第119

    頁)各1份在卷可查，是依調查結果，尚無毒品危害防制條例

    第17條第1項減刑規定之適用。

  ㈢本件並無刑法第59條減刑規定之適用：

  ⒈按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原

    因與環境，經審酌被告全部犯罪情狀，在客觀上足以引起社

    會上一般人之同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌

    過重，而明顯具有可予憫恕之情狀者，始有其適用(最高法

    院112年度台上字第1151號判決亦同此旨)。

  ⒉本院考量第二級毒品氾濫情形日益嚴重，對社會秩序及國民

    健康危害亦逐日加劇，且係立法者將毒品危害防制條例第4

    條第2項修正並提高販賣第二級毒品者刑責之意旨所在，而

    被告為本案犯行時，已為智識健全之成年人，對政府嚴格查

    緝販賣毒品之行為，自無不知之理，竟為賺取部分毒品施用

    ，而為本案犯行，危害社會治安及國民健康，難認其犯罪之

    情狀，在客觀上足以引起一般同情，復觀諸被告本案販賣第

    二級毒品甲基安非他命之次數不低，情節已然非輕，參以被

    告於偵審中均自白，依毒品危害防制條例第17條第2項規定

    減輕其刑後，其所犯毒品危害防制條例第4條第2項之罪，並

    無情輕法重之情狀，尚難認有科以最低刑度猶嫌過重之情，

    自無再依刑法第59條規定酌減其刑之餘地。故被告之辯護人

    請求就本案犯行均依刑法第59條規定酌減其刑，洵非可採。

六、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告販賣第二級毒品甲基安

    非他命，助長毒品氾濫，有害國民身心健康，而施用者一旦

    染上毒癮，即難以戒除，除影響其個人及家庭生活外，為持

    續獲得毒品，更可能因此衍生其他犯罪，影響社會治安甚鉅

    ，其所為殊屬不該；參以被告前有因施用毒品、詐欺經法院

    判處罪刑之前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐

    (本院卷第17頁至第33頁)，素行非佳；惟念及被告坦承全部

    犯行，犯後態度良好；復考量被告所為販賣第二級毒品之對

    象僅有4人，次數為16次，價金尚非甚鉅，其所販賣之數量

    及獲取之利益，與大盤出售數量龐大之毒品牟取暴利之情形

    ，終究有別；另參以被告於本院審理時自陳本身為國中肄業

    之智識程度，先前以搭鷹架及水泥工人為業，月收入約新臺

    幣(下同)2萬5,000元至2萬9,000元，經濟狀況勉持，未婚，

    家中尚有母親須其扶養，而母親患有小兒麻痺，且身體狀況

    不佳之家庭生活及經濟狀況，暨衡酌檢察官、被告及辯護人

    對量刑之意見等一切情狀(本院卷第277頁)，分別量處如附

    表一「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之刑。　

七、又刑法第51條數罪併罰定執行刑之立法方式，係採「限制加

    重原則」，非以累加方式定應執行刑，如以累加之方式定應

    執行刑，處罰之刑度顯將超過其行為之不法內涵，而違反罪

    責原則，並考量因生命有限，刑罰對被告造成之痛苦程度，

    係隨刑度增加而生加乘效果，而非以等比方式增加，是如以

    隨罪數增加遞減其刑罰之方式，當足以評價被告行為之不法

    性（即「多數犯罪責任遞減」之概念）。是本院審酌被告本

    案所犯16次販賣第二級毒品犯行，犯行時間介於111年8月至

    同年00月間，時間相近，販賣之對象僅有4人，販賣金額介

    於500元至5,000元之間，並斟酌被告之犯罪情節、造成社會

    秩序危害之程度、反應之人格特性、欲達成矯正效果需要之

    刑罰強度等一切情狀，就被告之上開罪刑，依刑法第50條第

    1項前段規定，定應執行刑如主文所示。

八、沒收部分：

  ㈠犯罪所得部分：

  ⒈按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於

    全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法

    第38條之1第1項前段、第3項定有明文。而販賣毒品本身即

    係犯罪行為，販賣毒品直接取得之全部買賣價金，即屬犯販

    賣毒品罪所得之財物，不必扣除成本（最高法院105年度台

    上字第1912號判決意旨參照）。

  ⒉查被告為如附表一所示各次販賣第二級毒品之犯行，除如附

    表一編號1之部分，尚有200元之價金未收取，僅有取得300

    元之價金外，其餘如附表一編號2至16之販毒價金，業已全

    數收取，此為被告於本院審判中供認在卷（本院卷第188頁

    、第275頁），而前開已收取之價款，均為被告販賣毒品之

    犯罪所得，爰依刑法第38條之1第1項、第3項規定，於其各

    該罪刑項下宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒

    收時，追徵其價額。

  ㈡供犯罪所用之物部分：

  ⒈扣案如附表二編號3所示之iPhone白色手機，係供被告為如附

    表一所示編號1至2、4至16所示之販賣毒品犯行聯繫所用之

    物，業據被告於本院審判中供述在卷（本院卷第45頁、第18

    7頁、第271頁），是依毒品危害防制條例第19條第1項規定

    ，應於其所犯附表一編號1至2、4至16所示各該罪刑項下宣

    告沒收。

  ⒉又扣案如附表二編號1之電子磅秤1台，被告於本院審判中供

    稱：該磅秤是拿來每1次販賣的時候秤重使用等語（本院卷

    第45頁、第187頁、第271頁），足見該磅秤係供被告為如附

    表一所示編號1至16所示各次販賣毒品犯行所用之物，應依

    毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告所犯販賣第二

    級毒品甲基安非他命犯行項下，宣告沒收。

  ⒊另按刑法第38條之2增訂過苛調節條款，於宣告沒收或追徵有

    過苛之虞、欠缺刑法上之重要性或犯罪所得價值低微之情形

    ，及考量義務沒收對於被沒收人之最低限度生活產生影響，

    允由事實審法院就個案具體情形，依職權裁量不予宣告或酌

    減，以調節沒收之嚴苛性，並兼顧訴訟經濟，節省法院不必

    要之勞費。此項過苛調節條款，乃憲法上比例原則之具體展

    現，自不分職權或義務沒收、亦不論沒收主體為犯罪行為人

    或第三人之沒收、或沒收標的為原客體或追徵其替代價額，

    同有其適用(最高法院110年度台上字第4192號判決意旨參照

    )。查被告於警詢及本院審判時供稱：原本搭配本案手機之

    門號0000000000號SIM卡1張業已遺失，扣案iPhone白色手機

    內現為新的門號0000000000號SIM卡等語（偵187卷第125頁

    ，本院卷第187頁、第271頁）。本院審酌該門號0000000000

    號SIM卡雖係供被告本案販賣毒品聯絡使用之物，然既未扣

    案，且性質上可供一般人日常生活聯絡之用，尚非專供販賣

    毒品之用，亦可隨時掛失補辦，單獨存在並不具刑法上之非

    難性，若逕予宣告沒收或追徵價額，對於上開不法行為之評

    價與非難，抑或刑罰之預防或矯治目的助益其實甚微，考量

    「沒收無助於犯罪之預防」及「執行沒收之程序成本與目的

    顯失均衡」等節，應認此部分之沒收顯然欠缺刑法上之重要

    性，為免將來執行困難及過度耗費公益資源，爰依刑法第38

    條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。

  ㈢末按宣告多數沒收者，併執行之，刑法第40條之2第1項定有

    明文。考其立法意旨，乃因沒收新制已將沒收列為專章，具

    有獨立之法律效果，在宣告多數沒收情形，並非數罪併罰，

    乃配合刪除刑法第51條第9款規定，並增訂刑法第40條之2第

    1項規定，故本案應由檢察官依刑法第40條之2第1項規定併

    執行之，爰不再於主文為合併沒收、追徵之諭知，併此說明

    。

  ㈣其餘扣案物，雖為被告所有，然卷內亦乏積極證據足資證明

    各該扣案物品與被告所涉本案各次犯行有何關連，爰均不予

    宣告沒收。　

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官林永提起公訴及移送併辦，檢察官陳薇婷到庭執行

職務。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　4 　　月　　27　　日

                  刑事第二庭審判長法  官  朱貴蘭 

　　　　　　　　　　　            法  官  李昆儒

　　　　　　　　　　　            法  官  李承桓

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）。「切

勿逕送上級法院」。告訴人或被害人對於本判決如有不服，請書

具不服之理由狀，請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢

察官收受判決正本之日期為準。

                                  書記官  楊淨雲　　　　

中　　華　　民　　國　　112 　年　　4 　　月　　28　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

毒品危害防制條例第4條

製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒

刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒

刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科

新臺幣1千萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑

，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年

以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。

前5項之未遂犯罰之。　

附表一：

編號 購毒者 交易時間 交易地點 交易方式 毒品種類 罪名、宣告刑及沒收  販毒者使用之聯繫工具    交易金額 (新臺幣)  1 陽○德 111年8月10日22時30分許 臺東縣○○市○○街000號之溜冰場(經檢察官當庭更正) 蔣侑霖持用左列手機與陽○德通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予陽○德，陽○德僅交付300元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.2公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    500元  2 楊○珺 111年10月14日20時25分許 臺東縣臺東市○○○路與○○○路000巷口之雜貨店 蔣侑霖持用左列手機與楊○珺通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予楊○珺，楊○珺並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.4公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  3 楊○珺 111年10月14日13時許 臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店(經檢察官當庭更正) 蔣侑霖於左列時、地與楊○珺見面，並交付甲基安非他命1包予楊○珺，楊○珺交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包 （約0.4公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  無 (此次無聯繫見面之通訊監察譯文或通訊軟體對話紀錄)    1,000元  4 曾○ 111年11月25日1時30分許 曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處 蔣侑霖持用左列手機與曾○通話聯繫見面後，曾○先至蔣侑霖住處交付500元予不知情之蔣侑霖女友楊淑惠，蔣侑霖復於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○。 甲基安非他命1包 （約0.2公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    500元  5 曾○ 111年11月25日20時許 曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處 蔣侑霖持用左列手機與曾○通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付500元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.2公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    500元  6 曾○ 111年12月9日1時1分許 臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店 蔣侑霖持用左列手機以通訊軟體LINE與曾○聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付500元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.2公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    500元  7 曾○ 111年11月3日11時許 曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處 蔣侑霖持用左列手機以通訊軟體即時通與曾○聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  8 曾○ 111年11月4日23時許 曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處 蔣侑霖持用左列手機與曾○以通訊軟體即時通聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付800元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.25公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣捌佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    800元  9 謝○峰 111年8月4日17時許 臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店(經檢察官當庭更正) 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付5,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約1公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年伍月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    5,000元  10 謝○峰 111年8月6日19時30分許 臺東縣○○市○○○路000號前 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付3,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約1公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年參月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    3,000元  11 謝○峰 111年8月8日23時30分許 臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  12 謝○峰 111年8月10日23時29分許 臺東縣○○市○○街○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  13 謝○峰 111年8月16日19時39分許 臺東縣○○市○○路0段000號之○○販賣部 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付5,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約1公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年伍月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    5,000元  14 謝○峰 111年8月27日22時許 臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  15 謝○峰 111年8月31日22時許 臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付3,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約1公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年參月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    3,000元  16 謝○峰 111年9月24日17時30分許 臺東縣○○市○○街○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  

附表二：

編號 扣案物名稱 數量 所有人 備註 1 電子磅秤 1個 蔣侑霖 ⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。 ⒉供被告販賣第二級毒品所用之物。 2 吸食器 1個 蔣侑霖 ⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。 ⒉與本案無關。 3 IPhone白色手機 1支 蔣侑霖 ⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。 ⒉IMEI：000000000000000號，原搭配門號0000000000號SIM卡使用【該SIM卡已遺失，不予宣告沒收、追徵】。 ⒊供被告販賣第二級毒品所用之物。 








臺灣高等法院花蓮分院刑事判決
112年度上訴字第56號
上  訴  人  
即  被  告  蔣侑霖






指定辯護人  林長振律師
上列上訴人因違反毒品危害防制條例案件，不服臺灣臺東地方法院112年度訴字第27號中華民國112年4月27日第一審判決（起訴案號：臺灣臺東地方檢察署112年度偵字第187號；移送併辦案號：同署112年度偵字第1070號），提起上訴，本院判決如下：
    主  文
上訴駁回。
    事實及理由
一、上訴人即被告蔣侑霖於本院中已明示僅就量刑部分提起一部上訴（見本院卷第180、187頁），則依現行刑事訴訟法第348條第3項規定及其修法理由，本院審理範圍自僅及於原判決關於被告之量刑部分。被告未表明上訴之原判決關於犯罪事實、證據、理由、論罪及沒收則不屬本院審判範圍，故就被告本案犯罪之事實、證據、理由、論罪及沒收均如第一審判決書之記載（如附件）。
二、被告上訴及辯護人辯護意旨略以：被告犯後始終坦承犯行，態度良好，且僅國中肄業，家庭經濟狀況勉持，母親患有小兒麻痺，健康狀況不佳，又被告各次販賣毒品之數量甚微，並非大毒梟，應有適用刑法第59條予以減刑之餘地，原審未依該規定減刑，尚有未洽。另被告犯後有努力供出上游資訊，雖未查獲，然仍可作為有利於其之量刑審酌。爰請求撤銷原判決關於刑之部分，從輕量刑。
三、上訴理由之論斷：　　
　㈠被告並無刑法第59條之情形，無從依該規定減輕其刑：
　　按刑法第59條規定「犯罪情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量減輕其刑」，此雖為法院依法得行使裁量之事項，然非漫無限制，必須犯罪另有特殊之原因、環境與情狀，在客觀上足以引起一般之同情，認為即予宣告法定低度刑期，猶嫌過重者，始有其適用（最高法院69年台上字第4584號判例參照）。是以，為此項裁量減輕其刑時，必須就被告全部犯罪情狀予以審酌，在客觀上是否有足以引起社會上一般人之同情，而可憫恕之情形，始謂適法。查被告本案於民國111年8月至12月間共計販賣第二級毒品16次、販賣對象共計4人，足見其漠視法令之心態，依其犯罪情節、手段、動機與目的等，衡諸常情事理及國民法律感情，殊無何等足以引起一般同情之客觀情狀而應予憫恕之處，且原審業均已分別依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑，法定最輕本刑均已降為有期徒刑5年，要無情輕法重之情，因認均無刑法第59條酌減其刑規定適用之餘地。原審同此認定，核無不當。被告上訴意旨以應適用刑法第59條規定予以減輕其刑，並指摘原判決不當云云，並無可採。
　㈡被告本案並無刑法第59條規定之適用，業經本院論述如前，是被告此部分上訴意旨，並無理由。又原判決理由已具體斟酌注意適用刑法第57條之規定，就量刑刑度詳為審酌，未逾越法定刑度，復未濫用自由裁量之權限，且無輕重失衡之情形，雖未明文斟酌被告告發曾○○(詳卷)為其本案毒品來源之上游乙情，然被告前揭告發曾○○販賣毒品部分，除被告指述外，並無其他事證可佐，檢警並未因其供述查獲曾○○為被告毒品上游等情，有臺東縣警察局112年7月4日函文及檢附之職務報告（見本院卷第107頁至第109頁）、臺灣臺東地方檢察署112年7月18日函文附卷可參（見本院卷第123頁），既不符合毒品危害防制條例第17條第1項規定，至多僅能認為被告係犯罪後有所悔悟之態度，而原審就被告「犯罪後之態度」此項量刑事由，於科刑事項審酌時敘明被告犯後坦承犯行，態度良好，應認已充分評價被告上開犯後悔悟之態度，並無漏未審酌之情形，是被告上訴主張原判決量刑過重，係對原判決量刑職權之適法行使任意指摘，亦屬無據。
　㈢綜上所述，本案被告上訴所指各節，均無可採，其上訴為無理由，應予駁回。
據上論結，應依刑事訴訟法第368條、第373條，判決如主文。　
本案經檢察官林永提起公訴及移送併辦，檢察官鄧定強到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　9 　　月　　28　　日
                  刑事第二庭  審判長  法  官 林慧英
    　　　　　　　　　　　　　　　　　法  官 李水源
    　　　　　　　　　　　　　　　　　法  官 謝昀璉 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述理由者，並得於提起上訴狀後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　9 　　月　　28　　日
                                      書記官 劉又華
●附件：
臺灣臺東地方法院刑事判決
112年度訴字第27號
公  訴  人  臺灣臺東地方檢察署檢察官
被      告  蔣侑霖
 指定辯護人  葉仲原律師
上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第187號）及移送併辦(112年度偵字第1070號)，本院判決如下：
    主  文
蔣侑霖犯如附表一編號1至16「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之各罪，各處如附表一編號1至16「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之刑及沒收。應執行有期徒刑柒年伍月。 
    事  實
一、蔣侑霖明知甲基安非他命係毒品危害防制條例所列管之第二級毒品，不得非法持有、販賣，竟分別基於販賣第二級毒品以營利之犯意，於如附表一編號1至16所示之交易時間、交易地點，以如附表一編號1至16所示之交易方式，販賣第二級毒品甲基安非他命予如附表一編號1至16所示之人。
二、案經臺灣臺東地方檢察署（下稱臺東地檢署）檢察官指揮臺東縣警察局偵查起訴。
    理  由
壹、程序部分：
一、本案以下所引用被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述，檢察官、被告蔣侑霖及其辯護人均同意作為證據（本院卷第190頁、第268頁），並經本院於審判時當庭直接提示而為合法調查(本院卷第268頁至第274頁)，本院審酌前開證據作成或取得狀況，均無非法或不當取證之情事，亦無顯不可信情況，故認為適當而均得作為證據。是前開證據，依刑事訴訟法第159條之5規定，均具有證據能力。
二、本判決下列所引用卷內之非供述證據，與本案犯罪待證事實具有關聯性，無證據證明係公務員違背法定程序所取得，檢察官、被告及辯護人亦均未主張排除下列文書證據、證物之證據能力，迄本院言詞辯論終結前均未表示異議，復經本院提示調查，亦得為本案之證據使用。
貳、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
一、上揭犯罪事實，業據被告於警詢、偵查、本院訊問、準備程序及審理時均坦承不諱（偵187卷第123頁至第151頁、第153至第156頁、第175頁至第185頁、第263頁至第267頁；聲羈卷第21頁至第25頁；本院卷第43頁至第48頁、第183頁至第193頁、第265頁至第278頁），核與證人即購毒者陽○德、楊○珺、曾○、謝○峰於警詢及偵查中之證述相符（偵187卷第5頁至第9頁、第17頁至第19頁、第23頁至第29頁、第37頁至第41頁、第45頁至第56頁、第67頁至第73頁、第77頁至第90頁、第101頁至第107頁），並有本院111年聲監字第91號、111年聲監續字第404號、第448號、第505號、第554號、第607號通訊監察書暨電話附表（偵1070卷第67頁至第71頁、第73頁至第77頁、第79頁至第83頁、第85頁至第89頁、第91頁至第95頁、第97頁至第101頁）、本案通訊監察譯文（偵1070卷第125頁至第126頁、第139頁至第141頁、第159頁至第162頁、第187頁至第192頁）、手機通訊軟體對話紀錄畫面翻拍照片(偵1070卷第163頁至第165頁)、本院112年度聲搜字第4號搜索票（偵1070卷第57頁）、臺東縣警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表(偵1070卷第59頁至第63頁)、臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單(本院卷第121頁)各1份在卷可稽，且有如附表二所示之物扣案可佐，足見被告上開任意性自白應與事實相符，堪以採信。
二、按政府查緝販賣毒品犯行均嚴格執行，且販賣毒品罪是重罪，如無利可圖，衡情一般持有毒品者，當不致輕易將持有之毒品交付他人。另販賣毒品乃違法行為，不可公然為之，自有其獨特之販售路線及管道，亦無公定之價格，復可任意增減其分裝之數量，而每次買賣之價量，亦可能隨時依市場貨源之供需情形、交易雙方之關係深淺、資力、對行情之認知、查緝是否嚴緊，及購買者被查獲時供述購買對象之可能性風險評估等諸般事由，而異其標準，不能一概而論，販賣之利得，亦非固定，縱使販賣之人從價差或量差中牟利方式互異，其意圖營利之非法販賣行為仍屬同一。又販賣利得，除經被告供明，或因帳冊記載致價量已臻明確外，難以究明。然一般民眾均普遍認知毒品價格非低、取得不易，且毒品交易向為政府查禁森嚴，一經查獲，對販毒者施以重罰，衡諸常情，倘非有利可圖，殊無必要甘冒持有毒品遭查獲、重罰之極大風險，無端親至交易處所，或於自身住處附近交易毒品，抑或購入大量毒品貯藏，徒招為警偵辦從事毒品販賣之風險。從而，除確有反證足資認定提供他人毒品者所為係基於某種非圖利本意之原委外，通常尚難因無法查悉其買進、賣出之差價，而諉無營利之意思，或阻卻販賣犯行之追訴（最高法院111年度台上字第1187號判決意旨參照）。查被告與陽○德、楊○珺、曾○、謝○峰等人進行第二級毒品甲基安非他命之交易，均非無償提供，而被告曾多次因違反毒品危害防制條例案件，經法院判處罪刑確定，有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份（本院卷第17頁至第33頁）附卷可憑，對於販賣毒品屬國家嚴格取締之重罪，當無不知之理，倘非有利可圖，應不至甘冒重刑之風險從事毒品交易，參以被告於本院審判中亦自承：我是賺一點施用的量等語（本院卷第188頁、第275頁），是被告就如附表一所示各次販賣第二級毒品之犯行，主觀上均有販賣毒品以營利之意圖至明。
三、綜上，本案事證明確，被告如附表一所示之各次犯行，堪以認定，均應依法論科。
參、論罪科刑：　　
一、核被告如附表一編號1至16所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣第二級毒品罪。被告於販賣第二級毒品前持有第二級毒品之低度行為，均各為其販賣第二級毒品之高度行為所吸收，均不另論罪。
二、被告所為本案16次犯行，犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。
三、檢察官112年度偵字第1070號併辦意旨書所載之犯罪事實與本案之犯罪事實相同，為同一案件，本院自應併予審理。
四、刑之加重部分：
　　按被告構成累犯之事實及應加重其刑之事項，均應由檢察官主張並具體指出證明之方法後，經法院踐行調查、辯論程序，方得作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎。倘檢察官未主張或並未具體指出證明方法時，可認檢察官並不認為被告構成累犯或有加重其刑予以延長矯正其惡性此一特別預防之必要，審理事實之法院自不能遽行論以累犯、加重其刑，否則即有適用法則不當之違法（最高法院110年度台上字第5660號判決意旨參照）。經查，檢察官未於本案記載被告構成累犯之事實，亦未提出足以證明被告構成累犯事實之前案徒刑執行完畢資料，並未盡爭點形成之責任，故本院並無依職權調查、認定被告是否構成累犯，以及有無依累犯規定加重其刑之必要，惟仍將被告之前科素行資料，列為刑法第57條第5款所定「犯罪行為人之品行」之量刑審酌事項。
五、刑之減輕部分：
  ㈠按犯第4條至第8條之罪於偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑，毒品危害防制條例第17條第2項定有明文。查被告就本案各次販賣第二級毒品之犯行，於偵查及審判中均自白犯罪，業如前述，爰均依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑。
  ㈡毒品危害防制條例第17條第1項之說明：
  ⒈按毒品危害防制條例第17條第1項所謂「供出毒品來源，因而查獲其他正犯或共犯者」，係指犯罪行為人供出毒品來源之對向性正犯，或與其具有共同正犯、共犯（教唆犯、幫助犯）關係之毒品由來之人的相關資料，諸如其前手或共同正犯、共犯之姓名、年籍、住居所，或其他足資辨別之特徵等項，使調查或偵查犯罪之公務員得據以對之發動調查或偵查程序，並因此而確實查獲其人、其犯行者，始足該當。若被告僅表示願供出來源，或係已供出來源，然迄審理辯論終結前尚未查獲者，均難邀此寬典。
  ⒉查被告雖曾供述其毒品來源，惟經本院函詢後，臺東縣警察局及臺東地檢署均回覆尚未查獲等情(此部分因偵查不公開，不予詳述)，有臺東縣警察局民國112年3月9日東警刑偵三字第1120009276號函(本院卷第195頁)、臺東地檢署112年3月7日東檢亮昃112偵187字第1129003211號函(本院卷第119頁)各1份在卷可查，是依調查結果，尚無毒品危害防制條例第17條第1項減刑規定之適用。
  ㈢本件並無刑法第59條減刑規定之適用：
  ⒈按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，經審酌被告全部犯罪情狀，在客觀上足以引起社會上一般人之同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重，而明顯具有可予憫恕之情狀者，始有其適用(最高法院112年度台上字第1151號判決亦同此旨)。
  ⒉本院考量第二級毒品氾濫情形日益嚴重，對社會秩序及國民健康危害亦逐日加劇，且係立法者將毒品危害防制條例第4條第2項修正並提高販賣第二級毒品者刑責之意旨所在，而被告為本案犯行時，已為智識健全之成年人，對政府嚴格查緝販賣毒品之行為，自無不知之理，竟為賺取部分毒品施用，而為本案犯行，危害社會治安及國民健康，難認其犯罪之情狀，在客觀上足以引起一般同情，復觀諸被告本案販賣第二級毒品甲基安非他命之次數不低，情節已然非輕，參以被告於偵審中均自白，依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑後，其所犯毒品危害防制條例第4條第2項之罪，並無情輕法重之情狀，尚難認有科以最低刑度猶嫌過重之情，自無再依刑法第59條規定酌減其刑之餘地。故被告之辯護人請求就本案犯行均依刑法第59條規定酌減其刑，洵非可採。
六、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告販賣第二級毒品甲基安非他命，助長毒品氾濫，有害國民身心健康，而施用者一旦染上毒癮，即難以戒除，除影響其個人及家庭生活外，為持續獲得毒品，更可能因此衍生其他犯罪，影響社會治安甚鉅，其所為殊屬不該；參以被告前有因施用毒品、詐欺經法院判處罪刑之前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐(本院卷第17頁至第33頁)，素行非佳；惟念及被告坦承全部犯行，犯後態度良好；復考量被告所為販賣第二級毒品之對象僅有4人，次數為16次，價金尚非甚鉅，其所販賣之數量及獲取之利益，與大盤出售數量龐大之毒品牟取暴利之情形，終究有別；另參以被告於本院審理時自陳本身為國中肄業之智識程度，先前以搭鷹架及水泥工人為業，月收入約新臺幣(下同)2萬5,000元至2萬9,000元，經濟狀況勉持，未婚，家中尚有母親須其扶養，而母親患有小兒麻痺，且身體狀況不佳之家庭生活及經濟狀況，暨衡酌檢察官、被告及辯護人對量刑之意見等一切情狀(本院卷第277頁)，分別量處如附表一「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之刑。　
七、又刑法第51條數罪併罰定執行刑之立法方式，係採「限制加重原則」，非以累加方式定應執行刑，如以累加之方式定應執行刑，處罰之刑度顯將超過其行為之不法內涵，而違反罪責原則，並考量因生命有限，刑罰對被告造成之痛苦程度，係隨刑度增加而生加乘效果，而非以等比方式增加，是如以隨罪數增加遞減其刑罰之方式，當足以評價被告行為之不法性（即「多數犯罪責任遞減」之概念）。是本院審酌被告本案所犯16次販賣第二級毒品犯行，犯行時間介於111年8月至同年00月間，時間相近，販賣之對象僅有4人，販賣金額介於500元至5,000元之間，並斟酌被告之犯罪情節、造成社會秩序危害之程度、反應之人格特性、欲達成矯正效果需要之刑罰強度等一切情狀，就被告之上開罪刑，依刑法第50條第1項前段規定，定應執行刑如主文所示。
八、沒收部分：
  ㈠犯罪所得部分：
  ⒈按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。而販賣毒品本身即係犯罪行為，販賣毒品直接取得之全部買賣價金，即屬犯販賣毒品罪所得之財物，不必扣除成本（最高法院105年度台上字第1912號判決意旨參照）。
  ⒉查被告為如附表一所示各次販賣第二級毒品之犯行，除如附表一編號1之部分，尚有200元之價金未收取，僅有取得300元之價金外，其餘如附表一編號2至16之販毒價金，業已全數收取，此為被告於本院審判中供認在卷（本院卷第188頁、第275頁），而前開已收取之價款，均為被告販賣毒品之犯罪所得，爰依刑法第38條之1第1項、第3項規定，於其各該罪刑項下宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
  ㈡供犯罪所用之物部分：
  ⒈扣案如附表二編號3所示之iPhone白色手機，係供被告為如附表一所示編號1至2、4至16所示之販賣毒品犯行聯繫所用之物，業據被告於本院審判中供述在卷（本院卷第45頁、第187頁、第271頁），是依毒品危害防制條例第19條第1項規定，應於其所犯附表一編號1至2、4至16所示各該罪刑項下宣告沒收。
  ⒉又扣案如附表二編號1之電子磅秤1台，被告於本院審判中供稱：該磅秤是拿來每1次販賣的時候秤重使用等語（本院卷第45頁、第187頁、第271頁），足見該磅秤係供被告為如附表一所示編號1至16所示各次販賣毒品犯行所用之物，應依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告所犯販賣第二級毒品甲基安非他命犯行項下，宣告沒收。
  ⒊另按刑法第38條之2增訂過苛調節條款，於宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性或犯罪所得價值低微之情形，及考量義務沒收對於被沒收人之最低限度生活產生影響，允由事實審法院就個案具體情形，依職權裁量不予宣告或酌減，以調節沒收之嚴苛性，並兼顧訴訟經濟，節省法院不必要之勞費。此項過苛調節條款，乃憲法上比例原則之具體展現，自不分職權或義務沒收、亦不論沒收主體為犯罪行為人或第三人之沒收、或沒收標的為原客體或追徵其替代價額，同有其適用(最高法院110年度台上字第4192號判決意旨參照)。查被告於警詢及本院審判時供稱：原本搭配本案手機之門號0000000000號SIM卡1張業已遺失，扣案iPhone白色手機內現為新的門號0000000000號SIM卡等語（偵187卷第125頁，本院卷第187頁、第271頁）。本院審酌該門號0000000000號SIM卡雖係供被告本案販賣毒品聯絡使用之物，然既未扣案，且性質上可供一般人日常生活聯絡之用，尚非專供販賣毒品之用，亦可隨時掛失補辦，單獨存在並不具刑法上之非難性，若逕予宣告沒收或追徵價額，對於上開不法行為之評價與非難，抑或刑罰之預防或矯治目的助益其實甚微，考量「沒收無助於犯罪之預防」及「執行沒收之程序成本與目的顯失均衡」等節，應認此部分之沒收顯然欠缺刑法上之重要性，為免將來執行困難及過度耗費公益資源，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。
  ㈢末按宣告多數沒收者，併執行之，刑法第40條之2第1項定有明文。考其立法意旨，乃因沒收新制已將沒收列為專章，具有獨立之法律效果，在宣告多數沒收情形，並非數罪併罰，乃配合刪除刑法第51條第9款規定，並增訂刑法第40條之2第1項規定，故本案應由檢察官依刑法第40條之2第1項規定併執行之，爰不再於主文為合併沒收、追徵之諭知，併此說明。
  ㈣其餘扣案物，雖為被告所有，然卷內亦乏積極證據足資證明各該扣案物品與被告所涉本案各次犯行有何關連，爰均不予宣告沒收。　
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官林永提起公訴及移送併辦，檢察官陳薇婷到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　4 　　月　　27　　日
                  刑事第二庭審判長法  官  朱貴蘭 
　　　　　　　　　　　            法  官  李昆儒
　　　　　　　　　　　            法  官  李承桓
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）。「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人對於本判決如有不服，請書具不服之理由狀，請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
                                  書記官  楊淨雲　　　　
中　　華　　民　　國　　112 　年　　4 　　月　　28　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
毒品危害防制條例第4條
製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。
製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。
前5項之未遂犯罰之。　
附表一：
		編號

		購毒者

		交易時間

		交易地點

		交易方式

		毒品種類

		罪名、宣告刑及沒收



		


		販毒者使用之聯繫工具

		


		


		


		交易金額
(新臺幣)

		




		1

		陽○德

		111年8月10日22時30分許

		臺東縣○○市○○街000號之溜冰場(經檢察官當庭更正)

		蔣侑霖持用左列手機與陽○德通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予陽○德，陽○德僅交付300元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.2公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		500元

		




		2

		楊○珺

		111年10月14日20時25分許

		臺東縣臺東市○○○路與○○○路000巷口之雜貨店

		蔣侑霖持用左列手機與楊○珺通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予楊○珺，楊○珺並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.4公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		3

		楊○珺

		111年10月14日13時許

		臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店(經檢察官當庭更正)

		蔣侑霖於左列時、地與楊○珺見面，並交付甲基安非他命1包予楊○珺，楊○珺交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包
（約0.4公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		無
(此次無聯繫見面之通訊監察譯文或通訊軟體對話紀錄)

		


		


		


		1,000元

		




		4

		曾○

		111年11月25日1時30分許

		曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處

		蔣侑霖持用左列手機與曾○通話聯繫見面後，曾○先至蔣侑霖住處交付500元予不知情之蔣侑霖女友楊淑惠，蔣侑霖復於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○。

		甲基安非他命1包
（約0.2公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		500元

		




		5

		曾○

		111年11月25日20時許

		曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處

		蔣侑霖持用左列手機與曾○通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付500元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.2公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		500元

		




		6

		曾○

		111年12月9日1時1分許

		臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店

		蔣侑霖持用左列手機以通訊軟體LINE與曾○聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付500元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.2公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		500元

		




		7

		曾○

		111年11月3日11時許

		曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處

		蔣侑霖持用左列手機以通訊軟體即時通與曾○聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		8

		曾○

		111年11月4日23時許

		曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處

		蔣侑霖持用左列手機與曾○以通訊軟體即時通聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付800元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.25公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣捌佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		800元

		




		9

		謝○峰

		111年8月4日17時許

		臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店(經檢察官當庭更正)

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付5,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約1公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年伍月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		5,000元

		




		10

		謝○峰

		111年8月6日19時30分許

		臺東縣○○市○○○路000號前

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付3,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約1公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年參月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		3,000元

		




		11

		謝○峰

		111年8月8日23時30分許

		臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		12

		謝○峰

		111年8月10日23時29分許

		臺東縣○○市○○街○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		13

		謝○峰

		111年8月16日19時39分許

		臺東縣○○市○○路0段000號之○○販賣部

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付5,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約1公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年伍月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		5,000元

		




		14

		謝○峰

		111年8月27日22時許

		臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		




		15

		謝○峰

		111年8月31日22時許

		臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付3,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約1公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年參月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		3,000元

		




		16

		謝○峰

		111年9月24日17時30分許

		臺東縣○○市○○街○○市場門口

		蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。

		甲基安非他命1包（約0.3公克）

		蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		


		扣案如附表二編號3之手機

		


		


		


		1,000元

		








附表二：
		編號

		扣案物名稱

		數量

		所有人

		備註



		1

		電子磅秤

		1個

		蔣侑霖

		⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。
⒉供被告販賣第二級毒品所用之物。



		2

		吸食器

		1個

		蔣侑霖

		⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。
⒉與本案無關。



		3

		IPhone白色手機

		1支

		蔣侑霖

		⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。
⒉IMEI：000000000000000號，原搭配門號0000000000號SIM卡使用【該SIM卡已遺失，不予宣告沒收、追徵】。
⒊供被告販賣第二級毒品所用之物。












臺灣高等法院花蓮分院刑事判決

112年度上訴字第56號

上  訴  人  

即  被  告  蔣侑霖







指定辯護人  林長振律師

上列上訴人因違反毒品危害防制條例案件，不服臺灣臺東地方法院112年度訴字第27號中華民國112年4月27日第一審判決（起訴案號：臺灣臺東地方檢察署112年度偵字第187號；移送併辦案號：同署112年度偵字第1070號），提起上訴，本院判決如下：

    主  文

上訴駁回。

    事實及理由

一、上訴人即被告蔣侑霖於本院中已明示僅就量刑部分提起一部上訴（見本院卷第180、187頁），則依現行刑事訴訟法第348條第3項規定及其修法理由，本院審理範圍自僅及於原判決關於被告之量刑部分。被告未表明上訴之原判決關於犯罪事實、證據、理由、論罪及沒收則不屬本院審判範圍，故就被告本案犯罪之事實、證據、理由、論罪及沒收均如第一審判決書之記載（如附件）。

二、被告上訴及辯護人辯護意旨略以：被告犯後始終坦承犯行，態度良好，且僅國中肄業，家庭經濟狀況勉持，母親患有小兒麻痺，健康狀況不佳，又被告各次販賣毒品之數量甚微，並非大毒梟，應有適用刑法第59條予以減刑之餘地，原審未依該規定減刑，尚有未洽。另被告犯後有努力供出上游資訊，雖未查獲，然仍可作為有利於其之量刑審酌。爰請求撤銷原判決關於刑之部分，從輕量刑。

三、上訴理由之論斷：　　

　㈠被告並無刑法第59條之情形，無從依該規定減輕其刑：

　　按刑法第59條規定「犯罪情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量減輕其刑」，此雖為法院依法得行使裁量之事項，然非漫無限制，必須犯罪另有特殊之原因、環境與情狀，在客觀上足以引起一般之同情，認為即予宣告法定低度刑期，猶嫌過重者，始有其適用（最高法院69年台上字第4584號判例參照）。是以，為此項裁量減輕其刑時，必須就被告全部犯罪情狀予以審酌，在客觀上是否有足以引起社會上一般人之同情，而可憫恕之情形，始謂適法。查被告本案於民國111年8月至12月間共計販賣第二級毒品16次、販賣對象共計4人，足見其漠視法令之心態，依其犯罪情節、手段、動機與目的等，衡諸常情事理及國民法律感情，殊無何等足以引起一般同情之客觀情狀而應予憫恕之處，且原審業均已分別依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑，法定最輕本刑均已降為有期徒刑5年，要無情輕法重之情，因認均無刑法第59條酌減其刑規定適用之餘地。原審同此認定，核無不當。被告上訴意旨以應適用刑法第59條規定予以減輕其刑，並指摘原判決不當云云，並無可採。

　㈡被告本案並無刑法第59條規定之適用，業經本院論述如前，是被告此部分上訴意旨，並無理由。又原判決理由已具體斟酌注意適用刑法第57條之規定，就量刑刑度詳為審酌，未逾越法定刑度，復未濫用自由裁量之權限，且無輕重失衡之情形，雖未明文斟酌被告告發曾○○(詳卷)為其本案毒品來源之上游乙情，然被告前揭告發曾○○販賣毒品部分，除被告指述外，並無其他事證可佐，檢警並未因其供述查獲曾○○為被告毒品上游等情，有臺東縣警察局112年7月4日函文及檢附之職務報告（見本院卷第107頁至第109頁）、臺灣臺東地方檢察署112年7月18日函文附卷可參（見本院卷第123頁），既不符合毒品危害防制條例第17條第1項規定，至多僅能認為被告係犯罪後有所悔悟之態度，而原審就被告「犯罪後之態度」此項量刑事由，於科刑事項審酌時敘明被告犯後坦承犯行，態度良好，應認已充分評價被告上開犯後悔悟之態度，並無漏未審酌之情形，是被告上訴主張原判決量刑過重，係對原判決量刑職權之適法行使任意指摘，亦屬無據。

　㈢綜上所述，本案被告上訴所指各節，均無可採，其上訴為無理由，應予駁回。

據上論結，應依刑事訴訟法第368條、第373條，判決如主文。　

本案經檢察官林永提起公訴及移送併辦，檢察官鄧定強到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　9 　　月　　28　　日

                  刑事第二庭  審判長  法  官 林慧英

    　　　　　　　　　　　　　　　　　法  官 李水源

    　　　　　　　　　　　　　　　　　法  官 謝昀璉 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述理由者，並得於提起上訴狀後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　9 　　月　　28　　日

                                      書記官 劉又華

●附件：

臺灣臺東地方法院刑事判決

112年度訴字第27號

公  訴  人  臺灣臺東地方檢察署檢察官

被      告  蔣侑霖

 指定辯護人  葉仲原律師

上列被告因違反毒品危害防制條例案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第187號）及移送併辦(112年度偵字第1070號)，本院判決如下：

    主  文

蔣侑霖犯如附表一編號1至16「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之各罪，各處如附表一編號1至16「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之刑及沒收。應執行有期徒刑柒年伍月。 

    事  實

一、蔣侑霖明知甲基安非他命係毒品危害防制條例所列管之第二級毒品，不得非法持有、販賣，竟分別基於販賣第二級毒品以營利之犯意，於如附表一編號1至16所示之交易時間、交易地點，以如附表一編號1至16所示之交易方式，販賣第二級毒品甲基安非他命予如附表一編號1至16所示之人。

二、案經臺灣臺東地方檢察署（下稱臺東地檢署）檢察官指揮臺東縣警察局偵查起訴。

    理  由

壹、程序部分：

一、本案以下所引用被告以外之人於審判外之言詞或書面陳述，檢察官、被告蔣侑霖及其辯護人均同意作為證據（本院卷第190頁、第268頁），並經本院於審判時當庭直接提示而為合法調查(本院卷第268頁至第274頁)，本院審酌前開證據作成或取得狀況，均無非法或不當取證之情事，亦無顯不可信情況，故認為適當而均得作為證據。是前開證據，依刑事訴訟法第159條之5規定，均具有證據能力。

二、本判決下列所引用卷內之非供述證據，與本案犯罪待證事實具有關聯性，無證據證明係公務員違背法定程序所取得，檢察官、被告及辯護人亦均未主張排除下列文書證據、證物之證據能力，迄本院言詞辯論終結前均未表示異議，復經本院提示調查，亦得為本案之證據使用。

貳、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

一、上揭犯罪事實，業據被告於警詢、偵查、本院訊問、準備程序及審理時均坦承不諱（偵187卷第123頁至第151頁、第153至第156頁、第175頁至第185頁、第263頁至第267頁；聲羈卷第21頁至第25頁；本院卷第43頁至第48頁、第183頁至第193頁、第265頁至第278頁），核與證人即購毒者陽○德、楊○珺、曾○、謝○峰於警詢及偵查中之證述相符（偵187卷第5頁至第9頁、第17頁至第19頁、第23頁至第29頁、第37頁至第41頁、第45頁至第56頁、第67頁至第73頁、第77頁至第90頁、第101頁至第107頁），並有本院111年聲監字第91號、111年聲監續字第404號、第448號、第505號、第554號、第607號通訊監察書暨電話附表（偵1070卷第67頁至第71頁、第73頁至第77頁、第79頁至第83頁、第85頁至第89頁、第91頁至第95頁、第97頁至第101頁）、本案通訊監察譯文（偵1070卷第125頁至第126頁、第139頁至第141頁、第159頁至第162頁、第187頁至第192頁）、手機通訊軟體對話紀錄畫面翻拍照片(偵1070卷第163頁至第165頁)、本院112年度聲搜字第4號搜索票（偵1070卷第57頁）、臺東縣警察局刑事警察大隊搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表(偵1070卷第59頁至第63頁)、臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單(本院卷第121頁)各1份在卷可稽，且有如附表二所示之物扣案可佐，足見被告上開任意性自白應與事實相符，堪以採信。

二、按政府查緝販賣毒品犯行均嚴格執行，且販賣毒品罪是重罪，如無利可圖，衡情一般持有毒品者，當不致輕易將持有之毒品交付他人。另販賣毒品乃違法行為，不可公然為之，自有其獨特之販售路線及管道，亦無公定之價格，復可任意增減其分裝之數量，而每次買賣之價量，亦可能隨時依市場貨源之供需情形、交易雙方之關係深淺、資力、對行情之認知、查緝是否嚴緊，及購買者被查獲時供述購買對象之可能性風險評估等諸般事由，而異其標準，不能一概而論，販賣之利得，亦非固定，縱使販賣之人從價差或量差中牟利方式互異，其意圖營利之非法販賣行為仍屬同一。又販賣利得，除經被告供明，或因帳冊記載致價量已臻明確外，難以究明。然一般民眾均普遍認知毒品價格非低、取得不易，且毒品交易向為政府查禁森嚴，一經查獲，對販毒者施以重罰，衡諸常情，倘非有利可圖，殊無必要甘冒持有毒品遭查獲、重罰之極大風險，無端親至交易處所，或於自身住處附近交易毒品，抑或購入大量毒品貯藏，徒招為警偵辦從事毒品販賣之風險。從而，除確有反證足資認定提供他人毒品者所為係基於某種非圖利本意之原委外，通常尚難因無法查悉其買進、賣出之差價，而諉無營利之意思，或阻卻販賣犯行之追訴（最高法院111年度台上字第1187號判決意旨參照）。查被告與陽○德、楊○珺、曾○、謝○峰等人進行第二級毒品甲基安非他命之交易，均非無償提供，而被告曾多次因違反毒品危害防制條例案件，經法院判處罪刑確定，有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份（本院卷第17頁至第33頁）附卷可憑，對於販賣毒品屬國家嚴格取締之重罪，當無不知之理，倘非有利可圖，應不至甘冒重刑之風險從事毒品交易，參以被告於本院審判中亦自承：我是賺一點施用的量等語（本院卷第188頁、第275頁），是被告就如附表一所示各次販賣第二級毒品之犯行，主觀上均有販賣毒品以營利之意圖至明。

三、綜上，本案事證明確，被告如附表一所示之各次犯行，堪以認定，均應依法論科。

參、論罪科刑：　　

一、核被告如附表一編號1至16所為，均係犯毒品危害防制條例第4條第2項之販賣第二級毒品罪。被告於販賣第二級毒品前持有第二級毒品之低度行為，均各為其販賣第二級毒品之高度行為所吸收，均不另論罪。

二、被告所為本案16次犯行，犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。

三、檢察官112年度偵字第1070號併辦意旨書所載之犯罪事實與本案之犯罪事實相同，為同一案件，本院自應併予審理。

四、刑之加重部分：

　　按被告構成累犯之事實及應加重其刑之事項，均應由檢察官主張並具體指出證明之方法後，經法院踐行調查、辯論程序，方得作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎。倘檢察官未主張或並未具體指出證明方法時，可認檢察官並不認為被告構成累犯或有加重其刑予以延長矯正其惡性此一特別預防之必要，審理事實之法院自不能遽行論以累犯、加重其刑，否則即有適用法則不當之違法（最高法院110年度台上字第5660號判決意旨參照）。經查，檢察官未於本案記載被告構成累犯之事實，亦未提出足以證明被告構成累犯事實之前案徒刑執行完畢資料，並未盡爭點形成之責任，故本院並無依職權調查、認定被告是否構成累犯，以及有無依累犯規定加重其刑之必要，惟仍將被告之前科素行資料，列為刑法第57條第5款所定「犯罪行為人之品行」之量刑審酌事項。

五、刑之減輕部分：

  ㈠按犯第4條至第8條之罪於偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑，毒品危害防制條例第17條第2項定有明文。查被告就本案各次販賣第二級毒品之犯行，於偵查及審判中均自白犯罪，業如前述，爰均依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑。

  ㈡毒品危害防制條例第17條第1項之說明：

  ⒈按毒品危害防制條例第17條第1項所謂「供出毒品來源，因而查獲其他正犯或共犯者」，係指犯罪行為人供出毒品來源之對向性正犯，或與其具有共同正犯、共犯（教唆犯、幫助犯）關係之毒品由來之人的相關資料，諸如其前手或共同正犯、共犯之姓名、年籍、住居所，或其他足資辨別之特徵等項，使調查或偵查犯罪之公務員得據以對之發動調查或偵查程序，並因此而確實查獲其人、其犯行者，始足該當。若被告僅表示願供出來源，或係已供出來源，然迄審理辯論終結前尚未查獲者，均難邀此寬典。

  ⒉查被告雖曾供述其毒品來源，惟經本院函詢後，臺東縣警察局及臺東地檢署均回覆尚未查獲等情(此部分因偵查不公開，不予詳述)，有臺東縣警察局民國112年3月9日東警刑偵三字第1120009276號函(本院卷第195頁)、臺東地檢署112年3月7日東檢亮昃112偵187字第1129003211號函(本院卷第119頁)各1份在卷可查，是依調查結果，尚無毒品危害防制條例第17條第1項減刑規定之適用。

  ㈢本件並無刑法第59條減刑規定之適用：

  ⒈按刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，經審酌被告全部犯罪情狀，在客觀上足以引起社會上一般人之同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重，而明顯具有可予憫恕之情狀者，始有其適用(最高法院112年度台上字第1151號判決亦同此旨)。

  ⒉本院考量第二級毒品氾濫情形日益嚴重，對社會秩序及國民健康危害亦逐日加劇，且係立法者將毒品危害防制條例第4條第2項修正並提高販賣第二級毒品者刑責之意旨所在，而被告為本案犯行時，已為智識健全之成年人，對政府嚴格查緝販賣毒品之行為，自無不知之理，竟為賺取部分毒品施用，而為本案犯行，危害社會治安及國民健康，難認其犯罪之情狀，在客觀上足以引起一般同情，復觀諸被告本案販賣第二級毒品甲基安非他命之次數不低，情節已然非輕，參以被告於偵審中均自白，依毒品危害防制條例第17條第2項規定減輕其刑後，其所犯毒品危害防制條例第4條第2項之罪，並無情輕法重之情狀，尚難認有科以最低刑度猶嫌過重之情，自無再依刑法第59條規定酌減其刑之餘地。故被告之辯護人請求就本案犯行均依刑法第59條規定酌減其刑，洵非可採。

六、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告販賣第二級毒品甲基安非他命，助長毒品氾濫，有害國民身心健康，而施用者一旦染上毒癮，即難以戒除，除影響其個人及家庭生活外，為持續獲得毒品，更可能因此衍生其他犯罪，影響社會治安甚鉅，其所為殊屬不該；參以被告前有因施用毒品、詐欺經法院判處罪刑之前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可佐(本院卷第17頁至第33頁)，素行非佳；惟念及被告坦承全部犯行，犯後態度良好；復考量被告所為販賣第二級毒品之對象僅有4人，次數為16次，價金尚非甚鉅，其所販賣之數量及獲取之利益，與大盤出售數量龐大之毒品牟取暴利之情形，終究有別；另參以被告於本院審理時自陳本身為國中肄業之智識程度，先前以搭鷹架及水泥工人為業，月收入約新臺幣(下同)2萬5,000元至2萬9,000元，經濟狀況勉持，未婚，家中尚有母親須其扶養，而母親患有小兒麻痺，且身體狀況不佳之家庭生活及經濟狀況，暨衡酌檢察官、被告及辯護人對量刑之意見等一切情狀(本院卷第277頁)，分別量處如附表一「罪名、宣告刑及沒收」欄所示之刑。　

七、又刑法第51條數罪併罰定執行刑之立法方式，係採「限制加重原則」，非以累加方式定應執行刑，如以累加之方式定應執行刑，處罰之刑度顯將超過其行為之不法內涵，而違反罪責原則，並考量因生命有限，刑罰對被告造成之痛苦程度，係隨刑度增加而生加乘效果，而非以等比方式增加，是如以隨罪數增加遞減其刑罰之方式，當足以評價被告行為之不法性（即「多數犯罪責任遞減」之概念）。是本院審酌被告本案所犯16次販賣第二級毒品犯行，犯行時間介於111年8月至同年00月間，時間相近，販賣之對象僅有4人，販賣金額介於500元至5,000元之間，並斟酌被告之犯罪情節、造成社會秩序危害之程度、反應之人格特性、欲達成矯正效果需要之刑罰強度等一切情狀，就被告之上開罪刑，依刑法第50條第1項前段規定，定應執行刑如主文所示。

八、沒收部分：

  ㈠犯罪所得部分：

  ⒈按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1第1項前段、第3項定有明文。而販賣毒品本身即係犯罪行為，販賣毒品直接取得之全部買賣價金，即屬犯販賣毒品罪所得之財物，不必扣除成本（最高法院105年度台上字第1912號判決意旨參照）。

  ⒉查被告為如附表一所示各次販賣第二級毒品之犯行，除如附表一編號1之部分，尚有200元之價金未收取，僅有取得300元之價金外，其餘如附表一編號2至16之販毒價金，業已全數收取，此為被告於本院審判中供認在卷（本院卷第188頁、第275頁），而前開已收取之價款，均為被告販賣毒品之犯罪所得，爰依刑法第38條之1第1項、第3項規定，於其各該罪刑項下宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

  ㈡供犯罪所用之物部分：

  ⒈扣案如附表二編號3所示之iPhone白色手機，係供被告為如附表一所示編號1至2、4至16所示之販賣毒品犯行聯繫所用之物，業據被告於本院審判中供述在卷（本院卷第45頁、第187頁、第271頁），是依毒品危害防制條例第19條第1項規定，應於其所犯附表一編號1至2、4至16所示各該罪刑項下宣告沒收。

  ⒉又扣案如附表二編號1之電子磅秤1台，被告於本院審判中供稱：該磅秤是拿來每1次販賣的時候秤重使用等語（本院卷第45頁、第187頁、第271頁），足見該磅秤係供被告為如附表一所示編號1至16所示各次販賣毒品犯行所用之物，應依毒品危害防制條例第19條第1項規定，於被告所犯販賣第二級毒品甲基安非他命犯行項下，宣告沒收。

  ⒊另按刑法第38條之2增訂過苛調節條款，於宣告沒收或追徵有過苛之虞、欠缺刑法上之重要性或犯罪所得價值低微之情形，及考量義務沒收對於被沒收人之最低限度生活產生影響，允由事實審法院就個案具體情形，依職權裁量不予宣告或酌減，以調節沒收之嚴苛性，並兼顧訴訟經濟，節省法院不必要之勞費。此項過苛調節條款，乃憲法上比例原則之具體展現，自不分職權或義務沒收、亦不論沒收主體為犯罪行為人或第三人之沒收、或沒收標的為原客體或追徵其替代價額，同有其適用(最高法院110年度台上字第4192號判決意旨參照)。查被告於警詢及本院審判時供稱：原本搭配本案手機之門號0000000000號SIM卡1張業已遺失，扣案iPhone白色手機內現為新的門號0000000000號SIM卡等語（偵187卷第125頁，本院卷第187頁、第271頁）。本院審酌該門號0000000000號SIM卡雖係供被告本案販賣毒品聯絡使用之物，然既未扣案，且性質上可供一般人日常生活聯絡之用，尚非專供販賣毒品之用，亦可隨時掛失補辦，單獨存在並不具刑法上之非難性，若逕予宣告沒收或追徵價額，對於上開不法行為之評價與非難，抑或刑罰之預防或矯治目的助益其實甚微，考量「沒收無助於犯罪之預防」及「執行沒收之程序成本與目的顯失均衡」等節，應認此部分之沒收顯然欠缺刑法上之重要性，為免將來執行困難及過度耗費公益資源，爰依刑法第38條之2第2項規定，不予宣告沒收或追徵。

  ㈢末按宣告多數沒收者，併執行之，刑法第40條之2第1項定有明文。考其立法意旨，乃因沒收新制已將沒收列為專章，具有獨立之法律效果，在宣告多數沒收情形，並非數罪併罰，乃配合刪除刑法第51條第9款規定，並增訂刑法第40條之2第1項規定，故本案應由檢察官依刑法第40條之2第1項規定併執行之，爰不再於主文為合併沒收、追徵之諭知，併此說明。

  ㈣其餘扣案物，雖為被告所有，然卷內亦乏積極證據足資證明各該扣案物品與被告所涉本案各次犯行有何關連，爰均不予宣告沒收。　

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官林永提起公訴及移送併辦，檢察官陳薇婷到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　4 　　月　　27　　日

                  刑事第二庭審判長法  官  朱貴蘭 

　　　　　　　　　　　            法  官  李昆儒

　　　　　　　　　　　            法  官  李承桓

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）。「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人對於本判決如有不服，請書具不服之理由狀，請求檢察官上訴者，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

                                  書記官  楊淨雲　　　　

中　　華　　民　　國　　112 　年　　4 　　月　　28　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

毒品危害防制條例第4條

製造、運輸、販賣第一級毒品者，處死刑或無期徒刑；處無期徒刑者，得併科新臺幣3千萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第二級毒品者，處無期徒刑或10年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千5百萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第三級毒品者，處7年以上有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣第四級毒品者，處5年以上12年以下有期徒刑，得併科新臺幣5百萬元以下罰金。

製造、運輸、販賣專供製造或施用毒品之器具者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科新臺幣1百50萬元以下罰金。

前5項之未遂犯罰之。　

附表一：

編號 購毒者 交易時間 交易地點 交易方式 毒品種類 罪名、宣告刑及沒收  販毒者使用之聯繫工具    交易金額 (新臺幣)  1 陽○德 111年8月10日22時30分許 臺東縣○○市○○街000號之溜冰場(經檢察官當庭更正) 蔣侑霖持用左列手機與陽○德通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予陽○德，陽○德僅交付300元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.2公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    500元  2 楊○珺 111年10月14日20時25分許 臺東縣臺東市○○○路與○○○路000巷口之雜貨店 蔣侑霖持用左列手機與楊○珺通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予楊○珺，楊○珺並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.4公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  3 楊○珺 111年10月14日13時許 臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店(經檢察官當庭更正) 蔣侑霖於左列時、地與楊○珺見面，並交付甲基安非他命1包予楊○珺，楊○珺交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包 （約0.4公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  無 (此次無聯繫見面之通訊監察譯文或通訊軟體對話紀錄)    1,000元  4 曾○ 111年11月25日1時30分許 曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處 蔣侑霖持用左列手機與曾○通話聯繫見面後，曾○先至蔣侑霖住處交付500元予不知情之蔣侑霖女友楊淑惠，蔣侑霖復於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○。 甲基安非他命1包 （約0.2公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    500元  5 曾○ 111年11月25日20時許 曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處 蔣侑霖持用左列手機與曾○通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付500元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.2公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    500元  6 曾○ 111年12月9日1時1分許 臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店 蔣侑霖持用左列手機以通訊軟體LINE與曾○聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付500元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.2公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    500元  7 曾○ 111年11月3日11時許 曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處 蔣侑霖持用左列手機以通訊軟體即時通與曾○聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  8 曾○ 111年11月4日23時許 曾○位於臺東縣○○鄉○○村○○路00號之住處 蔣侑霖持用左列手機與曾○以通訊軟體即時通聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予曾○，曾○並交付800元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.25公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年壹月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣捌佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    800元  9 謝○峰 111年8月4日17時許 臺東縣○○市○○路0段000號之五十嵐飲料店(經檢察官當庭更正) 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付5,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約1公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年伍月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    5,000元  10 謝○峰 111年8月6日19時30分許 臺東縣○○市○○○路000號前 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付3,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約1公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年參月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    3,000元  11 謝○峰 111年8月8日23時30分許 臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  12 謝○峰 111年8月10日23時29分許 臺東縣○○市○○街○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  13 謝○峰 111年8月16日19時39分許 臺東縣○○市○○路0段000號之○○販賣部 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付5,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約1公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年伍月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣伍仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    5,000元  14 謝○峰 111年8月27日22時許 臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  15 謝○峰 111年8月31日22時許 臺東縣○○市○○街臺東○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付3,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約1公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年參月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣參仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    3,000元  16 謝○峰 111年9月24日17時30分許 臺東縣○○市○○街○○市場門口 蔣侑霖持用左列手機與與謝○峰通話聯繫見面後，於左列時、地交付甲基安非他命1包予謝○峰，謝○峰並交付1,000元予蔣侑霖。 甲基安非他命1包（約0.3公克） 蔣侑霖犯販賣第二級毒品罪，處有期徒刑伍年貳月。扣案如附表二編號1、3所示之物沒收；未扣案之犯罪所得新臺幣壹仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  扣案如附表二編號3之手機    1,000元  

附表二：

編號 扣案物名稱 數量 所有人 備註 1 電子磅秤 1個 蔣侑霖 ⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。 ⒉供被告販賣第二級毒品所用之物。 2 吸食器 1個 蔣侑霖 ⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。 ⒉與本案無關。 3 IPhone白色手機 1支 蔣侑霖 ⒈臺東縣警察局刑事警察大隊扣押物品清單（本院卷第121頁）。 ⒉IMEI：000000000000000號，原搭配門號0000000000號SIM卡使用【該SIM卡已遺失，不予宣告沒收、追徵】。 ⒊供被告販賣第二級毒品所用之物。 







