A

L B S
W 24 HHE R

A RS A
B A FH12150¢ 2% 1_3?]11
NPy
A Fa ) j-de T

=

Ba

P orARLBEEE
d & AL TEp
ZREIPGER LB
ﬁ’éﬁv RN
5. 5000-00005L 4 1 £ )
NN SR - A
Frozm i
I REESE
Jd AL ARTIEA G2
LRTEFCREERE
o TSR
;L(Tﬁﬁ
7 e

R

I

r

‘\

t

b

>z Y

NG
£ R
e ¥k %

Y

Eq

Iy

(i S N
Ne e @

be

ETIRS @-\1}%

¥

o

| 4~

1=
-

-

0
i AL

o
H
&

3N

S EF1I3E A

9 %UE%OOO—OOOO%JA b s B

=3

A 1128 B 2 3

g 2

~ f"Ji‘j&‘\M'ﬁ?

A S

114# & %2t

2 F %150

CHEFRET
“ B00£0% 00p 4

B3R I]13#
%}1 .L ({*.\’)—’F-’?t
+41025L) » $eA= b 37

L’-k

AF110#£97 21 p 18FF 144

\...Lw—-v»—'—-

» e T RR RS

EErEY ERCF BLLFL
TR R Rt S

F_q"ﬁﬁ LA R
Wa e EFRd
L

L

Ak%%ﬁ@
é&%WE i
3 kB I“}ﬁ"
)% %22841‘7«’\@—4{

7‘"

~

Y X

)
W 1e

% i

25 o2

C
> % UL 5

SN

DR EREF X
1124 B G 58374 A= 2
igrn%;?%%% H
A FE 2 % 3021F %
| FZEE R oo g
A
EIPER "M\ﬁ‘z
fﬁgﬁ%} o PF
2w RF AT

>

F

N E
p/

“;&r

,).
b4

%— 7



F F3691EH 1T P2 oo x
101& & 5+ 3 $23015L 2047 7
(:):i%'%‘-ﬂ'lii’fr"? E: %30211;%?1*‘;*& ey ;sg;;rq;y;g,gf:ﬁ ,
i. %. 3 g .

M

B A R 1 5 MR A FRAIE o £ 7R R 5 36
1 LE—*L’#;I&’; Ja F] A j’_ﬁfa—;’/;;%_fi»%w«}@%/z
)

fre o ifv?zkfi LA EGY o Ry RFNE - HLE
% 7 o

SR ORRBTIS R SHRH R FE R
e
/_\

Vot ¥ R E s 3690 ¥ 10E i F -~ %3720 2k

ME ¥ - EFHLEZE P HGw
= 7 wad
= F k@R
b ARFEPERAEER o
rEREFF o
i = A ] 114 & 3 : 95 0




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院花蓮分院刑事判決
114年度交上易字第1號
上  訴  人  臺灣花蓮地方檢察署檢察官
被      告  謝美榮  民國00年0月00日生




上列上訴人因被告過失傷害案件，不服臺灣花蓮地方法院113年度交易字第121號中華民國113年11月26日第一審判決（起訴案號：臺灣花蓮地方檢察署113年度偵字第4102號），提起上訴，本院判決如下：
　　主　文
原判決撤銷，發回臺灣花蓮地方法院。
　　理　由
一、公訴意旨略謂：被告謝美榮於民國110年9月21日18時14分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通輕型機車，沿花蓮縣花蓮市明義街由西往東行經明義街口與中華路口時，應注意行經閃光紅燈號誌交岔路口時，支線道車輛應暫停禮讓幹線道車先行，當時並無不能注意情形，適有告訴人黃威滕騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車沿中華路由南往北經過此交岔路口，兩車發生擦撞，告訴人人車倒地，受有尾骨閉鎖性骨折、左前臂擦傷等傷害，因認被告涉犯刑法第284條之過失傷害罪嫌等語。
二、原審以被告被訴過失傷害案件，該完全相同之犯罪事實業經臺灣花蓮地方檢察署檢察官以112年度偵字第8374號提起公訴，並經原審法院以112年度交易字第171號為公訴不受理判決（下稱前案判決）確定，因依刑事訴訟法第302條第1款規定，不經言詞辯論逕諭知免訴判決，固非無見。惟查：
　㈠按第二審法院認為上訴有理由，或上訴雖無理由，而原判決不當或違法者，應將原審判決經上訴之部分撤銷，就該案件自為判決。但因原審判決諭知管轄錯誤、免訴、不受理係不當而撤銷之者，得以判決將該案件發回原審法院，刑事訴訟法第369條第1項定有明文。又不受理為程序判決，最高法院101年度台上字第2301號判決可資參照。
　㈡次按刑事訴訟法第302條第1款規定，案件曾經判決確定者，應諭知免訴之判決，係指同一案件，已經法院為實體上之判決確定而言，最高法院106年度台上字第2370號判決參照。
　㈢查前案判決為公訴不受理判決（原審交易字第171號卷第39頁至第41頁），為程序判決，顯非實體上之判決，原審依刑事訴訟法第302條第1款規定，為免訴判決，依上開說明，似難認為無誤。又為保障被告審級利益，爰依刑事訴訟法第369條第1項但書規定，撤銷原判決，並將該案件發回原審法院。至於本件告訴是否逾期，案經發回，原審似宜一併注意及之。
三、綜上，檢察官上訴為有理由，爰撤銷原判決，發回原審法院。
據上論斷，應依刑事訴訟法第369條第1項但書、第372條，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　25　　日
　　　　　　　刑事第一庭審判長法　官　林信旭
　　　　　　　　　　　　　　　法　官　黃鴻達
　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張健河
以上正本證明與原本無異。
本件不得上訴。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳雅君

臺灣高等法院花蓮分院刑事判決

114年度交上易字第1號

上  訴  人  臺灣花蓮地方檢察署檢察官

被      告  謝美榮  民國00年0月00日生





上列上訴人因被告過失傷害案件，不服臺灣花蓮地方法院113年

度交易字第121號中華民國113年11月26日第一審判決（起訴案號

：臺灣花蓮地方檢察署113年度偵字第4102號），提起上訴，本

院判決如下：

　　主　文

原判決撤銷，發回臺灣花蓮地方法院。

　　理　由

一、公訴意旨略謂：被告謝美榮於民國110年9月21日18時14分許

    ，騎乘車牌號碼000-0000號普通輕型機車，沿花蓮縣花蓮市明

    義街由西往東行經明義街口與中華路口時，應注意行經閃光

    紅燈號誌交岔路口時，支線道車輛應暫停禮讓幹線道車先行

    ，當時並無不能注意情形，適有告訴人黃威滕騎乘車牌號碼00

    0-0000號普通重型機車沿中華路由南往北經過此交岔路口，

    兩車發生擦撞，告訴人人車倒地，受有尾骨閉鎖性骨折、左

    前臂擦傷等傷害，因認被告涉犯刑法第284條之過失傷害罪

    嫌等語。

二、原審以被告被訴過失傷害案件，該完全相同之犯罪事實業經

    臺灣花蓮地方檢察署檢察官以112年度偵字第8374號提起公

    訴，並經原審法院以112年度交易字第171號為公訴不受理判

    決（下稱前案判決）確定，因依刑事訴訟法第302條第1款規

    定，不經言詞辯論逕諭知免訴判決，固非無見。惟查：

　㈠按第二審法院認為上訴有理由，或上訴雖無理由，而原判決

    不當或違法者，應將原審判決經上訴之部分撤銷，就該案件

    自為判決。但因原審判決諭知管轄錯誤、免訴、不受理係不

    當而撤銷之者，得以判決將該案件發回原審法院，刑事訴訟

    法第369條第1項定有明文。又不受理為程序判決，最高法院

    101年度台上字第2301號判決可資參照。

　㈡次按刑事訴訟法第302條第1款規定，案件曾經判決確定者，

    應諭知免訴之判決，係指同一案件，已經法院為實體上之判

    決確定而言，最高法院106年度台上字第2370號判決參照。

　㈢查前案判決為公訴不受理判決（原審交易字第171號卷第39頁

    至第41頁），為程序判決，顯非實體上之判決，原審依刑事

    訴訟法第302條第1款規定，為免訴判決，依上開說明，似難

    認為無誤。又為保障被告審級利益，爰依刑事訴訟法第369

    條第1項但書規定，撤銷原判決，並將該案件發回原審法院

    。至於本件告訴是否逾期，案經發回，原審似宜一併注意及

    之。

三、綜上，檢察官上訴為有理由，爰撤銷原判決，發回原審法院

    。

據上論斷，應依刑事訴訟法第369條第1項但書、第372條，判決

如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　25　　日

　　　　　　　刑事第一庭審判長法　官　林信旭

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　黃鴻達

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張健河

以上正本證明與原本無異。

本件不得上訴。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳雅君
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上列上訴人因被告過失傷害案件，不服臺灣花蓮地方法院113年度交易字第121號中華民國113年11月26日第一審判決（起訴案號：臺灣花蓮地方檢察署113年度偵字第4102號），提起上訴，本院判決如下：

　　主　文

原判決撤銷，發回臺灣花蓮地方法院。

　　理　由

一、公訴意旨略謂：被告謝美榮於民國110年9月21日18時14分許，騎乘車牌號碼000-0000號普通輕型機車，沿花蓮縣花蓮市明義街由西往東行經明義街口與中華路口時，應注意行經閃光紅燈號誌交岔路口時，支線道車輛應暫停禮讓幹線道車先行，當時並無不能注意情形，適有告訴人黃威滕騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車沿中華路由南往北經過此交岔路口，兩車發生擦撞，告訴人人車倒地，受有尾骨閉鎖性骨折、左前臂擦傷等傷害，因認被告涉犯刑法第284條之過失傷害罪嫌等語。

二、原審以被告被訴過失傷害案件，該完全相同之犯罪事實業經臺灣花蓮地方檢察署檢察官以112年度偵字第8374號提起公訴，並經原審法院以112年度交易字第171號為公訴不受理判決（下稱前案判決）確定，因依刑事訴訟法第302條第1款規定，不經言詞辯論逕諭知免訴判決，固非無見。惟查：

　㈠按第二審法院認為上訴有理由，或上訴雖無理由，而原判決不當或違法者，應將原審判決經上訴之部分撤銷，就該案件自為判決。但因原審判決諭知管轄錯誤、免訴、不受理係不當而撤銷之者，得以判決將該案件發回原審法院，刑事訴訟法第369條第1項定有明文。又不受理為程序判決，最高法院101年度台上字第2301號判決可資參照。

　㈡次按刑事訴訟法第302條第1款規定，案件曾經判決確定者，應諭知免訴之判決，係指同一案件，已經法院為實體上之判決確定而言，最高法院106年度台上字第2370號判決參照。

　㈢查前案判決為公訴不受理判決（原審交易字第171號卷第39頁至第41頁），為程序判決，顯非實體上之判決，原審依刑事訴訟法第302條第1款規定，為免訴判決，依上開說明，似難認為無誤。又為保障被告審級利益，爰依刑事訴訟法第369條第1項但書規定，撤銷原判決，並將該案件發回原審法院。至於本件告訴是否逾期，案經發回，原審似宜一併注意及之。

三、綜上，檢察官上訴為有理由，爰撤銷原判決，發回原審法院。

據上論斷，應依刑事訴訟法第369條第1項但書、第372條，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　25　　日

　　　　　　　刑事第一庭審判長法　官　林信旭

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　黃鴻達

　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張健河

以上正本證明與原本無異。

本件不得上訴。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳雅君



