115% &} 373 % 195

FA A TR FREHRERE S 2 PREBTTER 2 2 R1138
B A 919389 = ®W115E37 17p § - 24 (423%%
B AR SR RR113E BN 3 $52485) o A= b o

-

IF 2 Ed

- ~ FxA fvp;?}td, ¥ T (—r,ﬁg_;f,},t%) X N =3  AS jijj‘_;,;m,
M A (L AL 5207-208 ~287F ) - &A|EFWE
FOM8ERIF AL AaF Rl p 23R IAMIARD
T2 FRA o HARIR L30T AP g Bl R F o R F)AATER
T2 PREFE2ARITLF AR LR BT AAH o

M PR g AL PR RE RGP R > B LR
AAQ2E AR PRERIE  FEVIFEZE > R
L%@%ﬂmawﬁ THPEREL A BT A THER
ol D) AR A T2 3R A 0 RA)E HD9ER T F) R HE A o fE
EEANEE -

=~ B w PRz J2d
(H)h & @72 $59FER T2
)2 FO9ER T MR FEE A PR Y G R R T
BRE o RER LA MR RETRA NE LR
THMA > HHRELH > dog R h ot o2 THRMA
SRECEE SRS eSS NS RE Sk EA -
Pldgif * B2 T Edd BiEd L MR A Z « A4R4



EPFOERERRBGIEE B3
TJ%M%@%’mQ%QJ*
WEA L A2 PREES S PREERIER S B KR
é Tﬂ IR @ "”@Eﬁ“‘
AP AEEEB 2% m K
ﬁ&pﬂ%%@ﬂ %ﬁid,aQNM£f&F%ﬁ%¢
TR p &7 % 09ER R E
FALYT o PrEEF ﬁrﬁ?&%uﬁiﬁﬂgiww
RPFER 7] TP T R RHAEIEL = 0 H 2

34

> =k
=0
i3
W
SN
N

;f‘i'..

A\

NN

=

N
=

N

4

EEEGRER F AT REES S FETH > 5 B
2 FOTHE L AP R A AdA%z T2k > * Figdn 5 7
FEREZE cARAANEFLIAZFTEZRAA FPIMRELTE
—J.?—:& T iilf’r,.«};p\;g’r%%;&A » A iR H K
Hé#%’ﬁﬁ%&gfﬁiéﬁﬁﬁ%%&ﬁﬁﬁ’ﬁﬁ
%@éﬁﬁ%ﬁ’ﬁﬁ‘%%ﬁﬁfﬁb@ m% O |

Bt T L FEI > @7 A HI TS wfwr

@ﬁ%%ﬁ*%%ﬁmﬁwﬁpﬁ,bﬁéﬁAé$ﬁﬁ’

ﬁ%%%ﬂﬂﬁ%’*ﬂﬁi&?%(i@%%$ME>’
' TR S ETNE E R

ﬁj‘@%ﬁg’%%ﬁ%é@“’&%’a&%‘§ 27;\&;&;
”ﬁ

FEHRZIELY > gP R EAC BE)E 5 TR L AR

U R A F s A AT G I I pR TR %
AdARE TR TREF AT R HY o RRY AR
gz FEREY e EAApE RAEE - T ARE PR
Lo PEERETS > BERAA- AL EE
T RBFAFFNE 0 WERL AR 2B F gL 0
Bl RFENG PR FAEE R IFLRRGE S



T AEEd > BAHE o
Pp b ¥ B2 PR iE $ 3130  $368iF > 2ikdri 2
AEGHRBT I AERALLT REBT A IR ERS
v = EN 7] 115 3 4 31 2

L
m}

NEFZ R BHEZE P ZKR
/él: '_E‘- 'i F]'} I%
37 Hmm

NP AFEPRER SRR o

hod PRA FE- s Rt e X EEE20p P AR P T R H
FACHEIE Y K o T EAN AR RS20 M e AR RT3
GBS BTE S SERRS 4 @7!\) r*?}’}%i‘_iiéj,&jz‘%]‘%J o
FIFA R AAeE A ST R 0 B S R e B L
o H PR E G %gﬁ£4b A2 p s
v = EY & 115  + 8 2 31 p

‘.'E\

PO - o el E P TE LT G

ChOP RO S arf L a2 o
SN2 AN PR o
ECMRHFHRARSRS s et N H SRR B B
¥HoRhgeHwm oz o
V:"jﬁ.’?%@’?\;é‘—,ﬂuﬁ FHEEIER A A;—?g;f%\‘%_ﬁé\‘
O AN AN A

™

| o
#4

Hieg& 2 Ay MA T I E

FORL2FEEAAATINAR TS F 0 3E N E10E LT G S
| | 5~
o R o B 0 EBE T A B AT R5 g

e
S b



o
M &

>
1IN

4 «“] 7 o
"»30 fo‘\
8 2 A i
I8 7_




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


臺灣高等法院花蓮分院刑事判決
115年度上訴字第79號
上  訴  人  
即  被  告  葉平舞




                   
上列上訴人即被告因詐欺等案件，不服臺灣花蓮地方法院113年度金訴字第193號中華民國115年3月17日第一審判決（起訴案號：臺灣花蓮地方檢察署113年度偵字第5248號），提起上訴，本院判決如下：
　　主　文
上訴駁回。
　　事實及理由
一、上訴人即被告葉平舞（下稱被告）於本院中已明示僅就刑一部提起上訴（見本院卷第207-208、287頁），依刑事訴訟法第348條第3項規定，本院審理範圍自僅及於原判決關於被告刑之部分，其餘部分均不屬本院審判範圍，並以原判決所認定之犯罪事實及論罪作為審查量刑妥適與否之基礎。
二、被告上訴意旨略以：被告犯後於原審已承認犯罪，並與告訴人Ａ０２達成調解，犯後態度良好，有顯可憫恕之情，原判決未適用刑法第59條規定酌量減輕其刑，應有未當。爰請求撤銷原判決關於刑之部分，依刑法第59條規定酌減其刑，從輕量刑等語。
三、駁回上訴之理由：　　
　㈠本案無刑法第59條規定之適用： 
　　刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用。此所謂法定最低度刑，固包括法定最低本刑；惟遇有其他法定減輕之事由者，則指適用其他法定減輕事由減輕後之最低度刑而言。查被告本案犯行，經原審依想像競合犯規定從一重之三人以上共同詐欺取財罪處斷，而該罪之法定最低度刑為有期徒刑1年，相較被告本案之犯罪情節、犯後態度等情狀，依一般國民社會感情，難認有何仍嫌過苛而有情輕法重之情形，且被告亦非受到外在客觀環境之逼迫而不得不為前開犯行，在客觀上難認有何特殊原因或堅強事由，而足以引起一般同情而顯有可憫恕之情，自無刑法第59條酌減其刑規定適用之餘地，原審未為適用，核無違誤。被告上訴意旨以應適用刑法第59條規定減輕其刑，並以此事由指摘原判決量刑過重云云，並非可採。
　㈡量刑輕重係屬事實審法院得依職權自由裁量事項，苟已斟酌刑法第57條各款所列情狀而未逾越法定刑度，不得遽指為不當或違法。查原判決以行為人之責任為基礎，審酌被告正值青年，竟擔任車手之工作，共同詐騙告訴人，不僅使其受有財產損失，亦危害社會金融交易秩序與善良風氣甚鉅，而被告製造金流斷點，掩飾、隱匿詐欺犯罪所得之洗錢行為，更增加檢警查緝困難，使告訴人難以取償，所為實屬不該，惟念被告終能於法院審理中坦承犯行，已與告訴人達成調解，惟尚未賠償其損失，有調解筆錄可稽（見原審卷第67頁），及考量被告於本案犯行所分擔之角色分工、犯罪手段、目的、動機，暨被告為國中畢業，已婚、育有2名未成年子女，現委由母親扶養，在監有作業，收入每月約新臺幣100元，經濟狀況勉持（見原審卷第179頁），及檢察官、被告就科刑範圍之意見（見原審卷第180頁）等一切情狀，量處有期徒刑1年1月，經核原判決已斟酌刑法第57條各款事由，以行為人責任為基礎，兼顧被告有利與不利之科刑資料，既未逾越法定範圍，亦無違背公平正義之精神，客觀上不生量刑畸重之裁量權濫用，核與罪刑相當原則無悖。且被告上訴意旨所指之犯後態度量刑因子，均經原判決充分考量評價，並無漏未審酌之情形，縱與被告主觀上之期待有所落差，仍難指原審量刑有何不當或違法。被告上訴主張原審量刑過重，為無理由，應予駁回。
據上論斷，應依刑事訴訟法第373條、第368條，判決如主文。
本案經檢察官王柏淨提起公訴，檢察官黃怡君到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日
　　　　　　刑事第三庭　審判長法　官  李水源
　　　　　　　　　　　　　　　法　官  吳明駿
　　　　　　　　　　　　　　　法　官  謝昀璉 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述理由者，並得於提起上訴狀後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林欣緣
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第339條之4
犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：
一、冒用政府機關或公務員名義犯之。
二、三人以上共同犯之。
三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。
四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。
前項之未遂犯罰之。


洗錢防制法第19條
有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。



臺灣高等法院花蓮分院刑事判決

115年度上訴字第79號

上  訴  人  

即  被  告  葉平舞

                   

上列上訴人即被告因詐欺等案件，不服臺灣花蓮地方法院113年

度金訴字第193號中華民國115年3月17日第一審判決（起訴案號

：臺灣花蓮地方檢察署113年度偵字第5248號），提起上訴，本

院判決如下：

　　主　文

上訴駁回。

　　事實及理由

一、上訴人即被告葉平舞（下稱被告）於本院中已明示僅就刑一

    部提起上訴（見本院卷第207-208、287頁），依刑事訴訟法

    第348條第3項規定，本院審理範圍自僅及於原判決關於被告

    刑之部分，其餘部分均不屬本院審判範圍，並以原判決所認

    定之犯罪事實及論罪作為審查量刑妥適與否之基礎。

二、被告上訴意旨略以：被告犯後於原審已承認犯罪，並與告訴

    人Ａ０２達成調解，犯後態度良好，有顯可憫恕之情，原判決

    未適用刑法第59條規定酌量減輕其刑，應有未當。爰請求撤

    銷原判決關於刑之部分，依刑法第59條規定酌減其刑，從輕

    量刑等語。

三、駁回上訴之理由：　　

　㈠本案無刑法第59條規定之適用： 

　　刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因

    與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告法

    定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用。此所謂法定最低度

    刑，固包括法定最低本刑；惟遇有其他法定減輕之事由者，

    則指適用其他法定減輕事由減輕後之最低度刑而言。查被告

    本案犯行，經原審依想像競合犯規定從一重之三人以上共同

    詐欺取財罪處斷，而該罪之法定最低度刑為有期徒刑1年，

    相較被告本案之犯罪情節、犯後態度等情狀，依一般國民社

    會感情，難認有何仍嫌過苛而有情輕法重之情形，且被告亦

    非受到外在客觀環境之逼迫而不得不為前開犯行，在客觀上

    難認有何特殊原因或堅強事由，而足以引起一般同情而顯有

    可憫恕之情，自無刑法第59條酌減其刑規定適用之餘地，原

    審未為適用，核無違誤。被告上訴意旨以應適用刑法第59條

    規定減輕其刑，並以此事由指摘原判決量刑過重云云，並非

    可採。

　㈡量刑輕重係屬事實審法院得依職權自由裁量事項，苟已斟酌

    刑法第57條各款所列情狀而未逾越法定刑度，不得遽指為不

    當或違法。查原判決以行為人之責任為基礎，審酌被告正值

    青年，竟擔任車手之工作，共同詐騙告訴人，不僅使其受有

    財產損失，亦危害社會金融交易秩序與善良風氣甚鉅，而被

    告製造金流斷點，掩飾、隱匿詐欺犯罪所得之洗錢行為，更

    增加檢警查緝困難，使告訴人難以取償，所為實屬不該，惟

    念被告終能於法院審理中坦承犯行，已與告訴人達成調解，

    惟尚未賠償其損失，有調解筆錄可稽（見原審卷第67頁），

    及考量被告於本案犯行所分擔之角色分工、犯罪手段、目的

    、動機，暨被告為國中畢業，已婚、育有2名未成年子女，

    現委由母親扶養，在監有作業，收入每月約新臺幣100元，

    經濟狀況勉持（見原審卷第179頁），及檢察官、被告就科

    刑範圍之意見（見原審卷第180頁）等一切情狀，量處有期

    徒刑1年1月，經核原判決已斟酌刑法第57條各款事由，以行

    為人責任為基礎，兼顧被告有利與不利之科刑資料，既未逾

    越法定範圍，亦無違背公平正義之精神，客觀上不生量刑畸

    重之裁量權濫用，核與罪刑相當原則無悖。且被告上訴意旨

    所指之犯後態度量刑因子，均經原判決充分考量評價，並無

    漏未審酌之情形，縱與被告主觀上之期待有所落差，仍難指

    原審量刑有何不當或違法。被告上訴主張原審量刑過重，為

    無理由，應予駁回。

據上論斷，應依刑事訴訟法第373條、第368條，判決如主文。

本案經檢察官王柏淨提起公訴，檢察官黃怡君到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日

　　　　　　刑事第三庭　審判長法　官  李水源

　　　　　　　　　　　　　　　法　官  吳明駿

　　　　　　　　　　　　　　　法　官  謝昀璉 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其

未敘述理由者，並得於提起上訴狀後20日內向本院補提理由書（

均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上

訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林欣緣

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期

徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，

    對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或

    電磁紀錄之方法犯之。

前項之未遂犯罰之。



洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併

科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺

幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元

以下罰金。

前項之未遂犯罰之。






臺灣高等法院花蓮分院刑事判決

115年度上訴字第79號

上  訴  人  

即  被  告  葉平舞





                   

上列上訴人即被告因詐欺等案件，不服臺灣花蓮地方法院113年度金訴字第193號中華民國115年3月17日第一審判決（起訴案號：臺灣花蓮地方檢察署113年度偵字第5248號），提起上訴，本院判決如下：

　　主　文

上訴駁回。

　　事實及理由

一、上訴人即被告葉平舞（下稱被告）於本院中已明示僅就刑一部提起上訴（見本院卷第207-208、287頁），依刑事訴訟法第348條第3項規定，本院審理範圍自僅及於原判決關於被告刑之部分，其餘部分均不屬本院審判範圍，並以原判決所認定之犯罪事實及論罪作為審查量刑妥適與否之基礎。

二、被告上訴意旨略以：被告犯後於原審已承認犯罪，並與告訴人Ａ０２達成調解，犯後態度良好，有顯可憫恕之情，原判決未適用刑法第59條規定酌量減輕其刑，應有未當。爰請求撤銷原判決關於刑之部分，依刑法第59條規定酌減其刑，從輕量刑等語。

三、駁回上訴之理由：　　

　㈠本案無刑法第59條規定之適用： 

　　刑法第59條規定之酌量減輕其刑，必須犯罪另有特殊之原因與環境，在客觀上足以引起一般同情，認為即使予以宣告法定最低度刑，猶嫌過重者，始有其適用。此所謂法定最低度刑，固包括法定最低本刑；惟遇有其他法定減輕之事由者，則指適用其他法定減輕事由減輕後之最低度刑而言。查被告本案犯行，經原審依想像競合犯規定從一重之三人以上共同詐欺取財罪處斷，而該罪之法定最低度刑為有期徒刑1年，相較被告本案之犯罪情節、犯後態度等情狀，依一般國民社會感情，難認有何仍嫌過苛而有情輕法重之情形，且被告亦非受到外在客觀環境之逼迫而不得不為前開犯行，在客觀上難認有何特殊原因或堅強事由，而足以引起一般同情而顯有可憫恕之情，自無刑法第59條酌減其刑規定適用之餘地，原審未為適用，核無違誤。被告上訴意旨以應適用刑法第59條規定減輕其刑，並以此事由指摘原判決量刑過重云云，並非可採。

　㈡量刑輕重係屬事實審法院得依職權自由裁量事項，苟已斟酌刑法第57條各款所列情狀而未逾越法定刑度，不得遽指為不當或違法。查原判決以行為人之責任為基礎，審酌被告正值青年，竟擔任車手之工作，共同詐騙告訴人，不僅使其受有財產損失，亦危害社會金融交易秩序與善良風氣甚鉅，而被告製造金流斷點，掩飾、隱匿詐欺犯罪所得之洗錢行為，更增加檢警查緝困難，使告訴人難以取償，所為實屬不該，惟念被告終能於法院審理中坦承犯行，已與告訴人達成調解，惟尚未賠償其損失，有調解筆錄可稽（見原審卷第67頁），及考量被告於本案犯行所分擔之角色分工、犯罪手段、目的、動機，暨被告為國中畢業，已婚、育有2名未成年子女，現委由母親扶養，在監有作業，收入每月約新臺幣100元，經濟狀況勉持（見原審卷第179頁），及檢察官、被告就科刑範圍之意見（見原審卷第180頁）等一切情狀，量處有期徒刑1年1月，經核原判決已斟酌刑法第57條各款事由，以行為人責任為基礎，兼顧被告有利與不利之科刑資料，既未逾越法定範圍，亦無違背公平正義之精神，客觀上不生量刑畸重之裁量權濫用，核與罪刑相當原則無悖。且被告上訴意旨所指之犯後態度量刑因子，均經原判決充分考量評價，並無漏未審酌之情形，縱與被告主觀上之期待有所落差，仍難指原審量刑有何不當或違法。被告上訴主張原審量刑過重，為無理由，應予駁回。

據上論斷，應依刑事訴訟法第373條、第368條，判決如主文。

本案經檢察官王柏淨提起公訴，檢察官黃怡君到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日

　　　　　　刑事第三庭　審判長法　官  李水源

　　　　　　　　　　　　　　　法　官  吳明駿

　　　　　　　　　　　　　　　法　官  謝昀璉 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未敘述理由者，並得於提起上訴狀後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　8 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林欣緣

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。

前項之未遂犯罰之。



洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。





