113# R £ F F %65
o2 A

TEFRL  EATL

A A

TEFRE ERA
FAFEARFLHEF LT 50 FARII3E4Y 29p £
/%‘"'1 J?i_ffv SRl E RFF 510450 % - F 2473 JR > et

b L

—PHFA R AP T2 pAS PP o A EAES - FHAN T
FER G R BIERES > 2 R R - % R FR2Y
LEAERFIH T AR pREA S BEFRFERELE S o

AR FARTE AR T2 pAS PR A EE - FHH T AT
s N S WP R

m d

=R B 0 E R PRk R 0 AR
PPz b REE S B B R RIRE 0 MR FFRARSIT 2
flg s -3%a %ﬁxiﬁ’f?’—rﬁ?ﬁ B RIE L HIH 2 o T
AR FHAENT PR S s ERF > AARERORE 0 &
H? BIEERB K T o :gﬁﬁQ%(Tﬁﬂﬁgﬁz)u7%%7

AL

»

1T ~ %290 ~ FTEZ2% 1 TG P2 o X AIFEE 2723
TR K 0 F 3R T R 2 F o A FE R TTIE L1551
BEF M~ PR AFEF RS SRR
WATRE F SR R ARenip e PR B PR Ae T HC R R o @
AEE PN R O URE TS BT JIE LIRS B o AR
FUiE2 1123 P2 o ARtz FEEHpPE > Hn
e gR 2 PRI S 3R 0 B R A AR R AR I 2

1



TR -E > 2 FRL AR H/AT TG TR > TR T
Jéwaz‘%p Mo WEED AP o A2IFE KA H - F w0 B iE
NFFEFTTEZ13 s FTTiE2 16% 18 R spfu 5 » 3
B2 2N e RFE o AEII2E112 29 B T2 NIFE R
Tz 1555 ¢ TP ama B o f Tmam  2Rmi g
TARLHE o ) RAVFENEFEF2ERT T (T A4
_\%\" ’ Wiﬁ’*i o

S
b P A TR A A EROOMROOE00000000000
P W (T E )R REISEGESF (WL - iR
OOMOOB05 21 TH sk Lzd » & L S5 k& %
PR AP A2 RE2UIERT TR EFAFED A
L2 A S EgaT R 0 TRAZRG A BAS R
&

E)r A rrmphtik(RELXS1TTE ) 2oiroh Lk ? 7
U P (TR 2P )06 T ToREL A £ F (T
%a_‘a-/"/g”) F s ¥ RS R Vg VEegFFRYL &
SEEAFFLETITAE TRE, HAT o BTy

HEFRM A Y 2P RRARANFH AL L9
oo AT FFAREBE AT Sy 2 Ry o A
VRE FR24TIE S R FHT6TIEZ H 1796 F P L 1k
el g A6 AT 2P jo k£ AP FO/102 ¢ L aE 4
FRL/22ZF 8 98B 34 28 AR E #5505 B 00
6ET?I3P MR § 2 RFITR 29T BB EE oM - A+ >
VACR R R 2 F SRR AR BF AR A A R G B2
AVEo 2 HHERHEOT AR o BV Mok SRR R o x F R
Pl~223F2Ppen-Ro FFRAZTFNE FEPINXINERS

FORACTRRE 0 F R L S E G AL E 0 FIA R A
TERRIGARS > kP22 R RO RREPL G
B REHRRTL RO R F FEP 22 BT

SR F 2w as g o W AR B A - AT A

\\ ~

{3
Lr

TN



s

E P AR AR Y BT E R R o AR PR A G PR ,T%dx
EUR A L P & U

(m) & 5 40 g2t 1122 117 14p & > kL0 p i Eard W
(T F)1,10459,304~ > £8P 520787,739~ > 3 %3
$AEAGHRFERTNEZ A ERAGRFL T T F(LHSL
2 %067 b)) e AT EFESNIIIAELY 2P ~ 112842 7
B éﬁf*(ﬁv%%%ﬁw CATTE ) o f X2 F s fppp * i

P EEn - HEAT K(ﬁ?#é %33F ) Khap

Lw:*‘rm # A 73T 5 (https://pip. moi. gov. tw/V3/E/SCRE010
b.aspx)iZF o 2 2 RILZH gk plIIE 51T 21124
$4F 2RO § RipEikigll. 93% 5 ~ 112# $2% 1 %4%
g4, 09% 0 3 P BB TRT o T F kX E 5 R R
ERCERER e = s L Li/%’f‘#ﬁﬁw\?““’% A=
S h A EB IR A xi’-ﬁq'_% NFLY o AT E AT LK
%ﬁ"z@,@_,é’.ﬁ- SR %F’f’}‘éﬁﬁ?v(il i’v}f?);"ﬁ '%\55;? 5 :3?3 ~ 39
FO 23 s mERE  #328 GRIKRFES 2RLL
BRIpEAP L RS D EFE N RATE S F AR i X
SR BE S ETHFL85%93% 5

ZHA o AR R I T

() A FIn e AR FE 4 €5 65014 8, 184~ (11, 049, 304
3 g ) X8526X6/10 (ALt 37 A g3 384 v &) +
2,077,739 { s X225 &2 B 1) X85%X1/2 (vt ks 3
ABl) o w T 22 B TR BE - F B
F 7 £6505,548~ ~ 958, 322%0#:«%7&& FA L B2
- 4&-%\-11%4@ 2,312~ (R%5%13F ) v ea 325 3,176
< mw,fj FFA BN 5 - F A P0655,08~(~E
%5 ~33F ) A #8373, 264~ -

EF wnas  FEm gkl E i 25 7135 1,661 =~ (11, 049, 304
(e £ 8 g W) X9396X6/10 (At 37 4 JgF 284 1t i) 4
2,077,739 (s X225 g2 1) X93%X1/2 (ALt 774 j 3
AALBI) ) R E - F > FZ FH R LTE1,686~ ~ 10%

‘E"‘; %} T\



7,507 - deh F R A BB N- F 0 B o FRAG AT
3,372~ ~ 685,008~ (RhELE%14F » A2E¥ %5~33% ) &
BE2AH288, 314~ ~482, 471~ -

Bz RrE>111847 6p N111E B F 569548 T4 2 A7 n
e I 5 A2TH T, 9885 (L R % ¥ $TTF) » it 2% % 3%
ERTTEZ IS0 B Fasrs » o BHP » A2EIZR
T2 oA > ARPEEAPR T AXREFRP LR E
i 2R 2 3’;{?1\?\ » TR AMRE TP EGAR RS B R 0 R 2R
B 2P 2 837 (BB 21092 & 5 83 549503 F 8
SBR) o HA AP oo

P ELA BT AP AL AL P AT N ol ST 0
g s e H 2R o

¢ FE s 0w 113 & 7 1 p
TEF-RBHEE 7T OFZA
i F Mz
AT FaRE

b AGARRR AT o
o2 PRAF T BN R R EZEBI0P P AP A ED B Ak

LA E ko TRBGRL BAT LR ] A
i & A ] 113 # 7 1 1 0




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高等法院花蓮分院民事裁定  
113年度重上字第6號
上  訴  人
即反訴原告  張新舟  


被  上訴人  
即反訴被告  辜慶庸  
上列當事人間因分割共有物事件，對於中華民國113年4月29日臺灣花蓮地方法院111年度訴字第104號第一審判決不服，提起上訴，本院裁定如下：
　　　主  文
本件本訴、反訴標的價額各核定為新臺幣陸佰伍拾壹萬捌仟壹佰捌拾肆元、柒佰壹拾參萬壹仟陸佰陸拾壹元。
上訴人應於收受本裁定之日起七日內，補繳本訴第二審裁判費新臺幣參萬參仟貳佰陸拾肆元，及反訴第一審、第二審裁判費各新臺幣貳萬捌仟參佰壹拾肆元、肆萬貳仟肆佰柒拾壹元。
被上訴人應於收受本裁定之日起七日內，補繳第一審裁判費新臺幣貳萬參仟壹佰柒拾陸元。
　　  理  由
訴訟標的之價額，由法院核定；核定訴訟標的之價額，以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之。但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的價額，應依其中價額最高者定之。民事訴訟法(下稱民訴法)第77條之1第1項、第2項、第77條之2第1項定有明文。又本訴與反訴之訴訟標的相同者，反訴不另徵收裁判費。民訴法第77條之15第1項定有明文，依此規定，本訴與反訴本應分別徵收裁判費，僅於本訴及反訴之訴訟標的相同時，反訴始不另徵收裁判費。而分割共有物涉訟，以原告因分割所受利益之價額為準。民訴法第77條之11定有明文。是請求分割共有物事件上訴時，其訴訟標的價額及上訴利益額，均應以原告起訴時因分割所受利益之客觀價額為準，不因被告或原告提起上訴而有所歧異，亦不因上訴人之應有部分價額而不同。起訴及提起第二審上訴，應依民訴法第77條之13、第77條之16第1項規定繳納裁判費，此為必備之程式。末按，民國112年11月29日修正施行之民訴法第77條之1第5項：「核定訴訟標的價額之裁定確定時，法院及當事人應受拘束。」依民訴法施行法第21條規定，於施行前所為之裁判，不適用之。
經查：
㈠被上訴人即反訴被告基於花蓮縣○○鄉○○段000○000○000地號土地(下稱系爭地)及同段58建號建物(門牌號碼：花蓮縣○○鄉○○路0號之1，下稱系爭建物，與系爭地合稱系爭房地)共有人身分，依民法第824條規定，於原審起訴聲明：兩造共有之系爭房地請准予變賣，並按兩造應有部分比例分配價金。
㈡上訴人即反訴原告主張(原審卷第177頁)：伊與訴外人皓中有限公司(下稱皓中公司)於96年間簽訂「張證1」所示合約書(下稱系爭合約書)，反訴被告並未給付買賣價金與反訴原告，故系爭合約書第2條第1項所稱「讓售」並非買賣，兩造就系爭房地無買賣關係。又皓中公司未依約給付出資額，系爭合約書即不成立，不得作為反訴被告取得系爭房地所有權之依據。依民訴法第247條、民法第767條及第179條規定，反訴聲明：⒈確認兩造間於96年7月2日就系爭地權利範圍6/10及系爭建物權利範圍1/2之買賣契約關係不存在；⒉反訴被告應將系爭房地於96年7月13日以買賣為原因所為之所有權移轉登記塗銷。基上，可知反訴原告之反訴訴訟標的，與反訴被告請求分割共有物之本訴，二者訴訟標的並不相同，應另徵反訴裁判費。又反訴聲明1、2之訴訟目的一致，反訴原告因反訴聲明2所受利益應為反訴起訴時，反訴被告就系爭房地應有部分之價值，因不動產近年呈漲幅趨勢，故反訴聲明2之訴訟標的價額應較聲明1為高，依首揭規定，訴訟標的價額應以反訴聲明2之價額定之。
㈢原審判決本訴部分准予變賣，所得價金按原判決附表一所示兩造應有部分比例分配，另駁回反訴請求。被上訴人不服，就本訴、反訴全部提起上訴。
㈣系爭房地經於112年11月14日鑑價，系爭地於是日價值新臺幣(下同)1,104萬9,304元，系爭建物則為207萬7,739元，有張書銘不動產估價師事務所出具之不動產估價報告書可參(見報告書第96頁，外放)。本訴、反訴各於111年1月21日、112年4月7日起訴(原審卷第15、177頁)。系爭建物登記為臨時自用住宅，有建物登記第一類謄本可參(原審卷第33頁)， 經查詢內政部不動產資訊平台(https://pip.moi.gov.tw/V3/E/SCRE0106.aspx)逐季公布之全國住宅價格指數，自111年第1季至112年第4季全國住宅價格指數漲幅11.93％；、112年第2季至第4季漲幅4.09％，有上開網站列印資料可參。考量系爭建物具臨時自用住宅性質，故內政部全國住宅價格指數公開資訊，當可參酌；系爭建物現大部分供經營民宿之用，鄰近花蓮縣知名觀光景點鯉魚潭、池南森林遊樂區(見不動產估價報告書第3、39頁)，具有相當商業價值，市場交易價格之漲幅應與全國住宅價格指數相差無幾；經審酌上情，認本訴、反訴起訴時之系爭房地價額，應各為鑑定價額之85％、93％為宜。
從而，本件訴訟標的價額核定如下：
㈠本訴部分：訴訟標的價額核定為651萬8,184元(11,049,304《系爭地鑑定價格》X85％X6/10《被上訴人應有部分比例》+2,077,739《系爭建物鑑定價格》X85％X1/2《被上訴人應有部分比例》，四捨五入至個位數，下同)，應徵第一審、第二審裁判費各6萬5,548元、9萬8,322元。扣除被上訴人已繳納之第一審裁判費4萬2,372元(原審卷第13頁)，尚應補繳2萬3,176元；另扣除上訴人已繳納之第二審裁判費6萬5,058元(本院卷第5、33頁)，應補繳3萬3,264元。
㈡反訴部分：訴訟標的價額核定為713萬1,661元(11,049,304《系爭地鑑定價格》X93％X6/10《被上訴人應有部分比例》+2,077,739《系爭建物鑑定價格》X93％X1/2《被上訴人應有部分比例》)，應徵第一審、第二審裁判費各7萬1,686元、10萬7,529元。扣除反訴原告已繳納之第一審、第二審裁判費各4萬3,372元、6萬5,058元(原審卷第14頁，本院卷第5、33頁)，尚應各補繳2萬8,314元、4萬2,471元。
㈢至原審於111年4月6日以111年度補字第69號裁定核定本訴訴訟標的價額為427萬7,988元(見原審卷第77頁)，惟該裁定係民訴法第77條之1第5項修正施行前所為，依前開說明，本件無該規定之適用。故而，本院自得重行核定，不受原審原核定訴訟標的價額之拘束，並應依本院重行核定訴訟標的之價額，計算應徵裁判費之金額（最高法院109年度台簡聲字第49號民事裁定參照），併予敘明。
茲限兩造於收受本裁定正本之日起7日內，如數補繳到院，逾期即駁回其訴。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　1 　　日
                  民事第一庭審判長法  官  劉雪惠
                                  法  官  鍾志雄 
                                  法  官  廖曉萍
以上正本係照原本作成。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內表明抗告理由向本院提出抗告書狀，並應繳納抗告費新台幣１千元。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　1 　　日
                                 書記官  廖子絜


 

臺灣高等法院花蓮分院民事裁定  

113年度重上字第6號

上  訴  人

即反訴原告  張新舟  



被  上訴人  

即反訴被告  辜慶庸  

上列當事人間因分割共有物事件，對於中華民國113年4月29日臺

灣花蓮地方法院111年度訴字第104號第一審判決不服，提起上訴

，本院裁定如下：

　　　主  文

本件本訴、反訴標的價額各核定為新臺幣陸佰伍拾壹萬捌仟壹

  佰捌拾肆元、柒佰壹拾參萬壹仟陸佰陸拾壹元。

上訴人應於收受本裁定之日起七日內，補繳本訴第二審裁判費

  新臺幣參萬參仟貳佰陸拾肆元，及反訴第一審、第二審裁判費

  各新臺幣貳萬捌仟參佰壹拾肆元、肆萬貳仟肆佰柒拾壹元。

被上訴人應於收受本裁定之日起七日內，補繳第一審裁判費新

  臺幣貳萬參仟壹佰柒拾陸元。

　　  理  由

訴訟標的之價額，由法院核定；核定訴訟標的之價額，以起訴

   時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有

   之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之。

   但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的價

   額，應依其中價額最高者定之。民事訴訟法(下稱民訴法)第7

   7條之1第1項、第2項、第77條之2第1項定有明文。又本訴與

   反訴之訴訟標的相同者，反訴不另徵收裁判費。民訴法第77

   條之15第1項定有明文，依此規定，本訴與反訴本應分別徵收

   裁判費，僅於本訴及反訴之訴訟標的相同時，反訴始不另徵

   收裁判費。而分割共有物涉訟，以原告因分割所受利益之價

   額為準。民訴法第77條之11定有明文。是請求分割共有物事

   件上訴時，其訴訟標的價額及上訴利益額，均應以原告起訴

   時因分割所受利益之客觀價額為準，不因被告或原告提起上

   訴而有所歧異，亦不因上訴人之應有部分價額而不同。起訴

   及提起第二審上訴，應依民訴法第77條之13、第77條之16第1

   項規定繳納裁判費，此為必備之程式。末按，民國112年11月

   29日修正施行之民訴法第77條之1第5項：「核定訴訟標的價

   額之裁定確定時，法院及當事人應受拘束。」依民訴法施行

   法第21條規定，於施行前所為之裁判，不適用之。

經查：

㈠被上訴人即反訴被告基於花蓮縣○○鄉○○段000○000○000地號土地

  (下稱系爭地)及同段58建號建物(門牌號碼：花蓮縣○○鄉○○路0

  號之1，下稱系爭建物，與系爭地合稱系爭房地)共有人身分，

  依民法第824條規定，於原審起訴聲明：兩造共有之系爭房地

  請准予變賣，並按兩造應有部分比例分配價金。

㈡上訴人即反訴原告主張(原審卷第177頁)：伊與訴外人皓中有限

  公司(下稱皓中公司)於96年間簽訂「張證1」所示合約書(下稱

  系爭合約書)，反訴被告並未給付買賣價金與反訴原告，故系

  爭合約書第2條第1項所稱「讓售」並非買賣，兩造就系爭房地

  無買賣關係。又皓中公司未依約給付出資額，系爭合約書即不

  成立，不得作為反訴被告取得系爭房地所有權之依據。依民訴

  法第247條、民法第767條及第179條規定，反訴聲明：⒈確認兩

  造間於96年7月2日就系爭地權利範圍6/10及系爭建物權利範圍

  1/2之買賣契約關係不存在；⒉反訴被告應將系爭房地於96年7

  月13日以買賣為原因所為之所有權移轉登記塗銷。基上，可知

  反訴原告之反訴訴訟標的，與反訴被告請求分割共有物之本訴

  ，二者訴訟標的並不相同，應另徵反訴裁判費。又反訴聲明1

  、2之訴訟目的一致，反訴原告因反訴聲明2所受利益應為反訴

  起訴時，反訴被告就系爭房地應有部分之價值，因不動產近年

  呈漲幅趨勢，故反訴聲明2之訴訟標的價額應較聲明1為高，依

  首揭規定，訴訟標的價額應以反訴聲明2之價額定之。

㈢原審判決本訴部分准予變賣，所得價金按原判決附表一所示兩

  造應有部分比例分配，另駁回反訴請求。被上訴人不服，就本

  訴、反訴全部提起上訴。

㈣系爭房地經於112年11月14日鑑價，系爭地於是日價值新臺幣(

  下同)1,104萬9,304元，系爭建物則為207萬7,739元，有張書

  銘不動產估價師事務所出具之不動產估價報告書可參(見報告

  書第96頁，外放)。本訴、反訴各於111年1月21日、112年4月7

  日起訴(原審卷第15、177頁)。系爭建物登記為臨時自用住宅

  ，有建物登記第一類謄本可參(原審卷第33頁)， 經查詢內政

  部不動產資訊平台(https://pip.moi.gov.tw/V3/E/SCRE0106.

  aspx)逐季公布之全國住宅價格指數，自111年第1季至112年第

  4季全國住宅價格指數漲幅11.93％；、112年第2季至第4季漲幅

  4.09％，有上開網站列印資料可參。考量系爭建物具臨時自用

  住宅性質，故內政部全國住宅價格指數公開資訊，當可參酌；

  系爭建物現大部分供經營民宿之用，鄰近花蓮縣知名觀光景點

  鯉魚潭、池南森林遊樂區(見不動產估價報告書第3、39頁)，

  具有相當商業價值，市場交易價格之漲幅應與全國住宅價格指

  數相差無幾；經審酌上情，認本訴、反訴起訴時之系爭房地價

  額，應各為鑑定價額之85％、93％為宜。

從而，本件訴訟標的價額核定如下：

㈠本訴部分：訴訟標的價額核定為651萬8,184元(11,049,304《系

  爭地鑑定價格》X85％X6/10《被上訴人應有部分比例》+2,077,739

  《系爭建物鑑定價格》X85％X1/2《被上訴人應有部分比例》，四捨

  五入至個位數，下同)，應徵第一審、第二審裁判費各6萬5,54

  8元、9萬8,322元。扣除被上訴人已繳納之第一審裁判費4萬2,

  372元(原審卷第13頁)，尚應補繳2萬3,176元；另扣除上訴人

  已繳納之第二審裁判費6萬5,058元(本院卷第5、33頁)，應補

  繳3萬3,264元。

㈡反訴部分：訴訟標的價額核定為713萬1,661元(11,049,304《系

  爭地鑑定價格》X93％X6/10《被上訴人應有部分比例》+2,077,739

  《系爭建物鑑定價格》X93％X1/2《被上訴人應有部分比例》)，應

  徵第一審、第二審裁判費各7萬1,686元、10萬7,529元。扣除

  反訴原告已繳納之第一審、第二審裁判費各4萬3,372元、6萬5

  ,058元(原審卷第14頁，本院卷第5、33頁)，尚應各補繳2萬8,

  314元、4萬2,471元。

㈢至原審於111年4月6日以111年度補字第69號裁定核定本訴訴訟

  標的價額為427萬7,988元(見原審卷第77頁)，惟該裁定係民訴

  法第77條之1第5項修正施行前所為，依前開說明，本件無該規

  定之適用。故而，本院自得重行核定，不受原審原核定訴訟標

  的價額之拘束，並應依本院重行核定訴訟標的之價額，計算應

  徵裁判費之金額（最高法院109年度台簡聲字第49號民事裁定

  參照），併予敘明。

茲限兩造於收受本裁定正本之日起7日內，如數補繳到院，逾期

  即駁回其訴。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　1 　　日

                  民事第一庭審判長法  官  劉雪惠

                                  法  官  鍾志雄 

                                  法  官  廖曉萍

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內表明抗告理由向本院提出

抗告書狀，並應繳納抗告費新台幣１千元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　1 　　日

                                 書記官  廖子絜



 




臺灣高等法院花蓮分院民事裁定  

113年度重上字第6號

上  訴  人

即反訴原告  張新舟  



被  上訴人  

即反訴被告  辜慶庸  

上列當事人間因分割共有物事件，對於中華民國113年4月29日臺灣花蓮地方法院111年度訴字第104號第一審判決不服，提起上訴，本院裁定如下：

　　　主  文

本件本訴、反訴標的價額各核定為新臺幣陸佰伍拾壹萬捌仟壹佰捌拾肆元、柒佰壹拾參萬壹仟陸佰陸拾壹元。

上訴人應於收受本裁定之日起七日內，補繳本訴第二審裁判費新臺幣參萬參仟貳佰陸拾肆元，及反訴第一審、第二審裁判費各新臺幣貳萬捌仟參佰壹拾肆元、肆萬貳仟肆佰柒拾壹元。

被上訴人應於收受本裁定之日起七日內，補繳第一審裁判費新臺幣貳萬參仟壹佰柒拾陸元。

　　  理  由

訴訟標的之價額，由法院核定；核定訴訟標的之價額，以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之。但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的價額，應依其中價額最高者定之。民事訴訟法(下稱民訴法)第77條之1第1項、第2項、第77條之2第1項定有明文。又本訴與反訴之訴訟標的相同者，反訴不另徵收裁判費。民訴法第77條之15第1項定有明文，依此規定，本訴與反訴本應分別徵收裁判費，僅於本訴及反訴之訴訟標的相同時，反訴始不另徵收裁判費。而分割共有物涉訟，以原告因分割所受利益之價額為準。民訴法第77條之11定有明文。是請求分割共有物事件上訴時，其訴訟標的價額及上訴利益額，均應以原告起訴時因分割所受利益之客觀價額為準，不因被告或原告提起上訴而有所歧異，亦不因上訴人之應有部分價額而不同。起訴及提起第二審上訴，應依民訴法第77條之13、第77條之16第1項規定繳納裁判費，此為必備之程式。末按，民國112年11月29日修正施行之民訴法第77條之1第5項：「核定訴訟標的價額之裁定確定時，法院及當事人應受拘束。」依民訴法施行法第21條規定，於施行前所為之裁判，不適用之。

經查：

㈠被上訴人即反訴被告基於花蓮縣○○鄉○○段000○000○000地號土地(下稱系爭地)及同段58建號建物(門牌號碼：花蓮縣○○鄉○○路0號之1，下稱系爭建物，與系爭地合稱系爭房地)共有人身分，依民法第824條規定，於原審起訴聲明：兩造共有之系爭房地請准予變賣，並按兩造應有部分比例分配價金。

㈡上訴人即反訴原告主張(原審卷第177頁)：伊與訴外人皓中有限公司(下稱皓中公司)於96年間簽訂「張證1」所示合約書(下稱系爭合約書)，反訴被告並未給付買賣價金與反訴原告，故系爭合約書第2條第1項所稱「讓售」並非買賣，兩造就系爭房地無買賣關係。又皓中公司未依約給付出資額，系爭合約書即不成立，不得作為反訴被告取得系爭房地所有權之依據。依民訴法第247條、民法第767條及第179條規定，反訴聲明：⒈確認兩造間於96年7月2日就系爭地權利範圍6/10及系爭建物權利範圍1/2之買賣契約關係不存在；⒉反訴被告應將系爭房地於96年7月13日以買賣為原因所為之所有權移轉登記塗銷。基上，可知反訴原告之反訴訴訟標的，與反訴被告請求分割共有物之本訴，二者訴訟標的並不相同，應另徵反訴裁判費。又反訴聲明1、2之訴訟目的一致，反訴原告因反訴聲明2所受利益應為反訴起訴時，反訴被告就系爭房地應有部分之價值，因不動產近年呈漲幅趨勢，故反訴聲明2之訴訟標的價額應較聲明1為高，依首揭規定，訴訟標的價額應以反訴聲明2之價額定之。

㈢原審判決本訴部分准予變賣，所得價金按原判決附表一所示兩造應有部分比例分配，另駁回反訴請求。被上訴人不服，就本訴、反訴全部提起上訴。

㈣系爭房地經於112年11月14日鑑價，系爭地於是日價值新臺幣(下同)1,104萬9,304元，系爭建物則為207萬7,739元，有張書銘不動產估價師事務所出具之不動產估價報告書可參(見報告書第96頁，外放)。本訴、反訴各於111年1月21日、112年4月7日起訴(原審卷第15、177頁)。系爭建物登記為臨時自用住宅，有建物登記第一類謄本可參(原審卷第33頁)， 經查詢內政部不動產資訊平台(https://pip.moi.gov.tw/V3/E/SCRE0106.aspx)逐季公布之全國住宅價格指數，自111年第1季至112年第4季全國住宅價格指數漲幅11.93％；、112年第2季至第4季漲幅4.09％，有上開網站列印資料可參。考量系爭建物具臨時自用住宅性質，故內政部全國住宅價格指數公開資訊，當可參酌；系爭建物現大部分供經營民宿之用，鄰近花蓮縣知名觀光景點鯉魚潭、池南森林遊樂區(見不動產估價報告書第3、39頁)，具有相當商業價值，市場交易價格之漲幅應與全國住宅價格指數相差無幾；經審酌上情，認本訴、反訴起訴時之系爭房地價額，應各為鑑定價額之85％、93％為宜。

從而，本件訴訟標的價額核定如下：

㈠本訴部分：訴訟標的價額核定為651萬8,184元(11,049,304《系爭地鑑定價格》X85％X6/10《被上訴人應有部分比例》+2,077,739《系爭建物鑑定價格》X85％X1/2《被上訴人應有部分比例》，四捨五入至個位數，下同)，應徵第一審、第二審裁判費各6萬5,548元、9萬8,322元。扣除被上訴人已繳納之第一審裁判費4萬2,372元(原審卷第13頁)，尚應補繳2萬3,176元；另扣除上訴人已繳納之第二審裁判費6萬5,058元(本院卷第5、33頁)，應補繳3萬3,264元。

㈡反訴部分：訴訟標的價額核定為713萬1,661元(11,049,304《系爭地鑑定價格》X93％X6/10《被上訴人應有部分比例》+2,077,739《系爭建物鑑定價格》X93％X1/2《被上訴人應有部分比例》)，應徵第一審、第二審裁判費各7萬1,686元、10萬7,529元。扣除反訴原告已繳納之第一審、第二審裁判費各4萬3,372元、6萬5,058元(原審卷第14頁，本院卷第5、33頁)，尚應各補繳2萬8,314元、4萬2,471元。

㈢至原審於111年4月6日以111年度補字第69號裁定核定本訴訴訟標的價額為427萬7,988元(見原審卷第77頁)，惟該裁定係民訴法第77條之1第5項修正施行前所為，依前開說明，本件無該規定之適用。故而，本院自得重行核定，不受原審原核定訴訟標的價額之拘束，並應依本院重行核定訴訟標的之價額，計算應徵裁判費之金額（最高法院109年度台簡聲字第49號民事裁定參照），併予敘明。

茲限兩造於收受本裁定正本之日起7日內，如數補繳到院，逾期即駁回其訴。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　1 　　日

                  民事第一庭審判長法  官  劉雪惠

                                  法  官  鍾志雄 

                                  法  官  廖曉萍

以上正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內表明抗告理由向本院提出抗告書狀，並應繳納抗告費新台幣１千元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　7 　　月　　1 　　日

                                 書記官  廖子絜



 



