LT R R S
11245 B 255 54765
SO A BT RFRRET
oy 4 DO THI NGA+ ¢

g >y 2
EEFEA O § LR

CEENN LD
A 2 TRAN XUAN DANZ (

EEEL AT B
(% # 2f7)
23 i

g
P
it
R

HERRE L R RR R

(i # 27 )

P AL E FiE R 47k

4%«27540%,{ 111# &3

2F B F %T7292%L) 0 &
R

DO THI NGA% Fo )= 214 {7 L R ¢ e sl 033 - i 20 3

EREY o HARE ek kd FHTEE L (IMET 2 00000000

0000000 > zSIM* £ 3% ) % gB4&iidE & > BT Adrk 2 )

B FATE W LB "fﬁ%’?xﬁ&}tfg A E\‘ 57 TR TR

s Rl o A RIMA - A A w T Aﬁzﬁ"ﬁj& %

e

TRAN XUAN DAN% o jo 2440 (7 p#I2 B h 5 50 ¥ 55 0 > fd #P 1L

g ERET o EAFE -

2w Ry Ao (112 A 4
F 75675~ 1114 & 3 5 89405 ~ 11
2] e T

H



T4 B e b L

1o Rk 2 o i RTE =

—%ﬁgg@@§14?+@;&1’%§£%§—$V%ﬁﬁlﬁqiﬁﬂ

Tep » EHcE R - EIIRE o
FREER

— ~DO THI NGA (® 242 @ 4k > T v 24 L)
fWXMNMN(ﬂéﬁﬁrm*E’“U%ﬂéﬁé@ﬁﬂ
T2 2§53 3 p A TNGUYEN QUANG MINH ( ¢
i A Kmr’oﬂq » T Y v L) 2 R E AR A
SO EWHMPCERERETES REFEMEERN PR E
o R ERANEEAIEN MR L2 AR d
ML e A3 O00EQ? P A5z 5 p > B Retgd
BB gk o T A 2 H R R ArY p2 P EERpTL \”ﬁ IS
+E%ﬁOOO—OOOOOOOOOOOOOO%i+E*r ¢ R EE EEEES00
0-0000000000005%L & = » 17 5 jzP~7 £ L4 A% e 45 L L4
%ﬁ;@ﬂ@@@é%mf%’r%%m O R
ML e B2 BT hdAta AL maz 308w B2E
S8 BRI AR A 10 T AP K it AT IE R ALK AT P
OOFOORINO0E.2 s bk a &k A Fawm 2 £

d Tessk @ | 107 352 3 N d200m ;Aﬁq‘; A m 2t R

IABL AL AR B LR R AR RS Y A F AR
jﬁéﬁ%@i%T%%$ﬁ’mﬂ%%a*é%ﬁki,

i %\lﬁn%uz.i 1+ S

O 00%: 2 BEL1EUR AT FEN 0 wAoit i S
F2RTHr 2 et Licmg A A At B
WAt R BT 2 R At E RO OMOOR00

O0%52. 1p ?ﬁ; LR 0 e Aet R Bl Tor 2 ek AR J5 A
ik%mﬁ’\Mmk%miw’iﬁ%W*%ﬁi%@’
:%%ﬁi%miv’drwﬂﬂ%ﬁ%ﬁﬁﬁwﬁﬁ%%tﬁi

AT o H AT yE2 ¢ EERpTi i Lo @R E000-000000



0000000055 = » %~ 42 X Jghoqe w22 BERA A P F 120
FLiztk = > S L N 1.7 R E‘ ppszr]qg,,. d o1

FHAEA D> A A Twkp | > Temkm | W7 353 0
T B i %Ir"‘x]Lz\ TR 2 d ARe f5 A g L A% BFF
L P R [&f]’}fﬁ’.ﬂ,q:j&'l—i’f 1 AT A e

FaR 4500~ ; f%p%ﬂ Flet @ 100 2 R o RS E G
ﬁﬁﬁﬁTimmﬁﬁ%%yPﬂ@%ﬁ&ﬁﬂrm’ﬂﬁm7%
¢ AR - & (IMEI : 000000000000000 » 7 SIM+ - 3& )
z %Eﬁﬁv}t&—

CSEWMIFERL AL AL L FTHE S RET R
~g WA A= o

o
RIS E S S XS wa%\miv\fm%”aﬁ\
WHY 2 ARBIEY 58 K7 3 FEFEA TR R H
VU VAN TINH (¢ =48 i@t Tud 2 LF)
OANG VAN KHIEM (¢ =4 % @t g =3k T e 24 8
#) ~BUI VAN LUOM (® =42 £~ > T 2 2%
# ) ~CHAU LUAN HOANG QUAN (¥ ~ 4% @ % 5w & » T 1Y
Pyt L) ~LE MINH THAO (¢ =42 @ WP X > & 1y
P L E) ~ VO MINH HON (# =427 @ 7P 52 > T 1y
ooy L FE) ~ TRAN QUANG HUY (P =427 @ ks> T
P e LRAL) B R A i E o ARppE
WEZAZpEFETRAAE  BHEARE Ty oE
WRF I ER R RAA AR dch L8 fod $ 50 &%
Fofo e ofadp ~ AR G B AT PR ERA R 2 3 IEP mfedp
AN Y SR ﬁ\@;;fql%ﬂt«ﬁa\ww‘ﬁ\ém iy
LA HE Y RE —*éﬁiﬁd’ﬁ SIEE U R N e T
PP s AP BB R R Tk | A Messengerz
Wi &fip R Y ~Rn 4 Pﬁi* LAl A 3 %&Messenger
xﬁ"* LEPHRFEWET 7}1‘* L SR NN
B hE Lty 2k d AR T E1L (IMET 00000000000

ﬁ%”



/ b Fﬁ-ijlﬁ_‘n ‘;";’}'fio

REE 0 AET BEY L R Ll
w A

i % AR
@méaﬁﬁ’a%ﬁaﬂzf x%ﬁz T ARF2LF &
RN R S 6= ol AL L BRI R o S
FZARRRABM GRS FTEES 275 - L TREP
A o PIRPARE HRP B R ARET 4T
BHRALF e LR ERE S NTIEEIRN B

PAREER AL E S AFRERE T RRETH
Feb o~ ER 2R A 2 GRS  fBRR > IV
PX$3§‘)§+7 "féé‘if’fijl»m‘g OzF[—LrL‘/“ %F’B&%
+2. 7 —

MR E 0 ARATHRT RL S T ARTRAPN AR
7 f

F95F B 5 b F %59105. 24~ 992 & 5 F F % 7380524
SR AL EUB MG I BAERELHRE Lo
AR AT Ak BA LR LT EBE > TE G AR
Ly o pORYELR L EREE BT AER
F2OUE R DI ATRgE o APARE RN F L S 4 f
o BnEF T S22 S TR BEESFE 5125
R AR AR E RN PR E R o E PN
%\m%3~im%ﬁk$#rr%%mjﬁ’%iﬁrﬁ
PR RIRE TR REIE FBIEL AT BHUE
e o X 4T 2005 198 G PR RPN ¢ el £ 5
ﬁﬂ’é%%%FH?’UkﬁﬁfFééﬂﬁiﬁéﬁé
Br B3 5= H\%ﬁﬁﬁﬁbﬁf P PR E R R
WREFPTZFEPHI GRFT LR BHU- R o4

(“



BAL Z AT PEEEPN PR B 2 32
B PR ATEME > A2 BT A RAE > A REEY]

S1mE P2z AL F L ENT 2 ’ﬁﬂp ) s
FEFATERIFFALI2RANTHE AT Y AL 0 1
ML Z Az AERERBWEFE > HE Rk [FREDT R
i Aot Bk i A ETEE - F 200k $ 590

22
%

FHMEGALTELRHA FPARL 2 ARANF R Lk
%Qlﬁikﬁ’ﬁ%k$%$ﬁa%&%$’mUi%1
X RN R ﬁﬁﬁif‘q—%ﬁ;ég,- R P
ﬂ%iﬁ@ﬁﬁﬁﬁ&%*A 2 F ] KE R IELR
e E G e d i s P e £ B aa awﬁi7 e (T A
% {70 PRI PR A2 Bok B 4 SE2AAR 0 o B A iE e
(GRL G L A fcBdg i) > 514 2 f?ré B2 o 2k
SARPREREAPRE BRAEE- R S EE
A2 A e ¥ o A Z A WIEAY FlE i e da
25 FRAZ A2 A BB ER P XS
MLz AL BTN R £ 39E S
L

\

=

Ik
&
!

SRR EE E%A’%ﬁ;“‘ HoABI A2 R LI0T
£’;%$4ﬂ%%”%h$ﬂﬁB%Lé,$4fm%
A%z j %o S 150= ('Jﬁ’sﬁ’f’/\%ﬁt’*f‘fﬂ%)‘]‘"" ,
EhumtmE et a9 Fikpaw (FL111E R F %894
04 (D)% 04F ) » H= 22+ B s 3ath kg 4ovt 4 o7
‘pﬁ@%%ﬂ’EHWEy@fﬁ}%347T””’§m
A7y 13612 12 A2 " e BT A S E R R
@L b g AT s AT RIMA - A A FHFIRK
PF o A MR e DAk 2 BRI S ok 211 (IM
EI : 000000000000000 > 7 SIM=+ - 3& ) » 3=k s ihe
I R Y A I £/ ¥ S S = i N
%ﬂﬂ EP AL ik 22 % 38iE % 238 2. REE L AT



TRz Ik b A EE- Ao IR ER

v A g A3 3005 1 AL <
E'?Fr:’ﬁ—-')g ,%»ﬁﬁysﬁiu,ﬁpqp%j\:& &ggg?,_;ﬂ%ﬁ
an

FREE F 29908 F 1o m B> 4172 % 2008 %
1B s $1360F2 1 7] F 110 ~ %2

178 ~ 42§77 %1250
s %090~ FTAEF1EF 1A~ $3BHFEF 2w & > HiA4rd
2
ARERZFT FP REASTHF O RBFT D T DS RGE
v = EN Y 113 = 1 ’ 11 2
FHTREE S ERIEY C
% 2 £ A B

P ~, ‘.
M- M N

-

up j\ispgbta)%,j\ﬁ_)ﬁl

hod JRA F) AT RS20 Moo AR D RS R ¥

s St B Wﬁﬂo?%hdﬁ@ﬁ’@ bRl PR & 1520P

v AR RIED FROCEFREEFEAZ AR R) -
FE W

q\\

o F A R 13 & ] 11 P

e

B |AX PRI\ GyERRART R A | H3L

%’;Jﬁ

1 fFe (111#67 ¢ g 7 |28 ~ AR R
HRP 2. F AR S 1R 2

2 v [111#67 2k & (28 ~ R R
0% %355 7 2 Ak L ERE
11167 2 k|1 & 4,000
0" R2azixp |~

3 £~ 8 (0000 F2E|lE ~ FOE AR
* B 2. " SACOMBANK |




(\ER)

0002 0" B2 2|15 ~
% P
4 B & (00007 P23l ~ S A S Rl
A 7 F 2 A%m A I 4247
000 0" FF 232 & 5,000
P ~ 333~
111&07 P2 3£|2 § 5,000
P ~ 333~
000 00* % |2 & 5,000
EE ~313% ~
) HEE |111#525p 6|2 & 500047 =~ » =145 T
2 ~ 3138 ~ |2 THDBANK |
11167 5p &6(2 & 5,000
2 ~ 3383~
111&2725p &6/2 & 5,000
2 ~ 138~
111282 5p &6/2 & 5,000
p ~ 13§~
111292 5p £6/2 & 5,000
P ~ 13§~
111#2102 5p & |2 & 5,000
6F ~ 338~
6 AP [111#725p 246(38 ~ A A D 4y T
2 2. H AR R
111#8%5p 46|38 ~
2
111#9%5p 46|38 ~
2
T fkxm |000# 07 BF 2 35|18 ~ S T

+
+ P

27 FHAE R R




(\ER)

I11E07 f&F 7 3%

2 & 5,000

% P ~
HEAZ TR iE >
#1772 % 291%
(2L 3402 & F 2 dl))
FERETFARTE T ARETFEYRE A TGRS
TE WA N PEER P PR Lo
EFTERTE o d LEWHA P AT R FHMER T EER
WHPG > THEEPE i Ao B F A B
B p g gy Ee
ﬁfﬁﬁgﬁ%’@méﬁ%kﬁﬁﬁﬁﬁigyﬁﬁ£éﬁ,
TEITE RIS RET A S AW LR 2
#1172 5 1251%
EBFF 20 EF 1 ERLE 0 A3 AN 10 E TG
a%ﬁ'{ﬁ%i%ﬁ-%ﬁ’;} 1 435’:»;‘4; 9 ';%;uu*rj‘__:njﬁ o H F]je B JEB~
2P AR P EEATE R - R o T EL Y
- S ?gfﬁﬁi%%iﬂ;’ri 2 4+ § 'p*;@’;uu_k H ’ﬁ;uu—r;gqé; 0
SEYERPREFFTEBEERDFEZ EMTARDEE - A
FPWHIFT > adlp ¥ EH 0 BDAR UL -
EAPR L EE o RFIEFLET A





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣宜蘭地方法院刑事判決
112年度訴字第476號
公  訴  人  臺灣宜蘭地方檢察署檢察官
被      告  DO THI NGA女  (




選任辯護人  黃昱璁律師
(法扶律師)          
被      告  TRAN XUAN DAN男  (






選任辯護人  黃憲男律師
(法扶律師)          
被      告  吳柏馨




選任辯護人  黃豪志律師
(法扶律師)          
上列被告等因違反銀行法案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第7540號、111年度偵字第7567號、111年度偵字第8940號、112年度偵字第7292號），本院判決如下：
    主  文
DO THI NGA共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸月。緩刑貳年。扣案之粉色行動電話壹支（IMEI：000000000000000，含SIM卡壹張）及點驗鈔機壹台，均沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外，沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。
TRAN XUAN DAN共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸月。緩刑貳年。
吳柏馨共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸月。未扣案之犯罪所得新臺幣壹佰伍拾元，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外，沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。緩刑貳年。 
    犯罪事實
一、DO THI NGA（中文姓名：杜氏娥，下以中文姓名代稱）、TRAN XUAN DAN（中文姓名：陳春旦，下以中文姓名代稱）、吳柏馨、真實姓名年籍不詳自稱「NGUYEN QUANG MINH（中文姓名：阮光明，下以中文姓名代稱）」之成年人均明知未經主管機關核准從事銀行業務，依法不得辦理國內外匯兌業務，竟仍共同基於非法辦理國內外匯兌業務之犯意聯絡，由陳春旦先於民國000年0月間不詳之某日，透過社群網站臉書聯繫杜氏娥，並委託其提供所申辦之中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶、中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶，作為收取不特定在臺越南籍人士欲匯兌至國外金融帳戶款項之用，「阮光明」再指示杜氏娥待陳春旦將不特定在臺越南籍人士欲匯兌之款項匯入上開2帳戶後，將款項提領而出，並相約在杜氏娥所任職址設新北市○○區○○路00○0號之台山冷凍食品有限公司前面交，再由「阮光明」以不詳之方式將款項轉換為越南盾而非法匯兌至不特定在臺越南籍人士所指定之越南帳戶中，以從事我國與越南兩地間之地下匯兌業務，而杜氏娥每面交款項1次，即可獲得新臺幣（下同）100元之車馬費。嗣陳春旦即於如附表編號2至7所示之時間，在其所任職址設宜蘭縣○○鄉○○路00號之杏輝藥品工業股份有限公司宿舍內，向如附表編號2至7所示之在臺越南籍人士收取現金，或由其指示吳柏馨於如附表編號1所示之時間，在位於宜蘭縣○○鎮○○路00○0號之柏馨小吃店內，向如附表編號1所示之在臺越南籍人士收取現金，待款項收取完畢後，吳柏馨即於不詳之時間，將款項交予陳春旦，由陳春旦將其所收取或吳柏馨所交付之款項，以其所申辦之中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶，匯入杜氏娥所申辦之上開郵局或中國信託銀行帳戶，杜氏娥並於不詳之時間，自上開2帳戶中將款項提領而出，並交付予「阮光明」，「阮光明」即以不詳方式匯款越南盾至如附表所示之在臺越南籍人士指定之越南銀行帳戶，以此方式經營國外匯兌業務以牟利。杜氏娥因此而獲得報酬500元；吳柏馨則因此而獲得150元之報酬。嗣經警循線查獲，並扣得杜氏娥所有供前揭聯絡辦理國內外匯兌之粉色行動電話一支（IMEI：000000000000000，含SIM卡一張）及點驗鈔機一台。 
二、案經宜蘭縣政府警察局羅東分局報告臺灣宜蘭地方檢察署檢察官偵查起訴。
    理  由
一、上揭犯罪事實，業據被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨於警詢、偵查中及本院審理中均坦承不諱，核與證人即欲辦理匯兌者VU VAN TINH（中文姓名：武文性，下以中文姓名代稱）、HOANG VAN KHIEM（中文姓名：黃文謙，下以中文姓名代稱）、BUI VAN LUOM（中文姓名：裴文集，下以中文姓名代稱）、CHAU LUAN HOANG QUAN（中文姓名：周倫黃軍，下以中文姓名代稱）、LE MINH THAO（中文姓名：黎明草，下以中文姓名代稱）、VO MINH HON（中文姓名：武明欣，下以中文姓名代稱）、TRAN QUANG HUY（中文姓名：陳光輝，下以中文姓名代稱）於警詢及偵查中證述之情節，大致相符，被告三人之自白顯與事實相符，均堪予採憑。此外，並有宜蘭縣政府警察局羅東分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據、被告陳春旦所申辦之郵局帳戶存摺明細翻拍照片、客戶歷史交易清單、被告杜氏娥所申辦之郵局客戶歷史交易清單、中國信託銀行帳戶存摺明細翻拍照片與存款交易明細、被告杜氏娥與同案共犯「阮光明」在Messenger之對話紀錄翻拍照片、被告陳春旦與被告吳柏馨在Messenger之對話紀錄翻拍照片等附卷可稽，及扣案被告杜氏娥所有供聯繫前揭匯兌事宜之粉色行動電話1支（IMEI：000000000000000，含SIM卡1張）及點驗鈔機1台可資佐證。事證明確，被告三人犯行，應均堪予認定。
二、按除法律另有規定者外，非銀行不得經營收受存款、受託經理信託資金、公眾財產或辦理國內外匯兌業務，銀行法第29條第1項定有明文。此所稱「匯兌業務」，係指行為人不經由現金之輸送，而藉與在他地之分支機構或特定人間之資金清算，經常為其客戶辦理異地間款項之收付，以清理客戶與第三人間債權債務關係或完成資金轉移之行為。所稱「國內外匯兌」，則係謂銀行利用與國內異地或國際間同業相互劃撥款項之方式，如電匯、信匯、票匯等，以便利顧客國內異地或國際間交付款項之行為，代替現金輸送，了結國際間財政上、金融上及商務上所發生之債權債務，收取匯費，並可得無息資金運用之一種銀行業務而言。是凡從事異地間寄款、領款之行為，無論是否賺有匯差，亦不論於國內或國外為此行為，均符合銀行法該條項「匯兌業務」之規定。因資金款項皆得為匯兌業務之客體，本無法定貨幣或外國貨幣等之限制，越南盾雖非我國法定貨幣，但屬越南所定之具流通性質之貨幣，則越南盾應係資金、款項，委無疑義，最高法院95年度台上字第5910號判決、99年度台上字第7380號判決參照。被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨未經現金之輸送，為如附表所示之在臺越南籍人士完成資金移轉，即具有將款項由甲地匯往乙地之功能，自屬辦理匯兌業務範疇，應受銀行法第29條第1項所規範。是核被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨所為，均係違反銀行法第29條第1項規定，均應構成同法第125條第1項前段之非銀行辦理國內外匯兌業務罪。被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨與同案共犯「阮光明」間，就本案犯行有犯意聯絡及行為分擔，應依刑法第28條之規定，均論以共同正犯。又銀行法第29條第1項係以辦理國內外匯兌業務為要件，自屬營業犯性質，以同種類之行為為目的之集合體或個人，具有多次性、持續性與集合性之內涵，核其性質應屬於集合犯中之營業犯類型，為實質上一罪，應論以一罪。復按被告三人所犯前揭犯行，辦理國內外匯兌之數次及金額非鉅，犯罪所得微薄，所生之危害尚屬非重，而銀行法第125條第1項前段之法定本刑為三年以上十年以下之有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以上2億元以下罰金，不可謂不重，以被告三人之本案犯罪動機及情節，其等犯罪之情狀顯均可憫恕，如均予量處最低法定本刑，仍顯過重，爰依刑法第59條之規定，均酌量減輕其刑。 
三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告三人基於幫助同是越南來台工作之同鄉，而共同依需求者之匯兌需求，而以本案方式，共同辦理國內外匯兌，違反政府匯兌管理之規定，影響正常之金融秩序及政府對於資金之管制，從事非銀行辦理國內外匯兌業務之犯罪動機、目的與手段，均無前科之品行及素行，所辦理國內外匯兌之數次及金額非鉅，犯罪所得微薄（被告陳春旦未收取報酬），所生之危害尚屬非重，及被告三人於犯後均坦承犯行，態度良好等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另查，被告三人前均未曾因故意犯罪而受有期徒刑以上刑之宣告，有被告三人之臺灣高等法院前案紀錄表附卷足憑，考量被告三人所為，危害尚屬輕微，爰均併予宣告緩刑二年，以啓自新。 　　
四、按依現存卷證資料，被告杜氏娥於本案之犯罪所得為5百元，業據被告杜氏娥於本院審理中自承在卷；被告吳柏馨於本案之犯罪所得為150元（以最有利於被告吳柏馨計算），業據被告陳春旦於偵查中證述明確（參見111年度偵字第8940號卷㈡第94頁），其二人之上開所得，均係來自如附表所示之欲辦理匯兌者，故可能有應發還給被害人之情形，爰依銀行法笫136條之1之規定，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外，宣告沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。至扣案之點驗鈔機1台、粉色手機1支（IMEI：000000000000000，含SIM卡一張），均係供聯繫前揭匯兌犯罪所用，且屬被告杜氏娥所有，業據被告杜氏娥於本院審理中供明在卷，爰依刑法第38條第2項之規定宣告沒收。至其餘之扣案物中國信託存摺一本，顯欠缺刑法上之重要性，爰不予宣告沒收；另扣案之現金3,300元以係被告杜氏娥另外所有，尚查無證據足以證明與本案有關聯，爰亦不予宣告沒收。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，銀行法第29條第1項、銀行法第125條第1項前段、第136條之1，刑法第11條、第28條、第59條、第74條第1項第1款、第38條第2項前段，判決如主文。
本案經檢察官蔡明儒提起公訴，檢察官林小刊到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　11　　日
                         臺灣宜蘭地方法院刑事第二庭
                             審判長法  官　黃永勝
 　　　　　　　　　　　　　　　　  法  官  李宛玲
 　　　　　　　　　　　　　　　　  法  官  陳盈孜
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受本判決後20日內向本院提出上訴書狀，並
應敘述具體理由。若未敘述理由者，應於上訴期間屆滿後20日內
向本院補提理由書狀(均須按他造當事人之人數附繕本)。
                                   書記官　林怡君
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　11　　日
附表：
		編號

		欲辦理匯兌者

		欲辦理匯兌時間

		匯兌金額

		備註



		1

		武文性

		111年6月中旬不詳某日

		2萬元

		款項成功匯至指定之不詳越南帳戶



		2

		黃文謙

		111年6月至同年0月間不詳某日

		2萬元

		款項成功匯至指定之越南農業銀行



		


		


		111年6月至同年0月間不詳某日

		1萬4,000元

		




		3

		裴文集

		000年0月間不詳某日

		1萬元

		款項成功匯至指定之「SACOMBANK」



		


		


		000年0月間不詳某日

		1萬元

		




		4

		周倫黃軍

		000年0月間不詳某日

		1萬元

		款項成功匯至指定之越南東亞銀行



		


		


		000年0月間不詳某日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年0月間不詳某日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		000年00月間不詳某日

		2萬5,000元至3萬元

		




		5

		黎明草

		111年5月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		款項成功匯至指定之「HDBANK」



		


		


		111年6月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年7月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年8月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年9月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年10月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		6

		武明欣

		111年7月5日或6日

		3萬元

		款項成功匯至指定之不詳越南帳戶



		


		


		111年8月5日或6日

		3萬元

		




		


		


		111年9月5日或6日

		3萬元

		




		7

		陳光輝

		000年0月間不詳某日

		1萬元

		款項成功匯至指定之不詳越南帳戶



		


		


		111年0月間不詳某日

		2萬5,000元

		




		


		


		


		


		










附錄本案所犯法條全文
銀行法第29條
（禁止非銀行收受存款及違反之處罰）
除法律另有規定者外，非銀行不得經營收受存款、受託經理信託
資金、公眾財產或辦理國內外匯兌業務。
違反前項規定者，由主管機關或目的事業主管機關會同司法警察
機關取締，並移送法辦；如屬法人組織，其負責人對有關債務，
應負連帶清償責任。
執行前項任務時，得依法搜索扣押被取締者之會計帳簿及文件，
並得拆除其標誌等設施或為其他必要之處置。
銀行法第125條
違反第 29 條第 1 項規定者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 1 千萬元以上 2 億元以下罰金。其因犯罪獲取
之財物或財產上利益達新臺幣一億元以上者，處 7 年以上有期
徒刑，得併科新臺幣 2 千 5 百萬元以上 5 億元以下罰金。
經營金融機構間資金移轉帳務清算之金融資訊服務事業，未經主
管機關許可，而擅自營業者，依前項規定處罰。
法人犯前二項之罪者，處罰其行為負責人。



臺灣宜蘭地方法院刑事判決

112年度訴字第476號

公  訴  人  臺灣宜蘭地方檢察署檢察官

被      告  DO THI NGA女  (





選任辯護人  黃昱璁律師

(法扶律師)          

被      告  TRAN XUAN DAN男  (







選任辯護人  黃憲男律師

(法扶律師)          

被      告  吳柏馨





選任辯護人  黃豪志律師

(法扶律師)          

上列被告等因違反銀行法案件，經檢察官提起公訴（112年度偵

字第7540號、111年度偵字第7567號、111年度偵字第8940號、11

2年度偵字第7292號），本院判決如下：

    主  文

DO THI NGA共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹

年陸月。緩刑貳年。扣案之粉色行動電話壹支（IMEI：00000000

0000000，含SIM卡壹張）及點驗鈔機壹台，均沒收。未扣案之犯

罪所得新臺幣伍佰元，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外

，沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。

TRAN XUAN DAN共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒

刑壹年陸月。緩刑貳年。

吳柏馨共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸

月。未扣案之犯罪所得新臺幣壹佰伍拾元，除應發還被害人或得

請求損害賠償之人外，沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒

收時，追徵其價額。緩刑貳年。 

    犯罪事實

一、DO THI NGA（中文姓名：杜氏娥，下以中文姓名代稱）、TR

    AN XUAN DAN（中文姓名：陳春旦，下以中文姓名代稱）、

    吳柏馨、真實姓名年籍不詳自稱「NGUYEN QUANG MINH（中

    文姓名：阮光明，下以中文姓名代稱）」之成年人均明知未

    經主管機關核准從事銀行業務，依法不得辦理國內外匯兌業

    務，竟仍共同基於非法辦理國內外匯兌業務之犯意聯絡，由

    陳春旦先於民國000年0月間不詳之某日，透過社群網站臉書

    聯繫杜氏娥，並委託其提供所申辦之中華郵政股份有限公司

    帳號000-00000000000000號帳戶、中國信託商業銀行帳號00

    0-000000000000號帳戶，作為收取不特定在臺越南籍人士欲

    匯兌至國外金融帳戶款項之用，「阮光明」再指示杜氏娥待

    陳春旦將不特定在臺越南籍人士欲匯兌之款項匯入上開2帳

    戶後，將款項提領而出，並相約在杜氏娥所任職址設新北市

    ○○區○○路00○0號之台山冷凍食品有限公司前面交，再由「阮

    光明」以不詳之方式將款項轉換為越南盾而非法匯兌至不特

    定在臺越南籍人士所指定之越南帳戶中，以從事我國與越南

    兩地間之地下匯兌業務，而杜氏娥每面交款項1次，即可獲

    得新臺幣（下同）100元之車馬費。嗣陳春旦即於如附表編

    號2至7所示之時間，在其所任職址設宜蘭縣○○鄉○○路00號之

    杏輝藥品工業股份有限公司宿舍內，向如附表編號2至7所示

    之在臺越南籍人士收取現金，或由其指示吳柏馨於如附表編

    號1所示之時間，在位於宜蘭縣○○鎮○○路00○0號之柏馨小吃

    店內，向如附表編號1所示之在臺越南籍人士收取現金，待

    款項收取完畢後，吳柏馨即於不詳之時間，將款項交予陳春

    旦，由陳春旦將其所收取或吳柏馨所交付之款項，以其所申

    辦之中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶

    ，匯入杜氏娥所申辦之上開郵局或中國信託銀行帳戶，杜氏

    娥並於不詳之時間，自上開2帳戶中將款項提領而出，並交

    付予「阮光明」，「阮光明」即以不詳方式匯款越南盾至如

    附表所示之在臺越南籍人士指定之越南銀行帳戶，以此方式

    經營國外匯兌業務以牟利。杜氏娥因此而獲得報酬500元；

    吳柏馨則因此而獲得150元之報酬。嗣經警循線查獲，並扣

    得杜氏娥所有供前揭聯絡辦理國內外匯兌之粉色行動電話一

    支（IMEI：000000000000000，含SIM卡一張）及點驗鈔機一

    台。 

二、案經宜蘭縣政府警察局羅東分局報告臺灣宜蘭地方檢察署檢

    察官偵查起訴。

    理  由

一、上揭犯罪事實，業據被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨於警詢、

    偵查中及本院審理中均坦承不諱，核與證人即欲辦理匯兌者

    VU VAN TINH（中文姓名：武文性，下以中文姓名代稱）、H

    OANG VAN KHIEM（中文姓名：黃文謙，下以中文姓名代稱）

    、BUI VAN LUOM（中文姓名：裴文集，下以中文姓名代稱）

    、CHAU LUAN HOANG QUAN（中文姓名：周倫黃軍，下以中文

    姓名代稱）、LE MINH THAO（中文姓名：黎明草，下以中文

    姓名代稱）、VO MINH HON（中文姓名：武明欣，下以中文

    姓名代稱）、TRAN QUANG HUY（中文姓名：陳光輝，下以中

    文姓名代稱）於警詢及偵查中證述之情節，大致相符，被告

    三人之自白顯與事實相符，均堪予採憑。此外，並有宜蘭縣

    政府警察局羅東分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押

    物品收據、被告陳春旦所申辦之郵局帳戶存摺明細翻拍照片

    、客戶歷史交易清單、被告杜氏娥所申辦之郵局客戶歷史交

    易清單、中國信託銀行帳戶存摺明細翻拍照片與存款交易明

    細、被告杜氏娥與同案共犯「阮光明」在Messenger之對話

    紀錄翻拍照片、被告陳春旦與被告吳柏馨在Messenger之對

    話紀錄翻拍照片等附卷可稽，及扣案被告杜氏娥所有供聯繫

    前揭匯兌事宜之粉色行動電話1支（IMEI：000000000000000

    ，含SIM卡1張）及點驗鈔機1台可資佐證。事證明確，被告

    三人犯行，應均堪予認定。

二、按除法律另有規定者外，非銀行不得經營收受存款、受託經

    理信託資金、公眾財產或辦理國內外匯兌業務，銀行法第29

    條第1項定有明文。此所稱「匯兌業務」，係指行為人不經

    由現金之輸送，而藉與在他地之分支機構或特定人間之資金

    清算，經常為其客戶辦理異地間款項之收付，以清理客戶與

    第三人間債權債務關係或完成資金轉移之行為。所稱「國內

    外匯兌」，則係謂銀行利用與國內異地或國際間同業相互劃

    撥款項之方式，如電匯、信匯、票匯等，以便利顧客國內異

    地或國際間交付款項之行為，代替現金輸送，了結國際間財

    政上、金融上及商務上所發生之債權債務，收取匯費，並可

    得無息資金運用之一種銀行業務而言。是凡從事異地間寄款

    、領款之行為，無論是否賺有匯差，亦不論於國內或國外為

    此行為，均符合銀行法該條項「匯兌業務」之規定。因資金

    款項皆得為匯兌業務之客體，本無法定貨幣或外國貨幣等之

    限制，越南盾雖非我國法定貨幣，但屬越南所定之具流通性

    質之貨幣，則越南盾應係資金、款項，委無疑義，最高法院

    95年度台上字第5910號判決、99年度台上字第7380號判決參

    照。被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨未經現金之輸送，為如附

    表所示之在臺越南籍人士完成資金移轉，即具有將款項由甲

    地匯往乙地之功能，自屬辦理匯兌業務範疇，應受銀行法第

    29條第1項所規範。是核被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨所為

    ，均係違反銀行法第29條第1項規定，均應構成同法第125條

    第1項前段之非銀行辦理國內外匯兌業務罪。被告杜氏娥、

    陳春旦、吳柏馨與同案共犯「阮光明」間，就本案犯行有犯

    意聯絡及行為分擔，應依刑法第28條之規定，均論以共同正

    犯。又銀行法第29條第1項係以辦理國內外匯兌業務為要件

    ，自屬營業犯性質，以同種類之行為為目的之集合體或個人

    ，具有多次性、持續性與集合性之內涵，核其性質應屬於集

    合犯中之營業犯類型，為實質上一罪，應論以一罪。復按被

    告三人所犯前揭犯行，辦理國內外匯兌之數次及金額非鉅，

    犯罪所得微薄，所生之危害尚屬非重，而銀行法第125條第1

    項前段之法定本刑為三年以上十年以下之有期徒刑，得併科

    新臺幣1千萬元以上2億元以下罰金，不可謂不重，以被告三

    人之本案犯罪動機及情節，其等犯罪之情狀顯均可憫恕，如

    均予量處最低法定本刑，仍顯過重，爰依刑法第59條之規定

    ，均酌量減輕其刑。 

三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告三人基於幫助同是越南

    來台工作之同鄉，而共同依需求者之匯兌需求，而以本案方

    式，共同辦理國內外匯兌，違反政府匯兌管理之規定，影響

    正常之金融秩序及政府對於資金之管制，從事非銀行辦理國

    內外匯兌業務之犯罪動機、目的與手段，均無前科之品行及

    素行，所辦理國內外匯兌之數次及金額非鉅，犯罪所得微薄

    （被告陳春旦未收取報酬），所生之危害尚屬非重，及被告

    三人於犯後均坦承犯行，態度良好等一切情狀，分別量處如

    主文所示之刑。另查，被告三人前均未曾因故意犯罪而受有

    期徒刑以上刑之宣告，有被告三人之臺灣高等法院前案紀錄

    表附卷足憑，考量被告三人所為，危害尚屬輕微，爰均併予

    宣告緩刑二年，以啓自新。 　　

四、按依現存卷證資料，被告杜氏娥於本案之犯罪所得為5百元

    ，業據被告杜氏娥於本院審理中自承在卷；被告吳柏馨於本

    案之犯罪所得為150元（以最有利於被告吳柏馨計算），業

    據被告陳春旦於偵查中證述明確（參見111年度偵字第8940

    號卷㈡第94頁），其二人之上開所得，均係來自如附表所示

    之欲辦理匯兌者，故可能有應發還給被害人之情形，爰依銀

    行法笫136條之1之規定，除應發還被害人或得請求損害賠償

    之人外，宣告沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時

    ，追徵其價額。至扣案之點驗鈔機1台、粉色手機1支（IMEI

    ：000000000000000，含SIM卡一張），均係供聯繫前揭匯兌

    犯罪所用，且屬被告杜氏娥所有，業據被告杜氏娥於本院審

    理中供明在卷，爰依刑法第38條第2項之規定宣告沒收。至

    其餘之扣案物中國信託存摺一本，顯欠缺刑法上之重要性，

    爰不予宣告沒收；另扣案之現金3,300元以係被告杜氏娥另

    外所有，尚查無證據足以證明與本案有關聯，爰亦不予宣告

    沒收。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，銀行法第29條第

1項、銀行法第125條第1項前段、第136條之1，刑法第11條、第2

8條、第59條、第74條第1項第1款、第38條第2項前段，判決如主

文。

本案經檢察官蔡明儒提起公訴，檢察官林小刊到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　11　　日

                         臺灣宜蘭地方法院刑事第二庭

                             審判長法  官　黃永勝

 　　　　　　　　　　　　　　　　  法  官  李宛玲

 　　　　　　　　　　　　　　　　  法  官  陳盈孜

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受本判決後20日內向本院提出上訴書狀，並

應敘述具體理由。若未敘述理由者，應於上訴期間屆滿後20日內

向本院補提理由書狀(均須按他造當事人之人數附繕本)。

                                   書記官　林怡君

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　11　　日

附表：

編號 欲辦理匯兌者 欲辦理匯兌時間 匯兌金額 備註 1 武文性 111年6月中旬不詳某日 2萬元 款項成功匯至指定之不詳越南帳戶 2 黃文謙 111年6月至同年0月間不詳某日 2萬元 款項成功匯至指定之越南農業銀行   111年6月至同年0月間不詳某日 1萬4,000元  3 裴文集 000年0月間不詳某日 1萬元 款項成功匯至指定之「SACOMBANK」   000年0月間不詳某日 1萬元  4 周倫黃軍 000年0月間不詳某日 1萬元 款項成功匯至指定之越南東亞銀行   000年0月間不詳某日 2萬5,000元至3萬元    111年0月間不詳某日 2萬5,000元至3萬元    000年00月間不詳某日 2萬5,000元至3萬元  5 黎明草 111年5月5日或6日 2萬5,000元至3萬元 款項成功匯至指定之「HDBANK」   111年6月5日或6日 2萬5,000元至3萬元    111年7月5日或6日 2萬5,000元至3萬元    111年8月5日或6日 2萬5,000元至3萬元    111年9月5日或6日 2萬5,000元至3萬元    111年10月5日或6日 2萬5,000元至3萬元  6 武明欣 111年7月5日或6日 3萬元 款項成功匯至指定之不詳越南帳戶   111年8月5日或6日 3萬元    111年9月5日或6日 3萬元  7 陳光輝 000年0月間不詳某日 1萬元 款項成功匯至指定之不詳越南帳戶   111年0月間不詳某日 2萬5,000元       



附錄本案所犯法條全文

銀行法第29條

（禁止非銀行收受存款及違反之處罰）

除法律另有規定者外，非銀行不得經營收受存款、受託經理信託

資金、公眾財產或辦理國內外匯兌業務。

違反前項規定者，由主管機關或目的事業主管機關會同司法警察

機關取締，並移送法辦；如屬法人組織，其負責人對有關債務，

應負連帶清償責任。

執行前項任務時，得依法搜索扣押被取締者之會計帳簿及文件，

並得拆除其標誌等設施或為其他必要之處置。

銀行法第125條

違反第 29 條第 1 項規定者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 1 千萬元以上 2 億元以下罰金。其因犯罪獲取

之財物或財產上利益達新臺幣一億元以上者，處 7 年以上有期

徒刑，得併科新臺幣 2 千 5 百萬元以上 5 億元以下罰金。

經營金融機構間資金移轉帳務清算之金融資訊服務事業，未經主

管機關許可，而擅自營業者，依前項規定處罰。

法人犯前二項之罪者，處罰其行為負責人。






臺灣宜蘭地方法院刑事判決
112年度訴字第476號
公  訴  人  臺灣宜蘭地方檢察署檢察官
被      告  DO THI NGA女  (




選任辯護人  黃昱璁律師
(法扶律師)          
被      告  TRAN XUAN DAN男  (






選任辯護人  黃憲男律師
(法扶律師)          
被      告  吳柏馨




選任辯護人  黃豪志律師
(法扶律師)          
上列被告等因違反銀行法案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第7540號、111年度偵字第7567號、111年度偵字第8940號、112年度偵字第7292號），本院判決如下：
    主  文
DO THI NGA共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸月。緩刑貳年。扣案之粉色行動電話壹支（IMEI：000000000000000，含SIM卡壹張）及點驗鈔機壹台，均沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外，沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。
TRAN XUAN DAN共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸月。緩刑貳年。
吳柏馨共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸月。未扣案之犯罪所得新臺幣壹佰伍拾元，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外，沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。緩刑貳年。 
    犯罪事實
一、DO THI NGA（中文姓名：杜氏娥，下以中文姓名代稱）、TRAN XUAN DAN（中文姓名：陳春旦，下以中文姓名代稱）、吳柏馨、真實姓名年籍不詳自稱「NGUYEN QUANG MINH（中文姓名：阮光明，下以中文姓名代稱）」之成年人均明知未經主管機關核准從事銀行業務，依法不得辦理國內外匯兌業務，竟仍共同基於非法辦理國內外匯兌業務之犯意聯絡，由陳春旦先於民國000年0月間不詳之某日，透過社群網站臉書聯繫杜氏娥，並委託其提供所申辦之中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶、中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶，作為收取不特定在臺越南籍人士欲匯兌至國外金融帳戶款項之用，「阮光明」再指示杜氏娥待陳春旦將不特定在臺越南籍人士欲匯兌之款項匯入上開2帳戶後，將款項提領而出，並相約在杜氏娥所任職址設新北市○○區○○路00○0號之台山冷凍食品有限公司前面交，再由「阮光明」以不詳之方式將款項轉換為越南盾而非法匯兌至不特定在臺越南籍人士所指定之越南帳戶中，以從事我國與越南兩地間之地下匯兌業務，而杜氏娥每面交款項1次，即可獲得新臺幣（下同）100元之車馬費。嗣陳春旦即於如附表編號2至7所示之時間，在其所任職址設宜蘭縣○○鄉○○路00號之杏輝藥品工業股份有限公司宿舍內，向如附表編號2至7所示之在臺越南籍人士收取現金，或由其指示吳柏馨於如附表編號1所示之時間，在位於宜蘭縣○○鎮○○路00○0號之柏馨小吃店內，向如附表編號1所示之在臺越南籍人士收取現金，待款項收取完畢後，吳柏馨即於不詳之時間，將款項交予陳春旦，由陳春旦將其所收取或吳柏馨所交付之款項，以其所申辦之中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶，匯入杜氏娥所申辦之上開郵局或中國信託銀行帳戶，杜氏娥並於不詳之時間，自上開2帳戶中將款項提領而出，並交付予「阮光明」，「阮光明」即以不詳方式匯款越南盾至如附表所示之在臺越南籍人士指定之越南銀行帳戶，以此方式經營國外匯兌業務以牟利。杜氏娥因此而獲得報酬500元；吳柏馨則因此而獲得150元之報酬。嗣經警循線查獲，並扣得杜氏娥所有供前揭聯絡辦理國內外匯兌之粉色行動電話一支（IMEI：000000000000000，含SIM卡一張）及點驗鈔機一台。 
二、案經宜蘭縣政府警察局羅東分局報告臺灣宜蘭地方檢察署檢察官偵查起訴。
    理  由
一、上揭犯罪事實，業據被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨於警詢、偵查中及本院審理中均坦承不諱，核與證人即欲辦理匯兌者VU VAN TINH（中文姓名：武文性，下以中文姓名代稱）、HOANG VAN KHIEM（中文姓名：黃文謙，下以中文姓名代稱）、BUI VAN LUOM（中文姓名：裴文集，下以中文姓名代稱）、CHAU LUAN HOANG QUAN（中文姓名：周倫黃軍，下以中文姓名代稱）、LE MINH THAO（中文姓名：黎明草，下以中文姓名代稱）、VO MINH HON（中文姓名：武明欣，下以中文姓名代稱）、TRAN QUANG HUY（中文姓名：陳光輝，下以中文姓名代稱）於警詢及偵查中證述之情節，大致相符，被告三人之自白顯與事實相符，均堪予採憑。此外，並有宜蘭縣政府警察局羅東分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據、被告陳春旦所申辦之郵局帳戶存摺明細翻拍照片、客戶歷史交易清單、被告杜氏娥所申辦之郵局客戶歷史交易清單、中國信託銀行帳戶存摺明細翻拍照片與存款交易明細、被告杜氏娥與同案共犯「阮光明」在Messenger之對話紀錄翻拍照片、被告陳春旦與被告吳柏馨在Messenger之對話紀錄翻拍照片等附卷可稽，及扣案被告杜氏娥所有供聯繫前揭匯兌事宜之粉色行動電話1支（IMEI：000000000000000，含SIM卡1張）及點驗鈔機1台可資佐證。事證明確，被告三人犯行，應均堪予認定。
二、按除法律另有規定者外，非銀行不得經營收受存款、受託經理信託資金、公眾財產或辦理國內外匯兌業務，銀行法第29條第1項定有明文。此所稱「匯兌業務」，係指行為人不經由現金之輸送，而藉與在他地之分支機構或特定人間之資金清算，經常為其客戶辦理異地間款項之收付，以清理客戶與第三人間債權債務關係或完成資金轉移之行為。所稱「國內外匯兌」，則係謂銀行利用與國內異地或國際間同業相互劃撥款項之方式，如電匯、信匯、票匯等，以便利顧客國內異地或國際間交付款項之行為，代替現金輸送，了結國際間財政上、金融上及商務上所發生之債權債務，收取匯費，並可得無息資金運用之一種銀行業務而言。是凡從事異地間寄款、領款之行為，無論是否賺有匯差，亦不論於國內或國外為此行為，均符合銀行法該條項「匯兌業務」之規定。因資金款項皆得為匯兌業務之客體，本無法定貨幣或外國貨幣等之限制，越南盾雖非我國法定貨幣，但屬越南所定之具流通性質之貨幣，則越南盾應係資金、款項，委無疑義，最高法院95年度台上字第5910號判決、99年度台上字第7380號判決參照。被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨未經現金之輸送，為如附表所示之在臺越南籍人士完成資金移轉，即具有將款項由甲地匯往乙地之功能，自屬辦理匯兌業務範疇，應受銀行法第29條第1項所規範。是核被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨所為，均係違反銀行法第29條第1項規定，均應構成同法第125條第1項前段之非銀行辦理國內外匯兌業務罪。被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨與同案共犯「阮光明」間，就本案犯行有犯意聯絡及行為分擔，應依刑法第28條之規定，均論以共同正犯。又銀行法第29條第1項係以辦理國內外匯兌業務為要件，自屬營業犯性質，以同種類之行為為目的之集合體或個人，具有多次性、持續性與集合性之內涵，核其性質應屬於集合犯中之營業犯類型，為實質上一罪，應論以一罪。復按被告三人所犯前揭犯行，辦理國內外匯兌之數次及金額非鉅，犯罪所得微薄，所生之危害尚屬非重，而銀行法第125條第1項前段之法定本刑為三年以上十年以下之有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以上2億元以下罰金，不可謂不重，以被告三人之本案犯罪動機及情節，其等犯罪之情狀顯均可憫恕，如均予量處最低法定本刑，仍顯過重，爰依刑法第59條之規定，均酌量減輕其刑。 
三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告三人基於幫助同是越南來台工作之同鄉，而共同依需求者之匯兌需求，而以本案方式，共同辦理國內外匯兌，違反政府匯兌管理之規定，影響正常之金融秩序及政府對於資金之管制，從事非銀行辦理國內外匯兌業務之犯罪動機、目的與手段，均無前科之品行及素行，所辦理國內外匯兌之數次及金額非鉅，犯罪所得微薄（被告陳春旦未收取報酬），所生之危害尚屬非重，及被告三人於犯後均坦承犯行，態度良好等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另查，被告三人前均未曾因故意犯罪而受有期徒刑以上刑之宣告，有被告三人之臺灣高等法院前案紀錄表附卷足憑，考量被告三人所為，危害尚屬輕微，爰均併予宣告緩刑二年，以啓自新。 　　
四、按依現存卷證資料，被告杜氏娥於本案之犯罪所得為5百元，業據被告杜氏娥於本院審理中自承在卷；被告吳柏馨於本案之犯罪所得為150元（以最有利於被告吳柏馨計算），業據被告陳春旦於偵查中證述明確（參見111年度偵字第8940號卷㈡第94頁），其二人之上開所得，均係來自如附表所示之欲辦理匯兌者，故可能有應發還給被害人之情形，爰依銀行法笫136條之1之規定，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外，宣告沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。至扣案之點驗鈔機1台、粉色手機1支（IMEI：000000000000000，含SIM卡一張），均係供聯繫前揭匯兌犯罪所用，且屬被告杜氏娥所有，業據被告杜氏娥於本院審理中供明在卷，爰依刑法第38條第2項之規定宣告沒收。至其餘之扣案物中國信託存摺一本，顯欠缺刑法上之重要性，爰不予宣告沒收；另扣案之現金3,300元以係被告杜氏娥另外所有，尚查無證據足以證明與本案有關聯，爰亦不予宣告沒收。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，銀行法第29條第1項、銀行法第125條第1項前段、第136條之1，刑法第11條、第28條、第59條、第74條第1項第1款、第38條第2項前段，判決如主文。
本案經檢察官蔡明儒提起公訴，檢察官林小刊到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　11　　日
                         臺灣宜蘭地方法院刑事第二庭
                             審判長法  官　黃永勝
 　　　　　　　　　　　　　　　　  法  官  李宛玲
 　　　　　　　　　　　　　　　　  法  官  陳盈孜
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受本判決後20日內向本院提出上訴書狀，並
應敘述具體理由。若未敘述理由者，應於上訴期間屆滿後20日內
向本院補提理由書狀(均須按他造當事人之人數附繕本)。
                                   書記官　林怡君
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　11　　日
附表：
		編號

		欲辦理匯兌者

		欲辦理匯兌時間

		匯兌金額

		備註



		1

		武文性

		111年6月中旬不詳某日

		2萬元

		款項成功匯至指定之不詳越南帳戶



		2

		黃文謙

		111年6月至同年0月間不詳某日

		2萬元

		款項成功匯至指定之越南農業銀行



		


		


		111年6月至同年0月間不詳某日

		1萬4,000元

		




		3

		裴文集

		000年0月間不詳某日

		1萬元

		款項成功匯至指定之「SACOMBANK」



		


		


		000年0月間不詳某日

		1萬元

		




		4

		周倫黃軍

		000年0月間不詳某日

		1萬元

		款項成功匯至指定之越南東亞銀行



		


		


		000年0月間不詳某日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年0月間不詳某日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		000年00月間不詳某日

		2萬5,000元至3萬元

		




		5

		黎明草

		111年5月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		款項成功匯至指定之「HDBANK」



		


		


		111年6月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年7月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年8月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年9月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		


		


		111年10月5日或6日

		2萬5,000元至3萬元

		




		6

		武明欣

		111年7月5日或6日

		3萬元

		款項成功匯至指定之不詳越南帳戶



		


		


		111年8月5日或6日

		3萬元

		




		


		


		111年9月5日或6日

		3萬元

		




		7

		陳光輝

		000年0月間不詳某日

		1萬元

		款項成功匯至指定之不詳越南帳戶



		


		


		111年0月間不詳某日

		2萬5,000元

		




		


		


		


		


		










附錄本案所犯法條全文
銀行法第29條
（禁止非銀行收受存款及違反之處罰）
除法律另有規定者外，非銀行不得經營收受存款、受託經理信託
資金、公眾財產或辦理國內外匯兌業務。
違反前項規定者，由主管機關或目的事業主管機關會同司法警察
機關取締，並移送法辦；如屬法人組織，其負責人對有關債務，
應負連帶清償責任。
執行前項任務時，得依法搜索扣押被取締者之會計帳簿及文件，
並得拆除其標誌等設施或為其他必要之處置。
銀行法第125條
違反第 29 條第 1 項規定者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑
，得併科新臺幣 1 千萬元以上 2 億元以下罰金。其因犯罪獲取
之財物或財產上利益達新臺幣一億元以上者，處 7 年以上有期
徒刑，得併科新臺幣 2 千 5 百萬元以上 5 億元以下罰金。
經營金融機構間資金移轉帳務清算之金融資訊服務事業，未經主
管機關許可，而擅自營業者，依前項規定處罰。
法人犯前二項之罪者，處罰其行為負責人。



臺灣宜蘭地方法院刑事判決

112年度訴字第476號

公  訴  人  臺灣宜蘭地方檢察署檢察官

被      告  DO THI NGA女  (





選任辯護人  黃昱璁律師

(法扶律師)          

被      告  TRAN XUAN DAN男  (







選任辯護人  黃憲男律師

(法扶律師)          

被      告  吳柏馨





選任辯護人  黃豪志律師

(法扶律師)          

上列被告等因違反銀行法案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第7540號、111年度偵字第7567號、111年度偵字第8940號、112年度偵字第7292號），本院判決如下：

    主  文

DO THI NGA共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸月。緩刑貳年。扣案之粉色行動電話壹支（IMEI：000000000000000，含SIM卡壹張）及點驗鈔機壹台，均沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外，沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。

TRAN XUAN DAN共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸月。緩刑貳年。

吳柏馨共同犯非銀行辦理國內外匯兌業務罪，處有期徒刑壹年陸月。未扣案之犯罪所得新臺幣壹佰伍拾元，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外，沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。緩刑貳年。 

    犯罪事實

一、DO THI NGA（中文姓名：杜氏娥，下以中文姓名代稱）、TRAN XUAN DAN（中文姓名：陳春旦，下以中文姓名代稱）、吳柏馨、真實姓名年籍不詳自稱「NGUYEN QUANG MINH（中文姓名：阮光明，下以中文姓名代稱）」之成年人均明知未經主管機關核准從事銀行業務，依法不得辦理國內外匯兌業務，竟仍共同基於非法辦理國內外匯兌業務之犯意聯絡，由陳春旦先於民國000年0月間不詳之某日，透過社群網站臉書聯繫杜氏娥，並委託其提供所申辦之中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶、中國信託商業銀行帳號000-000000000000號帳戶，作為收取不特定在臺越南籍人士欲匯兌至國外金融帳戶款項之用，「阮光明」再指示杜氏娥待陳春旦將不特定在臺越南籍人士欲匯兌之款項匯入上開2帳戶後，將款項提領而出，並相約在杜氏娥所任職址設新北市○○區○○路00○0號之台山冷凍食品有限公司前面交，再由「阮光明」以不詳之方式將款項轉換為越南盾而非法匯兌至不特定在臺越南籍人士所指定之越南帳戶中，以從事我國與越南兩地間之地下匯兌業務，而杜氏娥每面交款項1次，即可獲得新臺幣（下同）100元之車馬費。嗣陳春旦即於如附表編號2至7所示之時間，在其所任職址設宜蘭縣○○鄉○○路00號之杏輝藥品工業股份有限公司宿舍內，向如附表編號2至7所示之在臺越南籍人士收取現金，或由其指示吳柏馨於如附表編號1所示之時間，在位於宜蘭縣○○鎮○○路00○0號之柏馨小吃店內，向如附表編號1所示之在臺越南籍人士收取現金，待款項收取完畢後，吳柏馨即於不詳之時間，將款項交予陳春旦，由陳春旦將其所收取或吳柏馨所交付之款項，以其所申辦之中華郵政股份有限公司帳號000-00000000000000號帳戶，匯入杜氏娥所申辦之上開郵局或中國信託銀行帳戶，杜氏娥並於不詳之時間，自上開2帳戶中將款項提領而出，並交付予「阮光明」，「阮光明」即以不詳方式匯款越南盾至如附表所示之在臺越南籍人士指定之越南銀行帳戶，以此方式經營國外匯兌業務以牟利。杜氏娥因此而獲得報酬500元；吳柏馨則因此而獲得150元之報酬。嗣經警循線查獲，並扣得杜氏娥所有供前揭聯絡辦理國內外匯兌之粉色行動電話一支（IMEI：000000000000000，含SIM卡一張）及點驗鈔機一台。 

二、案經宜蘭縣政府警察局羅東分局報告臺灣宜蘭地方檢察署檢察官偵查起訴。

    理  由

一、上揭犯罪事實，業據被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨於警詢、偵查中及本院審理中均坦承不諱，核與證人即欲辦理匯兌者VU VAN TINH（中文姓名：武文性，下以中文姓名代稱）、HOANG VAN KHIEM（中文姓名：黃文謙，下以中文姓名代稱）、BUI VAN LUOM（中文姓名：裴文集，下以中文姓名代稱）、CHAU LUAN HOANG QUAN（中文姓名：周倫黃軍，下以中文姓名代稱）、LE MINH THAO（中文姓名：黎明草，下以中文姓名代稱）、VO MINH HON（中文姓名：武明欣，下以中文姓名代稱）、TRAN QUANG HUY（中文姓名：陳光輝，下以中文姓名代稱）於警詢及偵查中證述之情節，大致相符，被告三人之自白顯與事實相符，均堪予採憑。此外，並有宜蘭縣政府警察局羅東分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表、扣押物品收據、被告陳春旦所申辦之郵局帳戶存摺明細翻拍照片、客戶歷史交易清單、被告杜氏娥所申辦之郵局客戶歷史交易清單、中國信託銀行帳戶存摺明細翻拍照片與存款交易明細、被告杜氏娥與同案共犯「阮光明」在Messenger之對話紀錄翻拍照片、被告陳春旦與被告吳柏馨在Messenger之對話紀錄翻拍照片等附卷可稽，及扣案被告杜氏娥所有供聯繫前揭匯兌事宜之粉色行動電話1支（IMEI：000000000000000，含SIM卡1張）及點驗鈔機1台可資佐證。事證明確，被告三人犯行，應均堪予認定。

二、按除法律另有規定者外，非銀行不得經營收受存款、受託經理信託資金、公眾財產或辦理國內外匯兌業務，銀行法第29條第1項定有明文。此所稱「匯兌業務」，係指行為人不經由現金之輸送，而藉與在他地之分支機構或特定人間之資金清算，經常為其客戶辦理異地間款項之收付，以清理客戶與第三人間債權債務關係或完成資金轉移之行為。所稱「國內外匯兌」，則係謂銀行利用與國內異地或國際間同業相互劃撥款項之方式，如電匯、信匯、票匯等，以便利顧客國內異地或國際間交付款項之行為，代替現金輸送，了結國際間財政上、金融上及商務上所發生之債權債務，收取匯費，並可得無息資金運用之一種銀行業務而言。是凡從事異地間寄款、領款之行為，無論是否賺有匯差，亦不論於國內或國外為此行為，均符合銀行法該條項「匯兌業務」之規定。因資金款項皆得為匯兌業務之客體，本無法定貨幣或外國貨幣等之限制，越南盾雖非我國法定貨幣，但屬越南所定之具流通性質之貨幣，則越南盾應係資金、款項，委無疑義，最高法院95年度台上字第5910號判決、99年度台上字第7380號判決參照。被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨未經現金之輸送，為如附表所示之在臺越南籍人士完成資金移轉，即具有將款項由甲地匯往乙地之功能，自屬辦理匯兌業務範疇，應受銀行法第29條第1項所規範。是核被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨所為，均係違反銀行法第29條第1項規定，均應構成同法第125條第1項前段之非銀行辦理國內外匯兌業務罪。被告杜氏娥、陳春旦、吳柏馨與同案共犯「阮光明」間，就本案犯行有犯意聯絡及行為分擔，應依刑法第28條之規定，均論以共同正犯。又銀行法第29條第1項係以辦理國內外匯兌業務為要件，自屬營業犯性質，以同種類之行為為目的之集合體或個人，具有多次性、持續性與集合性之內涵，核其性質應屬於集合犯中之營業犯類型，為實質上一罪，應論以一罪。復按被告三人所犯前揭犯行，辦理國內外匯兌之數次及金額非鉅，犯罪所得微薄，所生之危害尚屬非重，而銀行法第125條第1項前段之法定本刑為三年以上十年以下之有期徒刑，得併科新臺幣1千萬元以上2億元以下罰金，不可謂不重，以被告三人之本案犯罪動機及情節，其等犯罪之情狀顯均可憫恕，如均予量處最低法定本刑，仍顯過重，爰依刑法第59條之規定，均酌量減輕其刑。 

三、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告三人基於幫助同是越南來台工作之同鄉，而共同依需求者之匯兌需求，而以本案方式，共同辦理國內外匯兌，違反政府匯兌管理之規定，影響正常之金融秩序及政府對於資金之管制，從事非銀行辦理國內外匯兌業務之犯罪動機、目的與手段，均無前科之品行及素行，所辦理國內外匯兌之數次及金額非鉅，犯罪所得微薄（被告陳春旦未收取報酬），所生之危害尚屬非重，及被告三人於犯後均坦承犯行，態度良好等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。另查，被告三人前均未曾因故意犯罪而受有期徒刑以上刑之宣告，有被告三人之臺灣高等法院前案紀錄表附卷足憑，考量被告三人所為，危害尚屬輕微，爰均併予宣告緩刑二年，以啓自新。 　　

四、按依現存卷證資料，被告杜氏娥於本案之犯罪所得為5百元，業據被告杜氏娥於本院審理中自承在卷；被告吳柏馨於本案之犯罪所得為150元（以最有利於被告吳柏馨計算），業據被告陳春旦於偵查中證述明確（參見111年度偵字第8940號卷㈡第94頁），其二人之上開所得，均係來自如附表所示之欲辦理匯兌者，故可能有應發還給被害人之情形，爰依銀行法笫136條之1之規定，除應發還被害人或得請求損害賠償之人外，宣告沒收之，於全部或一部不能或不宜執行沒收時，追徵其價額。至扣案之點驗鈔機1台、粉色手機1支（IMEI：000000000000000，含SIM卡一張），均係供聯繫前揭匯兌犯罪所用，且屬被告杜氏娥所有，業據被告杜氏娥於本院審理中供明在卷，爰依刑法第38條第2項之規定宣告沒收。至其餘之扣案物中國信託存摺一本，顯欠缺刑法上之重要性，爰不予宣告沒收；另扣案之現金3,300元以係被告杜氏娥另外所有，尚查無證據足以證明與本案有關聯，爰亦不予宣告沒收。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，銀行法第29條第1項、銀行法第125條第1項前段、第136條之1，刑法第11條、第28條、第59條、第74條第1項第1款、第38條第2項前段，判決如主文。

本案經檢察官蔡明儒提起公訴，檢察官林小刊到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　11　　日

                         臺灣宜蘭地方法院刑事第二庭

                             審判長法  官　黃永勝

 　　　　　　　　　　　　　　　　  法  官  李宛玲

 　　　　　　　　　　　　　　　　  法  官  陳盈孜

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受本判決後20日內向本院提出上訴書狀，並

應敘述具體理由。若未敘述理由者，應於上訴期間屆滿後20日內

向本院補提理由書狀(均須按他造當事人之人數附繕本)。

                                   書記官　林怡君

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　11　　日

附表：

編號 欲辦理匯兌者 欲辦理匯兌時間 匯兌金額 備註 1 武文性 111年6月中旬不詳某日 2萬元 款項成功匯至指定之不詳越南帳戶 2 黃文謙 111年6月至同年0月間不詳某日 2萬元 款項成功匯至指定之越南農業銀行   111年6月至同年0月間不詳某日 1萬4,000元  3 裴文集 000年0月間不詳某日 1萬元 款項成功匯至指定之「SACOMBANK」   000年0月間不詳某日 1萬元  4 周倫黃軍 000年0月間不詳某日 1萬元 款項成功匯至指定之越南東亞銀行   000年0月間不詳某日 2萬5,000元至3萬元    111年0月間不詳某日 2萬5,000元至3萬元    000年00月間不詳某日 2萬5,000元至3萬元  5 黎明草 111年5月5日或6日 2萬5,000元至3萬元 款項成功匯至指定之「HDBANK」   111年6月5日或6日 2萬5,000元至3萬元    111年7月5日或6日 2萬5,000元至3萬元    111年8月5日或6日 2萬5,000元至3萬元    111年9月5日或6日 2萬5,000元至3萬元    111年10月5日或6日 2萬5,000元至3萬元  6 武明欣 111年7月5日或6日 3萬元 款項成功匯至指定之不詳越南帳戶   111年8月5日或6日 3萬元    111年9月5日或6日 3萬元  7 陳光輝 000年0月間不詳某日 1萬元 款項成功匯至指定之不詳越南帳戶   111年0月間不詳某日 2萬5,000元       



附錄本案所犯法條全文

銀行法第29條

（禁止非銀行收受存款及違反之處罰）

除法律另有規定者外，非銀行不得經營收受存款、受託經理信託

資金、公眾財產或辦理國內外匯兌業務。

違反前項規定者，由主管機關或目的事業主管機關會同司法警察

機關取締，並移送法辦；如屬法人組織，其負責人對有關債務，

應負連帶清償責任。

執行前項任務時，得依法搜索扣押被取締者之會計帳簿及文件，

並得拆除其標誌等設施或為其他必要之處置。

銀行法第125條

違反第 29 條第 1 項規定者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑

，得併科新臺幣 1 千萬元以上 2 億元以下罰金。其因犯罪獲取

之財物或財產上利益達新臺幣一億元以上者，處 7 年以上有期

徒刑，得併科新臺幣 2 千 5 百萬元以上 5 億元以下罰金。

經營金融機構間資金移轉帳務清算之金融資訊服務事業，未經主

管機關許可，而擅自營業者，依前項規定處罰。

法人犯前二項之罪者，處罰其行為負責人。





