LT R AT L
1134 B 3% 3 %5465

R 2 g
AR 4 31192
3 BEAR
T AR
Fakm A % ’gﬁi e
PAFEARGFREZABRIFEE > AT ARI4ELY
e L gy :

2 2 0FE W o
TR rd REAE
¥R 52
- ~RiEAsgraisk Dk A FRAOOMOOOE0000000004
B4 b b2 AR ELTAGEL T B mOO%OO %06
0005 08 2 %3k Z4H (TH X5 ) i hE Mg
oA TR A R g Wp’ﬁﬁi%#“%HmM§ﬂ%
FHI0AOLRFINFER (TH AL RIRGEEE) 4
o py2p elZbdt RFIRE 2B ALY S
FRIEIRCE SEE FF RN R F % VI
Pox hAz feliguidEz R FACH LY
By HARL 2 R PERHF GBI A 2B S

£3 &
Mrigd b~ RE22Z BB EE > BRL A JLEHY > Lt

<

FRBPIRAFZFIDEZRT BALMNEFREF o T8
PR FIREE BRSBTS

Fiigh il ngyeldy o MMERL GHEE L
AT e AR B RAIRG 25

£



i

J~4

I
S

e A REFELEIE S REFRATAREER G 2
MRS > it h 5 B EP T (L ARE $23F ))&t

FAEOEIARHA LR TG ARRBED B AR]10E
BaHF F100455. 0 7% 7 % @?,&ggza@g@
»EF o

g FRPE R G g R E L T @
AT RAE S ST > v REFZRHG ﬁ‘ﬁiﬂ@a%’
AR TR R IDETER G P o A R TR 3 A
PERAIFE AR A 0 g EHERERSE G 1 R &
E-FER -T2 -FaF  E2eRFFL 2
2 s Eapr (BB2RI0TER 5 F $3065L2 % 2

+
AB g 2107 R S FF 59065 EFH TR g SR) o S
PERALRE REEFIARERL &L 2R F 02
: 2 P oo I AT A
2628 B o3 %24
@F%?%ﬁ%ﬁﬁ@ﬁﬂzé

*
—~

?‘1:
ﬁ+m

1372 5 100 R T kA d = L B ir o

f
ShABAE I FEFA RS AR AL ip LR

St SRR AL A
y’ﬁ % ¥ E ’fg %ﬁ’#l%l’i‘fi
ﬁ%‘i”d‘%?,ﬁ‘i—fﬁf:ﬁj’j\gu#uﬁgé
Al ERAEEFRA RS 2] RA A B E 2 4B

A5 ik

|

‘&.

ﬂ\f-—i’ﬁé %ﬂgﬁaﬁé_ﬁ%f_?\]ﬁ?—% /;gg;ﬁ, é:«*e—
BHL R R B F - R AP o
B fyERyE  ANF L FT8E -



b RGEBRRAES O

hodt A A R o PR EE 20 Moo AR D TRk o
dod EEFRAT Y 0 - HER I HFRHT

¢ 2 . B 114 = 1 3 23

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣宜蘭地方法院民事判決
113年度訴字第546號
原      告  陳畇錚   
被      告  王珀良 
            王健德 
上二人共同
訴訟代理人  李蒼棟律師
上列當事人間請求第三人異議之訴事件，本院於民國114年1月9日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
原告之訴駁回。
訴訟費用由原告負擔。
　　事實及理由
一、原告起訴主張：坐落在宜蘭縣○○鄉○○○段0000○0000地號土地上之暫編號746號即門牌號碼宜蘭縣○○鄉○○路0段000巷0號之第3層建物(下稱系爭建物)，係為原告陳畇錚之小叔即訴外人游君春所有，而系爭建物經本院110年度司執字第15545號強制執行事件（下稱系爭強制執行事件）查封，系爭建物會遭法院查封，係因原告之配偶游畯蛣即系爭強制執行事件之債務人，向被告借貸金錢並以系爭建物抵押，又原告之配偶游畯蛣之前開行為已遭臺灣宜蘭地方檢察署偵辦，顯見原告之小叔游君春係被害人，且游君春患有急性腦中風、原告之婆婆年邁，均現住在系爭建物中，為此，爰依強制執行法第15條之規定，提起本件訴訟等語。並聲明：系爭強制執行事件就系爭建物所為之強制執行程序，應予撤銷。
二、被告則以：原告就系爭建物並無排除強制執行之權利等語。並聲明：原告之訴駁回。
三、本院之判斷：
　㈠系爭建物係未辦理保存登記之建物，納稅義務人係游君春，被告王珀良、王健德前向本院聲請強制執行系爭建物，由本院以系爭強制執行事件受理，執行程序尚未終結等情，有宜蘭縣政府地方稅務局房屋稅局證明書(見本院卷第23頁)在卷可參，且為兩造所不爭執，並經本院依職權調取本院110年度司執字第15545號執行卷宗核閱屬實，此部分事實應堪信為真實。
　㈡按第三人就執行標的物有足以排除強制執行之權利者，得於強制執行程序終結前，向執行法院對債權人提起異議之訴，強制執行法第15條前段定有明文。所謂就執行標的物有足以排除強制執行之權利者，係指對於執行標的物有所有權、典權、留置權、質權存在情形之一者而言，並不包括事實上之占有及處分權在內（最高法院107年度台上字第306號民事判決要旨及107年度台上字第906號民事裁定要旨參照）。次按不動產物權，依法律行為而取得設定、喪失、及變更者，非經登記，不生效力，民法第758條定有明文。此項規定，不因不動產為違章建築而有例外（最高法院62年度台上字第2414號判例參照）。故事實上處分權係針對未辦理保存登記建物，於實務上之便宜措施，難認與所有權具有相同之權能，不得依強制執行法第15條規定提起第三人異議之訴。
　㈢原告雖主張：因為家人高齡、生病，我希望能把系爭建物留給他們住，我對系爭建物並無法律上權利等語。原告對於系爭建物並無所有權或另有典權、留置權、質權存在情形，依前開規定及說明，原告對於系爭建物並無足以排除強制執行之權利，故原告僅因家人高齡、生病為由提起本件第三人異議之訴，於法即屬無據。
四、綜上所述，原告依強制執行法第15條規定，請求撤銷系爭建物之系爭強制執行程序，為無理由，應予駁回。
五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊、防禦方法及舉證，經核與判決結果無影響，爰不逐一論列，附此敘明。
六、訴訟費用負擔依據：民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　民事庭　法　官　張淑華
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。
如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　　書記官　陳靜宜

臺灣宜蘭地方法院民事判決

113年度訴字第546號

原      告  陳畇錚   

被      告  王珀良 

            王健德 

上二人共同

訴訟代理人  李蒼棟律師

上列當事人間請求第三人異議之訴事件，本院於民國114年1月9

日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

原告之訴駁回。

訴訟費用由原告負擔。

　　事實及理由

一、原告起訴主張：坐落在宜蘭縣○○鄉○○○段0000○0000地號土地

    上之暫編號746號即門牌號碼宜蘭縣○○鄉○○路0段000巷0號之

    第3層建物(下稱系爭建物)，係為原告陳畇錚之小叔即訴外

    人游君春所有，而系爭建物經本院110年度司執字第15545號

    強制執行事件（下稱系爭強制執行事件）查封，系爭建物會

    遭法院查封，係因原告之配偶游畯蛣即系爭強制執行事件之

    債務人，向被告借貸金錢並以系爭建物抵押，又原告之配偶

    游畯蛣之前開行為已遭臺灣宜蘭地方檢察署偵辦，顯見原告

    之小叔游君春係被害人，且游君春患有急性腦中風、原告之

    婆婆年邁，均現住在系爭建物中，為此，爰依強制執行法第

    15條之規定，提起本件訴訟等語。並聲明：系爭強制執行事

    件就系爭建物所為之強制執行程序，應予撤銷。

二、被告則以：原告就系爭建物並無排除強制執行之權利等語。

    並聲明：原告之訴駁回。

三、本院之判斷：

　㈠系爭建物係未辦理保存登記之建物，納稅義務人係游君春，

    被告王珀良、王健德前向本院聲請強制執行系爭建物，由本

    院以系爭強制執行事件受理，執行程序尚未終結等情，有宜

    蘭縣政府地方稅務局房屋稅局證明書(見本院卷第23頁)在卷

    可參，且為兩造所不爭執，並經本院依職權調取本院110年

    度司執字第15545號執行卷宗核閱屬實，此部分事實應堪信

    為真實。

　㈡按第三人就執行標的物有足以排除強制執行之權利者，得於

    強制執行程序終結前，向執行法院對債權人提起異議之訴，

    強制執行法第15條前段定有明文。所謂就執行標的物有足以

    排除強制執行之權利者，係指對於執行標的物有所有權、典

    權、留置權、質權存在情形之一者而言，並不包括事實上之

    占有及處分權在內（最高法院107年度台上字第306號民事判

    決要旨及107年度台上字第906號民事裁定要旨參照）。次按

    不動產物權，依法律行為而取得設定、喪失、及變更者，非

    經登記，不生效力，民法第758條定有明文。此項規定，不

    因不動產為違章建築而有例外（最高法院62年度台上字第24

    14號判例參照）。故事實上處分權係針對未辦理保存登記建

    物，於實務上之便宜措施，難認與所有權具有相同之權能，

    不得依強制執行法第15條規定提起第三人異議之訴。

　㈢原告雖主張：因為家人高齡、生病，我希望能把系爭建物留

    給他們住，我對系爭建物並無法律上權利等語。原告對於系

    爭建物並無所有權或另有典權、留置權、質權存在情形，依

    前開規定及說明，原告對於系爭建物並無足以排除強制執行

    之權利，故原告僅因家人高齡、生病為由提起本件第三人異

    議之訴，於法即屬無據。

四、綜上所述，原告依強制執行法第15條規定，請求撤銷系爭建

    物之系爭強制執行程序，為無理由，應予駁回。

五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊、防禦方法及舉證，經核

    與判決結果無影響，爰不逐一論列，附此敘明。

六、訴訟費用負擔依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　民事庭　法　官　張淑華

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　書記官　陳靜宜
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被      告  王珀良 

            王健德 

上二人共同

訴訟代理人  李蒼棟律師

上列當事人間請求第三人異議之訴事件，本院於民國114年1月9日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

原告之訴駁回。

訴訟費用由原告負擔。

　　事實及理由

一、原告起訴主張：坐落在宜蘭縣○○鄉○○○段0000○0000地號土地上之暫編號746號即門牌號碼宜蘭縣○○鄉○○路0段000巷0號之第3層建物(下稱系爭建物)，係為原告陳畇錚之小叔即訴外人游君春所有，而系爭建物經本院110年度司執字第15545號強制執行事件（下稱系爭強制執行事件）查封，系爭建物會遭法院查封，係因原告之配偶游畯蛣即系爭強制執行事件之債務人，向被告借貸金錢並以系爭建物抵押，又原告之配偶游畯蛣之前開行為已遭臺灣宜蘭地方檢察署偵辦，顯見原告之小叔游君春係被害人，且游君春患有急性腦中風、原告之婆婆年邁，均現住在系爭建物中，為此，爰依強制執行法第15條之規定，提起本件訴訟等語。並聲明：系爭強制執行事件就系爭建物所為之強制執行程序，應予撤銷。

二、被告則以：原告就系爭建物並無排除強制執行之權利等語。並聲明：原告之訴駁回。

三、本院之判斷：

　㈠系爭建物係未辦理保存登記之建物，納稅義務人係游君春，被告王珀良、王健德前向本院聲請強制執行系爭建物，由本院以系爭強制執行事件受理，執行程序尚未終結等情，有宜蘭縣政府地方稅務局房屋稅局證明書(見本院卷第23頁)在卷可參，且為兩造所不爭執，並經本院依職權調取本院110年度司執字第15545號執行卷宗核閱屬實，此部分事實應堪信為真實。

　㈡按第三人就執行標的物有足以排除強制執行之權利者，得於強制執行程序終結前，向執行法院對債權人提起異議之訴，強制執行法第15條前段定有明文。所謂就執行標的物有足以排除強制執行之權利者，係指對於執行標的物有所有權、典權、留置權、質權存在情形之一者而言，並不包括事實上之占有及處分權在內（最高法院107年度台上字第306號民事判決要旨及107年度台上字第906號民事裁定要旨參照）。次按不動產物權，依法律行為而取得設定、喪失、及變更者，非經登記，不生效力，民法第758條定有明文。此項規定，不因不動產為違章建築而有例外（最高法院62年度台上字第2414號判例參照）。故事實上處分權係針對未辦理保存登記建物，於實務上之便宜措施，難認與所有權具有相同之權能，不得依強制執行法第15條規定提起第三人異議之訴。

　㈢原告雖主張：因為家人高齡、生病，我希望能把系爭建物留給他們住，我對系爭建物並無法律上權利等語。原告對於系爭建物並無所有權或另有典權、留置權、質權存在情形，依前開規定及說明，原告對於系爭建物並無足以排除強制執行之權利，故原告僅因家人高齡、生病為由提起本件第三人異議之訴，於法即屬無據。

四、綜上所述，原告依強制執行法第15條規定，請求撤銷系爭建物之系爭強制執行程序，為無理由，應予駁回。

五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊、防禦方法及舉證，經核與判決結果無影響，爰不逐一論列，附此敘明。

六、訴訟費用負擔依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　民事庭　法　官　張淑華

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　　書記官　陳靜宜



