AR S R T A
1134 B 373 % 3185%

R 24wk I
AR 24 MF I
FWAIEA R

Ik
F 3
koo A AR
EE
WA ST R
ey - I S
TR A AL
A A R
2 hord 31 A

rP
LA

AR

S

=
I

T ke

PR B A

BEREE R RAIT AT A S

e e
Bf -

ANE Il E R F 5 T245 3 2 4% A
113#87 28 p % @5k ¥ % H)idA4e™
e EeRRE Ao F pAR-F- - 2+
FHEPLE o RELFAZTIFEZAIL -
P e
FrE: R AR A EERS  FENF R
BERE L RATFRER B L L BEHE

ﬂ};;,r]:i fvl’i*ﬂ*Fm&ﬂllSﬁS 29p

/i L,»—:’}‘E
¥ 2

51%’; ‘L <—rﬁf—, i i‘) 'T\z.u
*‘é’ o ,fﬁiﬂ‘J:iEJ‘~bLl’éfu’L-»20 BREFHEY B R
u:ﬁ%#*&@%ﬁ@ p@&%¥1§$
- .
d

{
HE

N

7
pizmay B o ¥ @gez g o
b

?

\—3

##ﬂ?‘l“ fa A X
ﬁm#*%ézﬂ
® AE
T Ao Be o718 AR B4R
fﬁiﬁfr‘ﬁa‘vﬁ%ﬁ”ﬁ » B
70 i s A Tt

sy *ll.L

|



%i%%’iau%%mﬁ%zﬂu@14@,a@¢%4
AR R BALESBR LB ATV IERLE L mH B E R

Y4 E A it TelegranfB i " Yang X 2 & & 4
LEFANRRFL B AFILFERMAEAL R L
iR d 2 Eh o P AEFH AT T AR A
T L P AT S (REREP LD 0 5hF 534 0
£ e %PJ“’p‘nﬂﬁ g ) o »0000#000 & (18
pan) %R o RH S SATRIER AL ?K“EEHT@?%
2 & 5.000-000000000000005 = (T f A & )
LTRSS B 3 TYang X, ° @ rYang XJ g
TALiE o d TYang X, &7 2= B 30110%10 7 ZSB
pF o MLINEFEAE "Yuki 2 3 2% B R4 - & ﬁp— DV
TR PR VAT ) T AREN - KRR
LR T B F mmmoomquﬁ%Aﬁ%
FER (TR)I09F ~2 AEE2p oA d RENRPT
S 3PEA2A Fe A ts o E TYang X gz 4 H Bt
Taw g N ERE % A E s RS AR A
EFZEPENELI e REEEKGE S 0 F TR
B o fRFREFRF R o AR ERITA E FF o Z AR
B R IR D EP R R RE109Y
Ao E ARG AEZE AT FED o RELFAZ
DB 2L DR A A FAEEEFE L BRF - B
7 d R f

._\\

v I Jﬁz

‘?J’t s 1

;{e}t—’:‘ﬁﬂ 35 e )IA SR SR T LR S S

::‘j\]p—\-‘ Jiiq_:

SRR T ER I e

%‘ é‘ i L‘F\ 4 2’0 BE :i'ﬁ ’ l‘_‘;‘_j\]x;}bﬁljijﬁz_lj /:‘4‘ .‘f_’lh]
ﬁﬁfw9~ BB »

. 145 %
% I«LLdﬁ I - A PR 4 45:§jﬂ|'_g,“$';{35 (3



o LA BRI B R o E Eptk = Tz B4
Méﬁﬁi%w’iﬁ%& CI=RR A EN A
&iAgmhi@ﬁi,gﬁj@@d?Eﬁi s A i
’_g T
X

4
N

A

# ’—.ET"/{’Ti"JJ‘["_,Q —a.li

4 E RV fo=32_ °
BE B RS UF AR P AE-F 0 5
%E%’ﬁ&ﬁﬂ*%ﬁﬁﬁﬁﬁ%m%m/ﬁ%ﬂ%‘%
LN 2 R U N ﬁrrz;:é; o @ AR

£ﬁgﬁﬁ’ﬁﬁ#$$ﬁ Fiki A ﬁwﬁﬁér
Be 2 % PTIRERE R o X A 11043’:12g 3p £ TYang
Xy #tap 70 TRy g P Ag i §aniqg @A
TN AR BRELAG, - T2 BEE GRE |
AL 1108122 4p w0 TiZg P JR{S 3G P ARy
FALT R S EOT R S g d R A L ATET i IR 070
BB R R A BEA- BIEE?, (RIIIERGF
$10575.% $43F ) > REEHFEP F o LAEFHRZIAL
Faf T k22 g BFFH4ce > ¢ 58 0 x
AR R AL AT RE- G (R AL THE- %%

7/
$109110F) » AR EAZES (3 5F - L% »

N

w \b\
E\
«ﬂm‘r

E:

P2 A, G ARES AP me £ (L1128 A 1§ 3
#46305.% % 39F ) - EFE =l gmepEa R S8 0 Yang
X) 323 i 2 J|AER T a R 3 TR 2R ET AU
S A EEART AR FEE  F oA BEED B
?ﬁ%?%a&’gﬁmﬁgjﬁjq%wA%ngﬁﬁ
Popfzo e B o mE R RS 2 R AR ERE G
B o R SR AT 5 o R i
B EELA B ARAMIE S N EFZ L e T
A1 w‘ﬁ;ﬁ‘ FH Y PRz 7"';%“"5 SRR Hoikdn T AR
MR 2 IRIE S AR T R TR e 2 2 2 8 TRAR



Hﬁﬂﬁ&ﬁﬁ*’“éﬁgu‘iﬁﬂ
A &

AR o AR A RSB EE S AL > X RAF A
BoRERET £ FIF&HPM %ﬁw%arkwmﬂia\'
BEPE2Z PR HEATXFLIRIEFEHEFTS
At B30 REE S BN FL > REARKL T
P EEs . BEFLEF OB IR o

N%

<
>~

’

: %,
REF 2R AL RT o TiREF Far FEA
EENERAY 2 - A AN E 2 PR LE G R
R - M2 B A FR2BEFIELG P~ 0 £ RL 5K
%ﬁﬁb#IOW(mmm’éﬁagﬁo
SE G zﬁWQﬁ’éu$45$“7,§%i. fo& e
&o$dﬂﬁ{$@%’¢ﬁ4a@%4ﬁw S R
Higda A5 % p < is BT E - BERE
4£ﬁﬁg§ﬁ#’éw?&ﬁﬁﬁéxdw?’ﬁéﬁ@
WA TS B RE G R 2ok o B2 Ay A

EgGHRaE o FHEA FgREE LIS BUEAL -
BHfILL i RS AEQ "R ETHRY & E
fI% 5 F A 250 ik $2206 ¥ 1T~ %297 - $2336 % 17
WE  F203EAUTF P o ARG IR LT
HEAF AR A Ed2 8 TIEILY 12p 42
FOHP o RERFELFALFE 2L 7GR
d oo

E: 13

i%?ﬂﬂ'#%& p»;ﬁ&*fﬁ » 3 A o A

B

‘L ] z < ‘_‘_%_x“—
~E N 'gg,i] ?/”\n}io

\\\



.

VBRSPS R E S
#Bi‘%’\%'ﬁ??ﬁ% YL E 0 X TR B
hoh B o

e %§%~$% F S T8k -

| 10

-
‘*?Y
g
=
5
e

\§

iji%rplFR B e X E20p pow AR DR

i‘% ’ 3“ ?)‘,F—?»/:‘_ ’ Lﬂ%ﬂgl\%—/?rs 'j’—‘/z.]x’t‘ ’ T«f—%-lb};géi A
4%ﬁ G o ded EEFRAT T - HEG R
2,
P

4 B EN & 113 £ 10 g 7 A

=y

e
m
4
T
‘h N
il




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣基隆地方法院民事判決
113年度訴字第318號
原      告  鄭淑玲  
被      告  陳韋仲  






訴訟代理人  陳宏明  


上列當事人間損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，請求損害賠償，經本院刑事庭以111年度附民字第724號裁定移送而來，本院於民國113年8月28日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
被告應給付原告新臺幣壹佰零玖萬元，及自民國一百一十一年十一月十二日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。
訴訟費用由被告負擔。
本判決於原告以新臺幣壹拾萬玖仟元供擔保後，得假執行，但被告如以新臺幣壹佰零玖萬元為原告預供擔保，得免為假執行。
    事實及理由
一、原告主張本件侵權行為原因事實引用本院民國113年3月29日111年度金訴字第251號刑事判決（下稱系爭刑事判決）所認定之犯罪事實。系爭刑事判決所認定之犯罪事實其中關於原告受害部分略以：被告知悉金融機構帳戶為個人信用之重要表徵，任何人皆可自行前往申請開立，並無特別之限制，且提領款項亦甚為便利，並無指示他人代為提領後再轉交之必要，而使用他人帳戶匯入款項常與財產犯罪密切相關，目的在取得贓款及掩飾犯行不易遭人追查，客觀上可以預見將自己所申辦之金融帳戶交予他人使用，可能因此供詐騙者作為不法收取款項之用，並將犯罪所得款項提領、轉出，得以掩飾犯罪所得之真正去向，且倘依指示提領款項，恐成為犯罪之一環而遂行詐欺取財犯行，使他人因此受騙致發生財產受損之結果，並得以隱匿該詐欺犯罪所得之去向，而依被告之智識程度與社會經驗，主觀上亦可預見及此，詎其仍與真實姓名年籍不詳之通訊軟體Telegram暱稱「Yang X」之成年人士共同基於縱使發生他人因受騙致財產受損、隱匿詐欺犯罪所得去向之結果，亦不違背其本意之詐欺取財及洗錢之不確定故意犯意聯絡（無證據證明被告對於詐騙者為3人以上，或以網際網路犯之有所認識或知悉），於000年00月間（18日前）某日，將其向台新國際商業銀行股份有限公司所申辦之帳號000-00000000000000號帳戶（下稱本案帳戶）之網路銀行帳號及密碼提供予「Yang X」。嗣「Yang X」取得本案帳戶資料後，由「Yang X」或不詳成員於110年10月28日某時，以LINE暱稱「Yuki_李夢然」聯繫原告，佯稱：可在「智能化量化社區」網站投資外幣獲利云云，致原告信以為真而陷於錯誤，依指示於000年00月00日下午1時58分許匯款新臺幣（下同）109萬元至本案帳戶內，而由被告於同日下午3時42分提領後，轉交「Yang X」或指定之人，其等以此迂迴層轉方式獲取犯罪所得，同時製造金流斷點，以掩飾、隱匿該等犯罪所得之去向，致檢警無從追查，遂行詐欺犯罪。嗣因原告發覺有異，始報警處理而悉上情。為此提起本件訴訟，請求損害賠償，並聲明：㈠被告應賠償原告109萬元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。㈡前項判決請准供擔保宣告假執行。㈢訴訟費用由被告負擔。
二、被告抗辯略以：
　　被告並非車手，就系爭刑事判決已提起上訴，並聲明：請求駁回原告之訴。
三、本院之判斷：
　㈠原告主張被告有上揭侵權行為事實，而被告因包括上揭侵權行為事實在內之犯罪事實，經本院刑事庭以系爭刑事判決，以被告共同犯洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪判處罪刑在案，此有系爭刑事判決及系爭刑事案件卷（電子檔）可資佐證。被告雖以上開情詞置辯，惟查，金融帳戶事關存戶個人財產權益之保障，具有高度之專屬性、私密性，除非本人或與本人具密切之關係者，難認有何理由可任意交予他人使用，一般人亦均知妥為保管金融卡及密碼，此為一般人日常生活經驗均可體認之事。且新聞媒體及金融機構，對於犯罪集團收購、借用帳戶以遂行財產犯罪，逃避查緝一事，均多所宣導，政府亦利用各種媒體管道勸阻民眾勿任意出售、借用或任意提供帳戶，此已屬眾所周知之事。而以被告之年齡及社會歷練，被告就本案帳戶提供他人，可能遭供作財產犯罪之用應有所認識及預見。又被告110年12月3日與「Yang X」對話內容：「你那邊還有沒有朋友有帳戶 有的話看可不可以借我 我這邊你一個帳號不夠」、「不要郵局的喔」，被告於110年12月4日回稱：「沒有阿 然後我為什麼我的所有銀行都變成警示帳戶 我打去問說是我台新銀行借你的那個帳戶的問題 你要不要給我一個解釋？」（見111年度偵字第1057號卷第43頁），依其等對話內容，並非貸款之訊息，反而是「借用」帳戶之對話，其間實情如何，已值存疑。又
　　依被告於系爭刑事案件一審之陳述（見系爭刑事案件一審卷第109、110頁），被告提供本案帳戶後，款項一經匯入，「Yang X」即會通知其提領，觀諸本案帳戶交易明細，確係於每筆款項匯入後，旋即提領，並無同筆款項存入後留存數日之情形，此亦有本案帳戶交易明細可稽（見112年度偵字第4630號卷第39頁），於每次遭騙金額匯款完成後，「Yang X」均立刻通知被告提領交付，而被告亦均完全配合毫無延誤，其情節啟人疑竇而與常情有違。綜上，被告係成年且具有相當智識之人，當知悉社會上常有利用他人帳戶從事詐欺取財之犯罪，況其前述交付帳戶及提領交付款項之過程甚為異常，且經由被告交付該帳戶內款項之後，無從查知該真正取得款項之人為何人、無從查明帳戶內款項之去向之情事，是以，被告提供其所申辦之本案帳戶資料，並依指示提領交付帳戶內款項，掩飾特定犯罪所得去向之不法用途，即屬被告所預見。而被告提供金融機構帳戶在先，又提領交付款項，被告應具有共同詐欺取財、掩飾特定犯罪所得去向之洗錢等犯罪之間接故意，被告於民事上應為共同侵權行為人，是被告否認有侵權行為，難以採認。綜上，原告主張被告有上揭詐欺之侵權行為等情，堪信為真。
  ㈡按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。數人共同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。民法第184條第1項前段、第185條第1項前段分別定有明文。查被告與其餘詐欺集團成員之行為，均為原告遭騙損害之共同原因，自成立共同侵權行為。從而，原告自得依民法侵權行為之規定，請求被告賠償。並按連帶債務之債權人，得對於債務人中之一人或數人或其全體，同時或先後請求全部或一部之給付，民法第273條第1項定有明文，是原告請求被告給付1,090,000元，為有理由。
　㈢按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延責 任。給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力。遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5。民法第229條第1項、第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。是原告請求被告給付自刑事附帶民事訴訟起訴狀繕本送達之翌日即111年11月12日起至清償日止，按法定利率年息百分之5計算之利息，亦有理由。
四、綜上，原告請求被告給付1,090,000元及自111年11月12日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。　　
五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊、防禦方法及所提出之證據，核與判決結論無影響，爰不一一論述。
六、本件原告陳明願供擔保請准宣告假執行，核無不合，爰酌定相當之擔保金額予以准許，並依職權宣告被告預供擔保，得免為假執行。
七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。 
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　7 　　日
                   民事第一庭法  官  高偉文
以上正本係照原本作成。
對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴
書狀，敘述上訴之理由，上訴於臺灣高等法院，並按他造當事人
之人數附具繕本。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁
判費。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　7 　　日
                             書記官  王靜敏

臺灣基隆地方法院民事判決

113年度訴字第318號

原      告  鄭淑玲  

被      告  陳韋仲  







訴訟代理人  陳宏明  



上列當事人間損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，請求

損害賠償，經本院刑事庭以111年度附民字第724號裁定移送而來

，本院於民國113年8月28日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

被告應給付原告新臺幣壹佰零玖萬元，及自民國一百一十一年十

一月十二日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

訴訟費用由被告負擔。

本判決於原告以新臺幣壹拾萬玖仟元供擔保後，得假執行，但被

告如以新臺幣壹佰零玖萬元為原告預供擔保，得免為假執行。

    事實及理由

一、原告主張本件侵權行為原因事實引用本院民國113年3月29日

    111年度金訴字第251號刑事判決（下稱系爭刑事判決）所認

    定之犯罪事實。系爭刑事判決所認定之犯罪事實其中關於原

    告受害部分略以：被告知悉金融機構帳戶為個人信用之重要

    表徵，任何人皆可自行前往申請開立，並無特別之限制，且

    提領款項亦甚為便利，並無指示他人代為提領後再轉交之必

    要，而使用他人帳戶匯入款項常與財產犯罪密切相關，目的

    在取得贓款及掩飾犯行不易遭人追查，客觀上可以預見將自

    己所申辦之金融帳戶交予他人使用，可能因此供詐騙者作為

    不法收取款項之用，並將犯罪所得款項提領、轉出，得以掩

    飾犯罪所得之真正去向，且倘依指示提領款項，恐成為犯罪

    之一環而遂行詐欺取財犯行，使他人因此受騙致發生財產受

    損之結果，並得以隱匿該詐欺犯罪所得之去向，而依被告之

    智識程度與社會經驗，主觀上亦可預見及此，詎其仍與真實

    姓名年籍不詳之通訊軟體Telegram暱稱「Yang X」之成年人

    士共同基於縱使發生他人因受騙致財產受損、隱匿詐欺犯罪

    所得去向之結果，亦不違背其本意之詐欺取財及洗錢之不確

    定故意犯意聯絡（無證據證明被告對於詐騙者為3人以上，

    或以網際網路犯之有所認識或知悉），於000年00月間（18

    日前）某日，將其向台新國際商業銀行股份有限公司所申辦

    之帳號000-00000000000000號帳戶（下稱本案帳戶）之網路

    銀行帳號及密碼提供予「Yang X」。嗣「Yang X」取得本案

    帳戶資料後，由「Yang X」或不詳成員於110年10月28日某

    時，以LINE暱稱「Yuki_李夢然」聯繫原告，佯稱：可在「

    智能化量化社區」網站投資外幣獲利云云，致原告信以為真

    而陷於錯誤，依指示於000年00月00日下午1時58分許匯款新

    臺幣（下同）109萬元至本案帳戶內，而由被告於同日下午3

    時42分提領後，轉交「Yang X」或指定之人，其等以此迂迴

    層轉方式獲取犯罪所得，同時製造金流斷點，以掩飾、隱匿

    該等犯罪所得之去向，致檢警無從追查，遂行詐欺犯罪。嗣

    因原告發覺有異，始報警處理而悉上情。為此提起本件訴訟

    ，請求損害賠償，並聲明：㈠被告應賠償原告109萬元，及自

    起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之

    利息。㈡前項判決請准供擔保宣告假執行。㈢訴訟費用由被告

    負擔。

二、被告抗辯略以：

　　被告並非車手，就系爭刑事判決已提起上訴，並聲明：請求

    駁回原告之訴。

三、本院之判斷：

　㈠原告主張被告有上揭侵權行為事實，而被告因包括上揭侵權

    行為事實在內之犯罪事實，經本院刑事庭以系爭刑事判決，

    以被告共同犯洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪判處罪刑在

    案，此有系爭刑事判決及系爭刑事案件卷（電子檔）可資佐

    證。被告雖以上開情詞置辯，惟查，金融帳戶事關存戶個人

    財產權益之保障，具有高度之專屬性、私密性，除非本人或

    與本人具密切之關係者，難認有何理由可任意交予他人使用

    ，一般人亦均知妥為保管金融卡及密碼，此為一般人日常生

    活經驗均可體認之事。且新聞媒體及金融機構，對於犯罪集

    團收購、借用帳戶以遂行財產犯罪，逃避查緝一事，均多所

    宣導，政府亦利用各種媒體管道勸阻民眾勿任意出售、借用

    或任意提供帳戶，此已屬眾所周知之事。而以被告之年齡及

    社會歷練，被告就本案帳戶提供他人，可能遭供作財產犯罪

    之用應有所認識及預見。又被告110年12月3日與「Yang X」

    對話內容：「你那邊還有沒有朋友有帳戶 有的話看可不可

    以借我 我這邊你一個帳號不夠」、「不要郵局的喔」，被

    告於110年12月4日回稱：「沒有阿 然後我為什麼我的所有

    銀行都變成警示帳戶 我打去問說是我台新銀行借你的那個

    帳戶的問題 你要不要給我一個解釋？」（見111年度偵字第

    1057號卷第43頁），依其等對話內容，並非貸款之訊息，反

    而是「借用」帳戶之對話，其間實情如何，已值存疑。又

　　依被告於系爭刑事案件一審之陳述（見系爭刑事案件一審卷

    第109、110頁），被告提供本案帳戶後，款項一經匯入，「

    Yang X」即會通知其提領，觀諸本案帳戶交易明細，確係於

    每筆款項匯入後，旋即提領，並無同筆款項存入後留存數日

    之情形，此亦有本案帳戶交易明細可稽（見112年度偵字第4

    630號卷第39頁），於每次遭騙金額匯款完成後，「Yang X

    」均立刻通知被告提領交付，而被告亦均完全配合毫無延誤

    ，其情節啟人疑竇而與常情有違。綜上，被告係成年且具有

    相當智識之人，當知悉社會上常有利用他人帳戶從事詐欺取

    財之犯罪，況其前述交付帳戶及提領交付款項之過程甚為異

    常，且經由被告交付該帳戶內款項之後，無從查知該真正取

    得款項之人為何人、無從查明帳戶內款項之去向之情事，是

    以，被告提供其所申辦之本案帳戶資料，並依指示提領交付

    帳戶內款項，掩飾特定犯罪所得去向之不法用途，即屬被告

    所預見。而被告提供金融機構帳戶在先，又提領交付款項，

    被告應具有共同詐欺取財、掩飾特定犯罪所得去向之洗錢等

    犯罪之間接故意，被告於民事上應為共同侵權行為人，是被

    告否認有侵權行為，難以採認。綜上，原告主張被告有上揭

    詐欺之侵權行為等情，堪信為真。

  ㈡按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    。數人共同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。

    民法第184條第1項前段、第185條第1項前段分別定有明文。

    查被告與其餘詐欺集團成員之行為，均為原告遭騙損害之共

    同原因，自成立共同侵權行為。從而，原告自得依民法侵權

    行為之規定，請求被告賠償。並按連帶債務之債權人，得對

    於債務人中之一人或數人或其全體，同時或先後請求全部或

    一部之給付，民法第273條第1項定有明文，是原告請求被告

    給付1,090,000元，為有理由。

　㈢按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延責 任

    。給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其

    催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人

    起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相

    類之行為者，與催告有同一之效力。遲延之債務，以支付金

    錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。應

    付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利

    率為百分之5。民法第229條第1項、第2項、第233條第1項前

    段、第203條分別定有明文。是原告請求被告給付自刑事附

    帶民事訴訟起訴狀繕本送達之翌日即111年11月12日起至清

    償日止，按法定利率年息百分之5計算之利息，亦有理由。

四、綜上，原告請求被告給付1,090,000元及自111年11月12日起

    至清償日止，按年息百分之5計算之利息，為有理由，應予

    准許。　　

五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊、防禦方法及所提出之證

    據，核與判決結論無影響，爰不一一論述。

六、本件原告陳明願供擔保請准宣告假執行，核無不合，爰酌定

    相當之擔保金額予以准許，並依職權宣告被告預供擔保，得

    免為假執行。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　7 　　日

                   民事第一庭法  官  高偉文

以上正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，敘述上訴之理由，上訴於臺灣高等法院，並按他造當事人

之人數附具繕本。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁

判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　7 　　日

                             書記官  王靜敏




臺灣基隆地方法院民事判決

113年度訴字第318號

原      告  鄭淑玲  

被      告  陳韋仲  







訴訟代理人  陳宏明  



上列當事人間損害賠償事件，原告提起刑事附帶民事訴訟，請求損害賠償，經本院刑事庭以111年度附民字第724號裁定移送而來，本院於民國113年8月28日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

被告應給付原告新臺幣壹佰零玖萬元，及自民國一百一十一年十一月十二日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

訴訟費用由被告負擔。

本判決於原告以新臺幣壹拾萬玖仟元供擔保後，得假執行，但被告如以新臺幣壹佰零玖萬元為原告預供擔保，得免為假執行。

    事實及理由

一、原告主張本件侵權行為原因事實引用本院民國113年3月29日111年度金訴字第251號刑事判決（下稱系爭刑事判決）所認定之犯罪事實。系爭刑事判決所認定之犯罪事實其中關於原告受害部分略以：被告知悉金融機構帳戶為個人信用之重要表徵，任何人皆可自行前往申請開立，並無特別之限制，且提領款項亦甚為便利，並無指示他人代為提領後再轉交之必要，而使用他人帳戶匯入款項常與財產犯罪密切相關，目的在取得贓款及掩飾犯行不易遭人追查，客觀上可以預見將自己所申辦之金融帳戶交予他人使用，可能因此供詐騙者作為不法收取款項之用，並將犯罪所得款項提領、轉出，得以掩飾犯罪所得之真正去向，且倘依指示提領款項，恐成為犯罪之一環而遂行詐欺取財犯行，使他人因此受騙致發生財產受損之結果，並得以隱匿該詐欺犯罪所得之去向，而依被告之智識程度與社會經驗，主觀上亦可預見及此，詎其仍與真實姓名年籍不詳之通訊軟體Telegram暱稱「Yang X」之成年人士共同基於縱使發生他人因受騙致財產受損、隱匿詐欺犯罪所得去向之結果，亦不違背其本意之詐欺取財及洗錢之不確定故意犯意聯絡（無證據證明被告對於詐騙者為3人以上，或以網際網路犯之有所認識或知悉），於000年00月間（18日前）某日，將其向台新國際商業銀行股份有限公司所申辦之帳號000-00000000000000號帳戶（下稱本案帳戶）之網路銀行帳號及密碼提供予「Yang X」。嗣「Yang X」取得本案帳戶資料後，由「Yang X」或不詳成員於110年10月28日某時，以LINE暱稱「Yuki_李夢然」聯繫原告，佯稱：可在「智能化量化社區」網站投資外幣獲利云云，致原告信以為真而陷於錯誤，依指示於000年00月00日下午1時58分許匯款新臺幣（下同）109萬元至本案帳戶內，而由被告於同日下午3時42分提領後，轉交「Yang X」或指定之人，其等以此迂迴層轉方式獲取犯罪所得，同時製造金流斷點，以掩飾、隱匿該等犯罪所得之去向，致檢警無從追查，遂行詐欺犯罪。嗣因原告發覺有異，始報警處理而悉上情。為此提起本件訴訟，請求損害賠償，並聲明：㈠被告應賠償原告109萬元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。㈡前項判決請准供擔保宣告假執行。㈢訴訟費用由被告負擔。

二、被告抗辯略以：

　　被告並非車手，就系爭刑事判決已提起上訴，並聲明：請求駁回原告之訴。

三、本院之判斷：

　㈠原告主張被告有上揭侵權行為事實，而被告因包括上揭侵權行為事實在內之犯罪事實，經本院刑事庭以系爭刑事判決，以被告共同犯洗錢防制法第14條第1項之洗錢罪判處罪刑在案，此有系爭刑事判決及系爭刑事案件卷（電子檔）可資佐證。被告雖以上開情詞置辯，惟查，金融帳戶事關存戶個人財產權益之保障，具有高度之專屬性、私密性，除非本人或與本人具密切之關係者，難認有何理由可任意交予他人使用，一般人亦均知妥為保管金融卡及密碼，此為一般人日常生活經驗均可體認之事。且新聞媒體及金融機構，對於犯罪集團收購、借用帳戶以遂行財產犯罪，逃避查緝一事，均多所宣導，政府亦利用各種媒體管道勸阻民眾勿任意出售、借用或任意提供帳戶，此已屬眾所周知之事。而以被告之年齡及社會歷練，被告就本案帳戶提供他人，可能遭供作財產犯罪之用應有所認識及預見。又被告110年12月3日與「Yang X」對話內容：「你那邊還有沒有朋友有帳戶 有的話看可不可以借我 我這邊你一個帳號不夠」、「不要郵局的喔」，被告於110年12月4日回稱：「沒有阿 然後我為什麼我的所有銀行都變成警示帳戶 我打去問說是我台新銀行借你的那個帳戶的問題 你要不要給我一個解釋？」（見111年度偵字第1057號卷第43頁），依其等對話內容，並非貸款之訊息，反而是「借用」帳戶之對話，其間實情如何，已值存疑。又

　　依被告於系爭刑事案件一審之陳述（見系爭刑事案件一審卷第109、110頁），被告提供本案帳戶後，款項一經匯入，「Yang X」即會通知其提領，觀諸本案帳戶交易明細，確係於每筆款項匯入後，旋即提領，並無同筆款項存入後留存數日之情形，此亦有本案帳戶交易明細可稽（見112年度偵字第4630號卷第39頁），於每次遭騙金額匯款完成後，「Yang X」均立刻通知被告提領交付，而被告亦均完全配合毫無延誤，其情節啟人疑竇而與常情有違。綜上，被告係成年且具有相當智識之人，當知悉社會上常有利用他人帳戶從事詐欺取財之犯罪，況其前述交付帳戶及提領交付款項之過程甚為異常，且經由被告交付該帳戶內款項之後，無從查知該真正取得款項之人為何人、無從查明帳戶內款項之去向之情事，是以，被告提供其所申辦之本案帳戶資料，並依指示提領交付帳戶內款項，掩飾特定犯罪所得去向之不法用途，即屬被告所預見。而被告提供金融機構帳戶在先，又提領交付款項，被告應具有共同詐欺取財、掩飾特定犯罪所得去向之洗錢等犯罪之間接故意，被告於民事上應為共同侵權行為人，是被告否認有侵權行為，難以採認。綜上，原告主張被告有上揭詐欺之侵權行為等情，堪信為真。

  ㈡按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。數人共同不法侵害他人之權利者，連帶負損害賠償責任。民法第184條第1項前段、第185條第1項前段分別定有明文。查被告與其餘詐欺集團成員之行為，均為原告遭騙損害之共同原因，自成立共同侵權行為。從而，原告自得依民法侵權行為之規定，請求被告賠償。並按連帶債務之債權人，得對於債務人中之一人或數人或其全體，同時或先後請求全部或一部之給付，民法第273條第1項定有明文，是原告請求被告給付1,090,000元，為有理由。

　㈢按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延責 任。給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力。遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5。民法第229條第1項、第2項、第233條第1項前段、第203條分別定有明文。是原告請求被告給付自刑事附帶民事訴訟起訴狀繕本送達之翌日即111年11月12日起至清償日止，按法定利率年息百分之5計算之利息，亦有理由。

四、綜上，原告請求被告給付1,090,000元及自111年11月12日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息，為有理由，應予准許。　　

五、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊、防禦方法及所提出之證據，核與判決結論無影響，爰不一一論述。

六、本件原告陳明願供擔保請准宣告假執行，核無不合，爰酌定相當之擔保金額予以准許，並依職權宣告被告預供擔保，得免為假執行。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　7 　　日

                   民事第一庭法  官  高偉文

以上正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，敘述上訴之理由，上訴於臺灣高等法院，並按他造當事人

之人數附具繕本。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁

判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　10　　月　　7 　　日

                             書記官  王靜敏



