FAHARE S 2R AT S T
1145 B % %3 5235
B R A MR
RIS 2 = =N 1

Jﬂ%A*wﬁA—%?ﬁﬁﬁﬁ\*WQS?AW%ﬁﬁﬁ
" F ¥ EEERE e BRAENARIMELIL 10p AP
iﬁﬁ”T%H4ﬁ§Fé@%%BHﬁ%iﬁﬁﬂﬂ%’jﬂ%ﬁiﬁf
.

a2
2RB T o
BRALE T Hd Bk f B

LU

CREFTAEN DT AU BT 2B B AL o 1 i

AFEEBI0p 22 RBREN > U R PEERTHRIE

FHo PBEDBTRVALRT DD F R L F 2 s

RBHRG AR ¥ BEFRRA L c ZRRFIEL D

Pi‘y"ﬁ@dfﬁ f@ﬂﬁg %KL’P:\-‘»~F§4F‘3’H‘ E}jﬁ’f}:ﬁs‘”

FrHwsz o RFEFWEH240E2Z4F1H D E S 527 - &

SHEEZF P2 o A M RANERTZERFTARII4ELIN? 10

PilEll4E R @A F #35PLT (THAEFL ) » 23114

E11713p FEBRA > BRAI4E]11? 200 HAaF 2

B RER > FEERTREIBRE AT > EF A

TP EFRIERTAPE 0 LS AP oo
S BRL N BRAEFAAAFILRE R G NP

(THOLF2F) FAF2THAPHL A RSB ERP

L P (TR E )2 AR OOK000 5Lt » 2 F &

Bz g68l8E g2 PHEmAR D OO®FOO®0005L5

s RETE w%é‘? = S5B3-133 ~ B3-133-15L (T H & & 5+ )

B g e R R R REERR (TSP RRERR

EY) °X/%"}"? AuEIE e A FREAGER

—

%— 7



i

iy

J=q

3
‘L
%
M
‘FM 4

Hm ik %4061";%?1I§‘&%;#\€ v G R §
@E%W\ﬁ’wﬁ%#ﬁﬁ %3
ﬁ@%%@ﬁaﬁ?~$i4\%ﬁfﬂ%% T
AR ANFCL AR E S 22T FENF LS
v AEHDEFABFIEHIETF P o P F A
?é’1;112‘4)"}E¢]L7€'7}§#7””Tmﬁ}¢§;‘3§3;§\ E P
RETHR2Z TS {WHEEAT A204 > P S RBFINGFES
HS%@W*%SM;%thﬂﬂ{a)%ﬁifﬁﬁ ;éﬁ&WE%%é
3+

aﬁ @%ﬂwth%u%ﬁ%%4&f%@o
Bh OB AR ARG BB 2 B R NS
“%%if;f#ﬁﬁﬁiﬁﬂwﬁ&,QS%Fiﬁﬁ}
LR 22Pp 3 RF 4TI 2204584k 2
21122100 3p LEerglI27 4 22445 F 556054 7 &

A

Fdr bk o LR PR B RGEAES f  B
R ENE WA, R TR M E ek B
AEEERGEASHE RPN TR 5w
DL é&n%%&%iﬁﬁ’ﬁ%%ﬁ’i
BaRY KA AEEPRRLAETEY BB o

‘%i%%’iﬁiﬁaﬁaé’%iﬁiéo

= o3 @\ 114 & 12 0 94 P
b — e ? 3

42
2N

«ﬁn\r
+&



4
[

7 19 s

Ak

2
|

i

~

24

12

jruad
&
il

i

f
|
W




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣基隆地方法院民事裁定　　　　 
　　　　　　　　　　　　　　　　　114年度事聲字第23號  
異  議  人  陳淑芬  
代  理  人  彭國書律師


上列異議人與相對人六峰建設開發股份有限公司等人間所有權移轉登記事件聲請調解，異議人對於民國114年11月10日本院司法事務官所為114年度司調字第31號裁定提出異議，本院裁定如下：
　　主　文
異議駁回。
異議程序費用由異議人負擔。
　　理　由
一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之4第1項前段、第2項、第3項定有明文。查本院民事庭司法事務官於民國114年11月10日作成114年度司調字第31號裁定（下稱原裁定），並於114年11月13日送達異議人，異議人於114年11月20日對原裁定聲明異議，司法事務官認其異議為無理由，送請本院為裁定，核與上開條文規定相符，先予敘明。
二、異議意旨略以：異議人與訴外人住寶都更開發股份有限公司（下稱住寶公司）就住寶公司對相對人六峰建設開發股份有限公司(下稱六峰公司)之基隆市○○段000地號土地及同區段建號6818建號建物之門牌號碼基隆市○○區○○街000號5樓房屋暨停車位編號B3-133、B3-133-1號（下稱系爭房地）移轉登記請求權，簽訂債權轉讓協議（下稱本件債權轉讓協議）。又系爭房地分別信託登記與相對人寶國建築經理股份有限公司、陽信商業銀行股份有限公司，現為將系爭房地所有權人變更登記為異議人，而聲請調解，然原裁定依系爭房地經臺灣士林地方法院執行命令扣押在案，相對人等就系爭房地處分權受有限制，無從調解而駁回之。惟本件相對人六峰公司等即有意願移轉系爭房地所有權登記予異議人，且上開命令僅係其他註記事項欄之一般註記事項，該註記登記僅為事實行為，不生法律效果，故本件並非無從調解，亦無何等調解無法成立，或性質不宜調解之情形，原裁定以本件調解聲請與民事訴訟法第406條第1項規定未合，洵有違誤，爰依法聲明異議，請求廢棄原裁定等語。
三、按依法律關係之性質、當事人之狀況或其他情事可認為不能
　　調解或顯無調解必要或調解顯無成立之望者，得逕以裁定駁
　　回，民事訴訟法第406第1項第1款定有明文。次按實施查封
　　後，債務人就查封不動產物所為移轉、設定負擔或其他有礙
　　執行效果之行為，對於債權人不生效力，此為強制執行法第
　　113條準用第51條第2項所明定。乃查封係執行法院剝奪債務
　　人對其特定財產之處分權，改由國家取得處分權之執行行為
　　，實施查封後債務人對該特定財產即喪失處分權能。
四、經查，聲請人聲請本件調解，所欲移轉登記之土地應有部分並未特定，且其調解聲請事項中所稱住寶公司應同意移轉系爭土地及建物等情，然因系爭土地、建物均經臺灣士林地方法院以112年10月3日士院鳴112司執全助好字第560號執行命令扣押在案，禁止住寶公司就所有權移轉請求權為收取、移轉、設定負擔或其他處分等，並經地政機關登記在案，堪認本件法律關係無從為調解。原裁定以不宜調解為由駁回調解聲請，尚無不合，異議意旨指摘原裁定不當，求予廢棄，要屬無據。從而，本件聲明異議為無理由，應予駁回。
五、據上論結，本件異議為無理由，裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　24　　日
　　　　　　　　　民事第一庭法　官　　王翠芬
以上正本係照原本作成。
本件裁定不得抗告。　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　書記官　　王叙閎　　

臺灣基隆地方法院民事裁定　　　　 

　　　　　　　　　　　　　　　　　114年度事聲字第23號  

異  議  人  陳淑芬  

代  理  人  彭國書律師



上列異議人與相對人六峰建設開發股份有限公司等人間所有權移

轉登記事件聲請調解，異議人對於民國114年11月10日本院司法

事務官所為114年度司調字第31號裁定提出異議，本院裁定如下

：

　　主　文

異議駁回。

異議程序費用由異議人負擔。

　　理　由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處

    分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議

    。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認

    異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議

    為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁

    定駁回之，民事訴訟法第240條之4第1項前段、第2項、第3

    項定有明文。查本院民事庭司法事務官於民國114年11月10

    日作成114年度司調字第31號裁定（下稱原裁定），並於114

    年11月13日送達異議人，異議人於114年11月20日對原裁定

    聲明異議，司法事務官認其異議為無理由，送請本院為裁定

    ，核與上開條文規定相符，先予敘明。

二、異議意旨略以：異議人與訴外人住寶都更開發股份有限公司

    （下稱住寶公司）就住寶公司對相對人六峰建設開發股份有

    限公司(下稱六峰公司)之基隆市○○段000地號土地及同區段

    建號6818建號建物之門牌號碼基隆市○○區○○街000號5樓房屋

    暨停車位編號B3-133、B3-133-1號（下稱系爭房地）移轉登

    記請求權，簽訂債權轉讓協議（下稱本件債權轉讓協議）。

    又系爭房地分別信託登記與相對人寶國建築經理股份有限公

    司、陽信商業銀行股份有限公司，現為將系爭房地所有權人

    變更登記為異議人，而聲請調解，然原裁定依系爭房地經臺

    灣士林地方法院執行命令扣押在案，相對人等就系爭房地處

    分權受有限制，無從調解而駁回之。惟本件相對人六峰公司

    等即有意願移轉系爭房地所有權登記予異議人，且上開命令

    僅係其他註記事項欄之一般註記事項，該註記登記僅為事實

    行為，不生法律效果，故本件並非無從調解，亦無何等調解

    無法成立，或性質不宜調解之情形，原裁定以本件調解聲請

    與民事訴訟法第406條第1項規定未合，洵有違誤，爰依法聲

    明異議，請求廢棄原裁定等語。

三、按依法律關係之性質、當事人之狀況或其他情事可認為不能

　　調解或顯無調解必要或調解顯無成立之望者，得逕以裁定駁

　　回，民事訴訟法第406第1項第1款定有明文。次按實施查封

　　後，債務人就查封不動產物所為移轉、設定負擔或其他有礙

　　執行效果之行為，對於債權人不生效力，此為強制執行法第

　　113條準用第51條第2項所明定。乃查封係執行法院剝奪債務

　　人對其特定財產之處分權，改由國家取得處分權之執行行為

　　，實施查封後債務人對該特定財產即喪失處分權能。

四、經查，聲請人聲請本件調解，所欲移轉登記之土地應有部分

    並未特定，且其調解聲請事項中所稱住寶公司應同意移轉系

    爭土地及建物等情，然因系爭土地、建物均經臺灣士林地方

    法院以112年10月3日士院鳴112司執全助好字第560號執行命

    令扣押在案，禁止住寶公司就所有權移轉請求權為收取、移

    轉、設定負擔或其他處分等，並經地政機關登記在案，堪認

    本件法律關係無從為調解。原裁定以不宜調解為由駁回調解

    聲請，尚無不合，異議意旨指摘原裁定不當，求予廢棄，要

    屬無據。從而，本件聲明異議為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件異議為無理由，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　24　　日

　　　　　　　　　民事第一庭法　官　　王翠芬

以上正本係照原本作成。

本件裁定不得抗告。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官　　王叙閎　　




臺灣基隆地方法院民事裁定　　　　 

　　　　　　　　　　　　　　　　　114年度事聲字第23號  

異  議  人  陳淑芬  

代  理  人  彭國書律師



上列異議人與相對人六峰建設開發股份有限公司等人間所有權移轉登記事件聲請調解，異議人對於民國114年11月10日本院司法事務官所為114年度司調字第31號裁定提出異議，本院裁定如下：

　　主　文

異議駁回。

異議程序費用由異議人負擔。

　　理　由

一、按當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之4第1項前段、第2項、第3項定有明文。查本院民事庭司法事務官於民國114年11月10日作成114年度司調字第31號裁定（下稱原裁定），並於114年11月13日送達異議人，異議人於114年11月20日對原裁定聲明異議，司法事務官認其異議為無理由，送請本院為裁定，核與上開條文規定相符，先予敘明。

二、異議意旨略以：異議人與訴外人住寶都更開發股份有限公司（下稱住寶公司）就住寶公司對相對人六峰建設開發股份有限公司(下稱六峰公司)之基隆市○○段000地號土地及同區段建號6818建號建物之門牌號碼基隆市○○區○○街000號5樓房屋暨停車位編號B3-133、B3-133-1號（下稱系爭房地）移轉登記請求權，簽訂債權轉讓協議（下稱本件債權轉讓協議）。又系爭房地分別信託登記與相對人寶國建築經理股份有限公司、陽信商業銀行股份有限公司，現為將系爭房地所有權人變更登記為異議人，而聲請調解，然原裁定依系爭房地經臺灣士林地方法院執行命令扣押在案，相對人等就系爭房地處分權受有限制，無從調解而駁回之。惟本件相對人六峰公司等即有意願移轉系爭房地所有權登記予異議人，且上開命令僅係其他註記事項欄之一般註記事項，該註記登記僅為事實行為，不生法律效果，故本件並非無從調解，亦無何等調解無法成立，或性質不宜調解之情形，原裁定以本件調解聲請與民事訴訟法第406條第1項規定未合，洵有違誤，爰依法聲明異議，請求廢棄原裁定等語。

三、按依法律關係之性質、當事人之狀況或其他情事可認為不能

　　調解或顯無調解必要或調解顯無成立之望者，得逕以裁定駁

　　回，民事訴訟法第406第1項第1款定有明文。次按實施查封

　　後，債務人就查封不動產物所為移轉、設定負擔或其他有礙

　　執行效果之行為，對於債權人不生效力，此為強制執行法第

　　113條準用第51條第2項所明定。乃查封係執行法院剝奪債務

　　人對其特定財產之處分權，改由國家取得處分權之執行行為

　　，實施查封後債務人對該特定財產即喪失處分權能。

四、經查，聲請人聲請本件調解，所欲移轉登記之土地應有部分並未特定，且其調解聲請事項中所稱住寶公司應同意移轉系爭土地及建物等情，然因系爭土地、建物均經臺灣士林地方法院以112年10月3日士院鳴112司執全助好字第560號執行命令扣押在案，禁止住寶公司就所有權移轉請求權為收取、移轉、設定負擔或其他處分等，並經地政機關登記在案，堪認本件法律關係無從為調解。原裁定以不宜調解為由駁回調解聲請，尚無不合，異議意旨指摘原裁定不當，求予廢棄，要屬無據。從而，本件聲明異議為無理由，應予駁回。

五、據上論結，本件異議為無理由，裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　24　　日

　　　　　　　　　民事第一庭法　官　　王翠芬

以上正本係照原本作成。

本件裁定不得抗告。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　12　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　書記官　　王叙閎　　



