AR ERABRE S R E )
114# & 2 & % 893%L

I
YES JLIA“ 7% E# 5
SO E R R
> N 2 =
SR i e

FAFEARGFHECY YR ATE AR ARFII4ELIO? 9p
T ERER SR P
R
WAL RLEHR2FE BRI BITHEHBRBAL 2 AR-F
FLA AN L Pl FHR L REEJFEAZ LT Y
2 1L e
FPRFTATE R e AR L TS A
FETRPAIFHP L  RELFAZIFHZAIL -
A BB o
TF 22
3 ARG
MEEEFE s ANTHREARD P I PE AT RN
% 3861% & F e |25 0 § ki %4360 % 278 ~ % 385H0iF %
1R T R 2B d B-@imnm 5 2o
AR 1R

B Aeirisk DAL W ARIGEYT 2TE w ~ K £ 447
Lixg (T R~ Wé‘lf’r)’j‘ﬁ [E A SR T S < "]%}i’* R
HE+wHFORP R ERGFF HEYV Y HRERRLFZL
BHRFP e BHTZ pHE S BEHESRS RE
e’zm\ﬁﬂﬁl‘f s WA E D19, TI% B B L o smpp 2
EHRPPEBARGEA L/ W TAed ¥ 5 - A7 2 A

%— 7



EPLAFH A REE A AAER G AR ERE RS
BE g RAI06E1 2 17Tp B & B > % BT 5 ) R 407 >

2R HHRE  FRREREARAGFTLFE S FTAR )
RN S S S G AP E N Y e E O NN
% ¥ - AT o

SN BAEEEH A AN TRAY P R AR LR

w

28RO RLARZIEERF > ERRpAE I EAEApR LG
4@%%~¢%4W%W@a\¢¥$ﬁiﬁ#~ﬁﬁ%§
RERFELE 10617 17p £ ¢ #4575 % 10500320920
i & FRALE I ARLGEF L T WA A 0T

%ﬁﬂ*%é&@%ﬂzWt’@%ii%éﬁﬁéﬁ?°
g ) '}

\v

2

S
f‘}'&"—"ﬂ."’ % — J:E"‘:Li'/‘ ’ p"ﬁﬂ.‘j ’ f{%;i /Er.’fz‘:‘: °
B RATIE R 1T A2 i B AR
_H s SR A FE T E % 3890F % 158 % 33%

1~
/
|>\_ ( N
T
4

52,0305 0 Bk Ed R g2 L

-

s ik A E R 5 4361%
5385 1F ¥ 178 % £ ~ $T81E ~ %87 ~ 538915 1

0®m 14 & 100 ¢ 23 p
- NENT I SE I L

AR AT o

AR B et IR N EE 20 P AR D G

%%7J%*$%€%@»jﬁwﬁgiAiA&wigﬁo%

LA B 0 - W RN T

v i EY 23] 114 = 10 g 23 p




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


臺灣基隆地方法院基隆簡易庭民事判決
114年度基簡字第893號
原      告  元大商業銀行股份有限公司




法定代理人  張財育  
訴訟代理人  鄧介榮  
訴訟代理人  林銘章  
被      告  鄭景聰  


上列當事人間清償信用卡消費款事件，本院於民國114年10月9日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
被告應給付原告新臺幣壹拾壹萬捌仟捌佰陸拾元，及自民國一百零九年八月二十一日起至清償日止，按週年利率百分之十五計算之利息。
訴訟費用新臺幣貳仟玖佰參拾元由被告負擔，並應加給自本判決確定翌日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。
本判決得假執行。
　　事實及理由
壹、程序方面：
　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依同法第436條第2項、第385條第1項前段規定，准原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體方面：
一、原告起訴主張：被告前於民國99年9月27日向大眾商業銀行股份有限公司(下稱大眾銀行)請領信用卡使用，依約被告即得憑卡於特約商店簽帳消費，惟各月消費款應依原告寄送之信用卡消費明細月結單所訂之日期及方式繳付帳款予原告，如逾期未付，即應按年息19.71%計算遲延利息。詎被告持卡簽帳消費後未依約繳款，迄今尚欠如主文第一項所示之本金、利息未清償；而原告與大眾銀行則經行政院金融監督管理委會員於106年1月17日函准合併，大眾銀行為消滅銀行，原告則為存續銀行，並概括承受大眾銀行之營業、資產及負債，為此爰依信用卡使用契約之法律關係提起本件訴訟，並聲明如主文第一項所示。　　
二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀為任何聲明或陳述。
三、經查，原告主張之上開事實，業據其提出與所述相符之信用卡申請書、信用卡消費明細表、信用卡約定條款、行政院金融監督管理委員會106年1月17日金管銀控字第10500320920號函等件影本為證；而被告經合法通知，既未到庭爭執，亦未提出書狀為任何聲明或陳述，原告之主張自堪信為真實。從而，原告依信用卡使用契約之法律關係，求為判命被告給付如主文第一項所示，為有理由，應予准許。
四、本件係就民事訴訟法第427條第1項規定之適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，爰依民事訴訟法第389條第1項第3款之規定，依職權宣告假執行。
五、本件第一審裁判費為2,930元，此外核無其他費用之支出，爰依職權確定本件訴訟費用由被告負擔。
六、據上論結，本件原告之訴為有理由，依民事訴訟法第436條第2項、第385條第1項前段、第78條、第87條、第389條第1項第3款，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　23　　日
　　　　　　　　　基隆簡易庭法　官　姚貴美　　　　　
以上正本係照原本作成。
對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴
書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。如
委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　23　　日
　　　　　　　　　　　　書記官　翁其良

臺灣基隆地方法院基隆簡易庭民事判決

114年度基簡字第893號

原      告  元大商業銀行股份有限公司





法定代理人  張財育  

訴訟代理人  鄧介榮  

訴訟代理人  林銘章  

被      告  鄭景聰  



上列當事人間清償信用卡消費款事件，本院於民國114年10月9日

言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應給付原告新臺幣壹拾壹萬捌仟捌佰陸拾元，及自民國一百

零九年八月二十一日起至清償日止，按週年利率百分之十五計算

之利息。

訴訟費用新臺幣貳仟玖佰參拾元由被告負擔，並應加給自本判決

確定翌日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

本判決得假執行。

　　事實及理由

壹、程序方面：

　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法

    第386條各款所列情形，爰依同法第436條第2項、第385條第

    1項前段規定，准原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體方面：

一、原告起訴主張：被告前於民國99年9月27日向大眾商業銀行

    股份有限公司(下稱大眾銀行)請領信用卡使用，依約被告即

    得憑卡於特約商店簽帳消費，惟各月消費款應依原告寄送之

    信用卡消費明細月結單所訂之日期及方式繳付帳款予原告，

    如逾期未付，即應按年息19.71%計算遲延利息。詎被告持卡

    簽帳消費後未依約繳款，迄今尚欠如主文第一項所示之本金

    、利息未清償；而原告與大眾銀行則經行政院金融監督管理

    委會員於106年1月17日函准合併，大眾銀行為消滅銀行，原

    告則為存續銀行，並概括承受大眾銀行之營業、資產及負債

    ，為此爰依信用卡使用契約之法律關係提起本件訴訟，並聲

    明如主文第一項所示。　　

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀為

    任何聲明或陳述。

三、經查，原告主張之上開事實，業據其提出與所述相符之信用

    卡申請書、信用卡消費明細表、信用卡約定條款、行政院金

    融監督管理委員會106年1月17日金管銀控字第10500320920

    號函等件影本為證；而被告經合法通知，既未到庭爭執，亦

    未提出書狀為任何聲明或陳述，原告之主張自堪信為真實。

    從而，原告依信用卡使用契約之法律關係，求為判命被告給

    付如主文第一項所示，為有理由，應予准許。

四、本件係就民事訴訟法第427條第1項規定之適用簡易訴訟程序

    所為被告敗訴之判決，爰依民事訴訟法第389條第1項第3款

    之規定，依職權宣告假執行。

五、本件第一審裁判費為2,930元，此外核無其他費用之支出，

    爰依職權確定本件訴訟費用由被告負擔。

六、據上論結，本件原告之訴為有理由，依民事訴訟法第436條

    第2項、第385條第1項前段、第78條、第87條、第389條第1

    項第3款，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　基隆簡易庭法　官　姚貴美　　　　　

以上正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　書記官　翁其良




臺灣基隆地方法院基隆簡易庭民事判決

114年度基簡字第893號

原      告  元大商業銀行股份有限公司





法定代理人  張財育  

訴訟代理人  鄧介榮  

訴訟代理人  林銘章  

被      告  鄭景聰  



上列當事人間清償信用卡消費款事件，本院於民國114年10月9日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應給付原告新臺幣壹拾壹萬捌仟捌佰陸拾元，及自民國一百零九年八月二十一日起至清償日止，按週年利率百分之十五計算之利息。

訴訟費用新臺幣貳仟玖佰參拾元由被告負擔，並應加給自本判決確定翌日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息。

本判決得假執行。

　　事實及理由

壹、程序方面：

　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依同法第436條第2項、第385條第1項前段規定，准原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體方面：

一、原告起訴主張：被告前於民國99年9月27日向大眾商業銀行股份有限公司(下稱大眾銀行)請領信用卡使用，依約被告即得憑卡於特約商店簽帳消費，惟各月消費款應依原告寄送之信用卡消費明細月結單所訂之日期及方式繳付帳款予原告，如逾期未付，即應按年息19.71%計算遲延利息。詎被告持卡簽帳消費後未依約繳款，迄今尚欠如主文第一項所示之本金、利息未清償；而原告與大眾銀行則經行政院金融監督管理委會員於106年1月17日函准合併，大眾銀行為消滅銀行，原告則為存續銀行，並概括承受大眾銀行之營業、資產及負債，為此爰依信用卡使用契約之法律關係提起本件訴訟，並聲明如主文第一項所示。　　

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀為任何聲明或陳述。

三、經查，原告主張之上開事實，業據其提出與所述相符之信用卡申請書、信用卡消費明細表、信用卡約定條款、行政院金融監督管理委員會106年1月17日金管銀控字第10500320920號函等件影本為證；而被告經合法通知，既未到庭爭執，亦未提出書狀為任何聲明或陳述，原告之主張自堪信為真實。從而，原告依信用卡使用契約之法律關係，求為判命被告給付如主文第一項所示，為有理由，應予准許。

四、本件係就民事訴訟法第427條第1項規定之適用簡易訴訟程序所為被告敗訴之判決，爰依民事訴訟法第389條第1項第3款之規定，依職權宣告假執行。

五、本件第一審裁判費為2,930元，此外核無其他費用之支出，爰依職權確定本件訴訟費用由被告負擔。

六、據上論結，本件原告之訴為有理由，依民事訴訟法第436條第2項、第385條第1項前段、第78條、第87條、第389條第1項第3款，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　基隆簡易庭法　官　姚貴美　　　　　

以上正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　23　　日

　　　　　　　　　　　　書記官　翁其良



