AR S R T 2
114# R ff + 5 %525

ES JLIJ“Tf“l Fﬁ 4@-7’—
RN NI A fﬂ?ﬁﬂ’;,ai.

;ﬂ#iA@%ﬁ@ﬁ@@%iﬁ’JﬁA%*ﬂ§%@UMM
Pl4p AR AR R Rl E R AE T R 11215 % - A dk4
P RRE D F EREAII4ELLY 1TP 2 @ nEA L B Sk

X
Iy
=i
\
A\
/
)
s
38
=
1\
PN
>~
o

- S FFARRTEERAD P S (ARG EE DY)
REAFFFEE HIBOFE AT E AN, 0 F ALY R B
d 2 - @Rrmn & .

S HEF D FHAT M R LER O WY R -k 5
&ﬁﬂ%f§éﬁﬁ1%ﬁa%ﬁﬁ?aoﬂ%%ﬁ@%?
2.8Bd o ek 2 FMHANIFEARBES 22 L2 R 2R
LB g - Frlidplk g > F5l% 2 S 4o AR F 0 BT 58
§°%*§i‘ﬁﬂ%f§éﬁﬁﬁmah%’%ﬁﬁi
2.0 RFFHEFLOL FETG P FRRITE AR
Bz boro tklp iz %436iF2 1 % 32 8&* 2_ o

SN HRANRBASRZ AEE PR AN R B 2 B REOES R

_ﬂ
-A'\



V.

I~y

V.

FAALT L RFEFHA RN AFPE> 2D 4
i EIR S ,T%&‘Jii PFAAR FIFAREGE TRV
é?‘rﬁtj?%AE%?\;fri;iﬁj;‘i—oj%&Anp;\,ﬁﬂipf&,_r_lf;}ﬁ;g_—
%__L;‘ %ajj:jﬁP%&-&i@EP’ﬁ:A"ﬁ; 2 XS
P TR N EL A R AR ’éﬁikéé
o FIFA AR F o THEP P5§ﬁbﬁ? |- (#1374 35
190 AR TREAAR L) R D AR 3L
Fe o I ITHAS - F 2 EREOR S - F Mt B RF
el BHP O H W L

e

CRF ALY A A E D A RS L EER LG

d o w AT A REHBM I FARER (TR) 11~

2 p ARII3EL12Y 13p A2 0 p ok > ## L5%3 5 2 11
Ao EARETREL %hwﬁﬁf%w%”wﬁiﬁﬁ
Uit 2 sc B T E PR R 2 L2 N BEE
?w%1,2w€¢oF%4%W&%H%’%%£@%W

Rgitesy P i er 2 I o

- as%?é;&*iff“w M F2y- R A

AP APRZ. G E > Av - FREBWHAZEFEA &
FHHRAD PR B (BB EIRI060F B S F 5274458 5] 4
20 R o j\,;%tp?&Aﬁ.g.x*gﬁaijé%érﬁgfﬁa?‘j—:ﬁP
FAPIFITRAEFT I REF LR MBI FALRL AT
g o AL PR A RIS D L pTR A A B PR A Prm Rl
VLo FEE R o PR A LIRS b kR LA o

1o 1%'%:] AP FAERIL R AT E oo P2
AdpdE R R o R R FAED CHIHRTH

RS o R S N
£ 2 R 14 & 11 U P
3 T e
W 4

ge
4l
\ |
w®
i
\ I
pa
Ve

¥
F



13

Ve
|

%

VAR N

24

11

f
|

w




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣基隆地方法院民事判決
114年度簡上字第52號
上  訴  人  津旭有限公司




法定代理人  林民華  


被 上 訴人  亞信檢測科技股份有限公司


法定代理人  陳雅萍  
訴訟代理人  邱銘祥  


上列當事人間請求給付價金等事件，上訴人對於中華民國114年4月14日本院基隆簡易庭113年度基簡字第1121號第一審判決提起上訴，本院第二審合議庭於114年11月17日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
上訴駁回。
第二審訴訟費用由上訴人負擔。
　　事實及理由
一、上訴人未於言詞辯論期日到場（亦未於準備程序到場），核無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依被上訴人聲請，由其一造辯論而為判決。
二、按第二審判決書內應記載之事實，得引用第一審判決。當事人提出新攻擊或防禦方法者，應併記載之。判決書內應記載之理由，如第二審關於攻擊或防禦方法之意見及法律上之意見與第一審判決相同者，得引用之；如有不同者，應另行記載。關於當事人提出新攻擊或防禦方法之意見，應併記載之，民事訴訟法第454 條定有明文，上開規定於簡易訴訟程序之上訴，依同法第436條之1第3項規定亦準用之。
三、被上訴人於原審起訴之主張及上訴人於原審之答辯均援引原審判決書所載。原審經審酌兩造提出之攻擊防禦方法並調查相關證據後，就被上訴人主張上訴人應給付委任報酬部分，為被上訴人勝訴之判決。上訴人不服，提起上訴，其於第二審上訴意旨以：被上訴人主張上訴人有詐欺之共同侵權行為部分，按因故意或過失不法侵害他人權利者，負損害賠償責任，上訴人不服上訴，並聲明：請駁回原判決（按上訴人均未到場，其意應係「原判決廢棄」），訴訟費用由被上訴人負擔。被上訴人第二審之答辯均同第一審之陳述，援引原審判決書之記載，並聲明：駁回上訴。
四、得心證之理由
　1.原審判決認被上訴人主張上訴人應給付委任報酬，為有理由，故判決「上訴人應給付被上訴人新臺幣（下同）11萬元及自民國113年12月13日起至清償日止，按年息5％計算之利息」，經本院審理結果，本院認原審就兩造關於給付委任報酬部分之攻擊防禦方法暨法律上之意見之審認，核無違誤，茲引用之，不予重述。上訴人不服原審判決，然未具體指明原審此部分有何違誤，故其上訴，為無理由。
　2.按第二審上訴，為當事人對於所受不利益之第一審終局判　決聲明不服之方法，在第一審受勝訴判決之當事人，自無　許其提起上訴之理(最高法院106年度台上字第2744號判決　意旨參照)。本件被上訴人復依侵權行為之法律關係請求上訴人負損害賠償責任，原審審理結果認被上訴人主張為無理由，被上訴人此部分乃受敗訴判決，是上訴人核無上訴利益可言，揆諸前揭說明，上訴人此部分上訴自非合法。　
五、綜上，原審判決為被上訴人勝訴判決，於法要無不合。上訴人指摘原判決不當，求予廢棄，為無理由，其上訴應予駁回。
四、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　24　　日
　　　　　　　　　民事第二庭 審判長法　官　曹庭毓 
　　　　　　　　　　　　　　　　　 法　官　姚貴美
　　　　　　　　　　　　　　　　　 法　官　黃梅淑
以上正本係照原本作成
本判決不得上訴
中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　 書記官　謝佩芸

臺灣基隆地方法院民事判決

114年度簡上字第52號

上  訴  人  津旭有限公司





法定代理人  林民華  



被 上 訴人  亞信檢測科技股份有限公司



法定代理人  陳雅萍  

訴訟代理人  邱銘祥  



上列當事人間請求給付價金等事件，上訴人對於中華民國114年4

月14日本院基隆簡易庭113年度基簡字第1121號第一審判決提起

上訴，本院第二審合議庭於114年11月17日言詞辯論終結，判決

如下：

　　主　文

上訴駁回。

第二審訴訟費用由上訴人負擔。

　　事實及理由

一、上訴人未於言詞辯論期日到場（亦未於準備程序到場），核

    無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依被上訴人聲請，

    由其一造辯論而為判決。

二、按第二審判決書內應記載之事實，得引用第一審判決。當事

    人提出新攻擊或防禦方法者，應併記載之。判決書內應記載

    之理由，如第二審關於攻擊或防禦方法之意見及法律上之意

    見與第一審判決相同者，得引用之；如有不同者，應另行記

    載。關於當事人提出新攻擊或防禦方法之意見，應併記載之

    ，民事訴訟法第454 條定有明文，上開規定於簡易訴訟程序

    之上訴，依同法第436條之1第3項規定亦準用之。

三、被上訴人於原審起訴之主張及上訴人於原審之答辯均援引原

    審判決書所載。原審經審酌兩造提出之攻擊防禦方法並調查

    相關證據後，就被上訴人主張上訴人應給付委任報酬部分，

    為被上訴人勝訴之判決。上訴人不服，提起上訴，其於第二

    審上訴意旨以：被上訴人主張上訴人有詐欺之共同侵權行為

    部分，按因故意或過失不法侵害他人權利者，負損害賠償責

    任，上訴人不服上訴，並聲明：請駁回原判決（按上訴人均

    未到場，其意應係「原判決廢棄」），訴訟費用由被上訴人

    負擔。被上訴人第二審之答辯均同第一審之陳述，援引原審

    判決書之記載，並聲明：駁回上訴。

四、得心證之理由

　1.原審判決認被上訴人主張上訴人應給付委任報酬，為有理由

    ，故判決「上訴人應給付被上訴人新臺幣（下同）11萬元及

    自民國113年12月13日起至清償日止，按年息5％計算之利息

    」，經本院審理結果，本院認原審就兩造關於給付委任報酬

    部分之攻擊防禦方法暨法律上之意見之審認，核無違誤，茲

    引用之，不予重述。上訴人不服原審判決，然未具體指明原

    審此部分有何違誤，故其上訴，為無理由。

　2.按第二審上訴，為當事人對於所受不利益之第一審終局判　

    決聲明不服之方法，在第一審受勝訴判決之當事人，自無　

    許其提起上訴之理(最高法院106年度台上字第2744號判決　

    意旨參照)。本件被上訴人復依侵權行為之法律關係請求上

    訴人負損害賠償責任，原審審理結果認被上訴人主張為無理

    由，被上訴人此部分乃受敗訴判決，是上訴人核無上訴利益

    可言，揆諸前揭說明，上訴人此部分上訴自非合法。　

五、綜上，原審判決為被上訴人勝訴判決，於法要無不合。上訴

    人指摘原判決不當，求予廢棄，為無理由，其上訴應予駁回

    。

四、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　24　　日

　　　　　　　　　民事第二庭 審判長法　官　曹庭毓 

　　　　　　　　　　　　　　　　　 法　官　姚貴美

　　　　　　　　　　　　　　　　　 法　官　黃梅淑

以上正本係照原本作成

本判決不得上訴

中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　 書記官　謝佩芸
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上列當事人間請求給付價金等事件，上訴人對於中華民國114年4月14日本院基隆簡易庭113年度基簡字第1121號第一審判決提起上訴，本院第二審合議庭於114年11月17日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

上訴駁回。

第二審訴訟費用由上訴人負擔。

　　事實及理由

一、上訴人未於言詞辯論期日到場（亦未於準備程序到場），核無民事訴訟法第386條所列各款情形，爰依被上訴人聲請，由其一造辯論而為判決。

二、按第二審判決書內應記載之事實，得引用第一審判決。當事人提出新攻擊或防禦方法者，應併記載之。判決書內應記載之理由，如第二審關於攻擊或防禦方法之意見及法律上之意見與第一審判決相同者，得引用之；如有不同者，應另行記載。關於當事人提出新攻擊或防禦方法之意見，應併記載之，民事訴訟法第454 條定有明文，上開規定於簡易訴訟程序之上訴，依同法第436條之1第3項規定亦準用之。

三、被上訴人於原審起訴之主張及上訴人於原審之答辯均援引原審判決書所載。原審經審酌兩造提出之攻擊防禦方法並調查相關證據後，就被上訴人主張上訴人應給付委任報酬部分，為被上訴人勝訴之判決。上訴人不服，提起上訴，其於第二審上訴意旨以：被上訴人主張上訴人有詐欺之共同侵權行為部分，按因故意或過失不法侵害他人權利者，負損害賠償責任，上訴人不服上訴，並聲明：請駁回原判決（按上訴人均未到場，其意應係「原判決廢棄」），訴訟費用由被上訴人負擔。被上訴人第二審之答辯均同第一審之陳述，援引原審判決書之記載，並聲明：駁回上訴。

四、得心證之理由

　1.原審判決認被上訴人主張上訴人應給付委任報酬，為有理由，故判決「上訴人應給付被上訴人新臺幣（下同）11萬元及自民國113年12月13日起至清償日止，按年息5％計算之利息」，經本院審理結果，本院認原審就兩造關於給付委任報酬部分之攻擊防禦方法暨法律上之意見之審認，核無違誤，茲引用之，不予重述。上訴人不服原審判決，然未具體指明原審此部分有何違誤，故其上訴，為無理由。

　2.按第二審上訴，為當事人對於所受不利益之第一審終局判　決聲明不服之方法，在第一審受勝訴判決之當事人，自無　許其提起上訴之理(最高法院106年度台上字第2744號判決　意旨參照)。本件被上訴人復依侵權行為之法律關係請求上訴人負損害賠償責任，原審審理結果認被上訴人主張為無理由，被上訴人此部分乃受敗訴判決，是上訴人核無上訴利益可言，揆諸前揭說明，上訴人此部分上訴自非合法。　

五、綜上，原審判決為被上訴人勝訴判決，於法要無不合。上訴人指摘原判決不當，求予廢棄，為無理由，其上訴應予駁回。

四、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　24　　日

　　　　　　　　　民事第二庭 審判長法　官　曹庭毓 

　　　　　　　　　　　　　　　　　 法　官　姚貴美

　　　　　　　　　　　　　　　　　 法　官　黃梅淑

以上正本係照原本作成

本判決不得上訴

中　　華　　民　　國　　114 　年　　11　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　 書記官　謝佩芸



