ALY 2 EIRARE S R iR E AL
114# B 31 F 524355

i ’\}L’ "~ /’%'F
SR ik 3
A 4 FRAA

P EARGRIFTRETE > AR ARII4ES? 5P

T RO L GzBZm,sapiwmu4ﬁ2 27P 4= 3 i
Pk REFEJFEALIFE 2L

ot Hp2 B W o

PR HATE R 0007 > d AR EATER6E2L N 0 TRA A
AFERZ R PAST R L e BREFEFE A0 E 2T
A AR R
#ﬂ¢@f%%maawxmﬂmwﬁ4w'%§ 6,432~ 5 R
1?1*%13—’;4§U313¢{f¢0

MELEZUL AN T FRERY P DT BARNEFRES

3867 & Ar i) > § R AEFFRIE F4360F 2 3&’* S ES
% 4360F %278 ~ F3EFIH D E R T o AR L FHR
2 Y

|
D!
i
%«

%ﬁ%ﬁ?%@lwﬁllgKWIS%QQﬁ*“%%ﬁ”ﬂﬁﬁO%—
00008 * -} 2 (THET 2 4m) > AKS OOFOO0

ITOO‘%';:‘?‘x’fé‘A &5 i%‘}%ujﬁi"f.% ’ 21\),@;‘3;_‘}‘.&'&19@] ’
TRAZEE DIRE A o FRERE T AT G2
A0 A AT M RESRE RE T 22 95 r50000-0058 A

%— 7



Bl ERE (THEIEIE) cRSIEFE S LA RFI R
TENGE FEE T ES LT FE LR T S
SERGEFFAIER (TR) 10,3627 (54 4% %824
AR E 3,670~ - BiEp 4,367~ ~ 471 7 * 1,501
~0 535 180,3627) > RZERD R LFIREFTE
st R RZEEASFETRT 2 ZEM G A ErnE
Zoo X HEP R RETR2 1@’0 362;» ' Z f 4\&#;
AFEF Y P4 _._,Frg»p.L ;:g_i—ﬁ«f ‘7«? o (2)
FRsER o rEe £ BRI

AT LA AN TR P IS AR DT RIT
Gl L BT

Hahdik2L VBTG ERpALHNEEITINGF A
?ﬂii%@ﬁﬁiéﬁ Rihﬁ%ﬁ?)’jﬁﬁﬁﬁ

i)
D
=
fi
&
<
[—
[E—.
..|>
U

=
o
3
3‘/
=4
4
}
[u—
[u—
o
o
o
[u—y
o
=
oo
=3
&

£ 23 g
" % 4 a)“fé (LAt $29-31F ) » P 8oy
AR s A2 ARE R AR PR L f e AT

FEmdl P DE O RARNEF I RERE TR I KX
Ho A AR LB R LS TEF AL g PR R
22 AL ED o

e FlE L R BL 0 B RT e A IR
FEEAE A2 o AT LG R A B R R
LHH ARG L RRET] RS RHT
T wARE ETFA D2 R R FHEA
AR dwRRRTLR2ZF* o R TR AR EE
184i% 5 158 70 B2 ~ % 1967% ~ 21318 % 178 ~ % 378 & & 25
Pl o 078 p|d pF s BikT 7R 2 ~ RE o EEE
RS FREERSE T RILE L 24HE T4 o
Bl % 2B FI0E 25" F P e & £ F & hpsd
BRETDHEE FEATER > TAREHEL NIRE



=)

RAMXIFTER

Rt BwET D

ﬁ’*ﬁﬁi@%w4 ﬁ i

P ERIELTEREL  MREG @

%’fﬁ@iﬁ%ﬁﬁiﬁﬁﬁ?%
; .

_g' —=d

o

N
(‘Am
=
g
\_

b
ANy
poe
g
o
beic
P

AT ¥
AL ZEA R A 2P o BT A W R 4 FIRAE T
UM AEF16ERF Y 0 A T A RRE
F 196 1% R L R A TR 0 2 B 0 F
fo 2RI > R & 5 TRIEHF AT
o S ATE (BB RTTE $9 AT g Ribk £
R) c5h AEPHmUBATT L1
824~ ~ ik p * 3,670~ ~ B2 5 * 4,367~ 3717 *1,5
017~ » £3+5150,362~) » £H ALK N DM HE 5
& %hmwi”ﬁ%MQﬂﬁﬂ,‘ﬁwé%@%xﬁﬁmvﬁw
Hh “TRp* 282 5 2¥ R0 HPhek
A AL B 4w 1008127 S f 0 G ih$%ﬁﬁ%4
LR BT T (R ARE S ﬂ?)’i%ﬁiﬁﬁ
ARl B AM Y ek 2 HEF AP ES A T2
g EH E D~ fE ) 2 A ﬁﬁ:tﬁ,&& , mlh,*%_,a;g
%%%%(Puﬂapﬁﬁﬁﬁfﬁﬁ%‘%w’ﬁffﬁ
LA

Y

% 4&

r-b

Ao S

ARz mt ERTEA# FEITE) 0 R
EES LA FAEMY AT L@ R PER § 9508
FORRL AT ARIITERY L ER2H o 1E S
FEEr AR PFABIEY RFFRY 2 ARy
WREZ R AR F o1 0 kL B e
DB PEFER100#2 122 > iz 3 ?&iéﬁc’? 4 Bi"'f’ll?)ﬁll’J 23
p,éf%?@Sﬁzngﬁxﬂ’%f LA
W 104 29214 @y/loé‘fQ’ E ,#T%aOZQﬁ ,;zi
BgRE L #%%%Qiﬁi@ﬁﬁ 2437~ (3

P
i
m



=

J=4

—
[}

[4,367T~x (1-0.9) ] =437~ » ~ T w1 » bl:3
o R AR R LR NP R ITELEF
A HRZ IR M 05 0 P RIN6,432% (3RE S 43TR
8247 43,670 % 41,501 ~ =6,432 % ) 2 &% 5 'L ; i ot 3%
At TR
%@@ﬁ@ﬁiﬂwg,%ﬁA%%%&@%'wﬁﬁ’ﬁ
Higdam Aa%d  ptiapd, fBufdiz 8 5F#
Adsgrm TRk ARFEEEEEA AL 0 A EE
R TR E B G eo 2nd B2 far R H
@ﬁéﬁﬁi’%%&@%ﬁ@g%u%%ﬁiﬂwﬂg;
R A ,u;leZ‘ HAF A5 e
?'Jif 0% X2 H2290F %27 ~ % 233FE 1w E ~ %203
A BTG P2 o MR IS \%fﬁﬂﬁ%iégf A
FERF A~ AT F o p R <L Az e
éumiﬁﬁ?~:%i@ﬁﬁt°{&%w_Lﬁit\
E3F > H R Ak d EL 28 prpll4e2r 27
BQ(Q%M%%M “%géﬁ% R | I 3.4 2
£ F5H9%3 5 2 @/izﬁ Lo BT ¥ e
Fheoryd o R RZE F‘;IFETEF"?N/Z' (£ B d"‘f\’?ﬁ»d
.%ﬁ&@ﬁ%’£é1Mﬁ2—WBi¢uF%Hi’i%iﬁ?
F0%3E2 AL 0 53 A > RS AW s F R
E‘J%ﬁ%’ﬁ%% B w o
AES - FHAHFL1,000% > b gEe g2 L
5 i ?i’fr) F %4362 19 % 178 > rmEsrm 7 * 3E & 1, 00
07~ » Fizd g 2hpt o) > d 42 f #6201~ (3F5 50 0]
07~x6,432~/180,362~=621~ > =0T w7 ») » T
R E R 516 ¥ T 2 R e Bt A F 8 2 )
AoARd RA R

-L»L
*
Xig
/ﬂ}
X!
e
Wi
L3
|
St
ok
s
1

AR s 8$1ﬁﬁwfy

i’@@%%i%¢MM%Lfmwmﬁmmﬁawﬁﬁﬁmm



EH2I > F392F F2W AT BBIE T 2 AL AoTp 3
o B EEHRGET IR Pz’fr‘”i/w\ LESs Y o HRH T2
g»?‘zl_;ﬁ:f){wru‘fﬁt }'@,q 3 ,53’,@« o
N \%;_ W AR RLZFLE -G EL > - MEEA > £ ik
REFEFTIER T H)drd < o
P = EN 7] 114 = 3 ! 26 2
ABREERE 2 7 R
M AGRBERAES o
AR E X deg 2R B EES20p o Ardr 3R
Tk PR ARSI TRESTE AL ABGEE A o
PEAZ T AL EFEL D A B R PR RKR R
fi%ﬁd’%mTﬂéﬁiﬁi
(H) R ArriEF 2z 24 2 HE g
B FA7 5 R 2
dod FTEFHRA ”’?'ﬂz » B — 3 B
P = E @] 114

.—\\

R

S =
N
477,

(w.

-s“»"
1\,
N
0 = Ju

\N—-
=\
(%v

S

s
W e
\_\_‘f M

= ol )mﬂ,
o]

26 2

-h_‘\

pull'S
.
Qs
-
S
|
[
=¥
Y




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣基隆地方法院基隆簡易庭小額民事判決
114年度基小字第243號
原      告  何文淵  
訴訟代理人  王儀靖  
被      告  李慶祥  


上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國114年3月5日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　文
被告應給付原告新臺幣6,432元，及自民國114年2月27日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用新臺幣1,000元，由被告負擔新臺幣621元，並應自本判決確定之翌日起至清償日止，加給按週年利率百分之5計算之利息；餘由原告負擔。
本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣6,432元為原告預供擔保，得免為假執行。
原告其餘假執行之聲請駁回。
　　事實及理由
壹、程序事項
　　被告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依民事訴訟法第436條之23準用同法第436條第2項、第385條第1項前段之規定，准原告訴訟代理人之聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體事項
一、原告主張：
　　緣被告於民國113年11月23日18時9分許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小貨車（下稱肇事車輛），於基隆市○○區○○街00號旁之私人停車場準備倒車之際，本應謹慎緩慢後倒，並應注意其他車輛及行人，而當時被告並無不能注意之情形，竟疏未注意以致碰撞原告所有之車牌號碼0000-00號自用小客車（下稱系爭車輛）右前引擎蓋，系爭車輛因此受有損害（下稱系爭事故）。原告為回復系爭車輛原狀，需支出必要修復費用新臺幣（下同）1萬0,362元（含鈑金費用824元、烤漆費用3,670元、零件費用4,367元、拆工費用1,501元，合計為1萬0,362元），依法應由被告負損害賠償責任。為此，原告依侵權行為損害賠償之法律關係提起本件訴訟等語。並聲明：㈠被告應給付原告1萬0,362元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。㈡願供擔保，請准宣告假執行。
二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。
三、本院之判斷：
　㈠查原告主張之上揭事實，業據原告提出匯豐汽車股份有限公司出具之估價單影本為證（見本院卷第15頁），並有基隆市警察局第三分局114年1月3日基警三分五字第1130319087號號函檢送之該分局八斗子分駐所受理各類案件紀錄表（下稱系爭紀錄表）附卷可稽（見本院卷第29-31頁），核與其所述相符；兼之被告受本院於相當時期之合法通知，未於言詞辯論期日到場，復未提出準備書狀對原告上開主張加以爭執，是本院依調查證據之結果並斟酌全辯論意旨，自堪信原告之主張為真實。
　㈡按因故意或過失，不法侵害他人權利者，負損害賠償責任；不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；第1項情形，債權人得請求支付回復原狀所必要之費用，以代回復原狀，民法第184條第1項前段、第196條、第213條第1項、第3項分別定有明文。次按汽車倒車時，應依下列規定：二、應顯示倒車燈光或手勢後，謹慎緩慢後倒，並應注意其他車輛及行人。道路交通安全規則第110條第2款亦有明定。查系爭事故係被告駕駛肇事車輛倒車不慎所肇致，且被告亦稱願意以現金理賠原告所受損害等情，有系爭紀錄表所載報案內容附卷可稽，足認被告駕駛肇事車輛倒車時，顯未謹慎注意四周其他車輛，又本件事發時被告顯無不能注意之情形，卻疏未注意及此，方肇致系爭事故發生，堪認其有違反前揭交通法規之過失，且其過失行為與系爭車輛損害結果間具有相當因果關係。是原告主張被告應對其負過失侵權行為損害賠償責任，洵屬有據。
　㈢次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額，民法第196條定有明文，而物之所有人依民法第196條規定請求物被毀損所減少之價額，固得以修復費用為估定之標準，惟以必要者為限，即修理材料以新品換舊品，應予折舊（最高法院77年第9次民事庭會議決議參照）。經查，系爭車輛修復費用為1萬0,362元（含鈑金費用824元、烤漆費用3,670元、零件費用4,367元、拆工費用1,501元，合計為1萬0,362元），業據原告提出前揭估價單為憑，本院認系爭車輛修理項目與系爭車輛所受損害位置相互對應，所需費用亦無不當或異常超高之情，均屬必要、合理。而系爭車輛乃100年12月出廠，此有本院依職權調取之系爭車輛車籍資料可佐（見本院卷第21頁），本院復參照依行政院所頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率表，「非運輸業用客車、貨車」之耐用年數為5年，依平均法計算其折舊結果（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為5分之1，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，系爭車輛自出廠時間100年12月，迄至系爭事故發生時即113年11月23日，已使用逾5年之折舊年限，關於折舊部分應受到不得超過10分之9之限制，故應以10分之9計算其折舊。從而，系爭車輛零件扣除折舊後之必要修復費用為437元（計算式：【4,367元×（1-0.9）】＝437元，元以下四捨五入）。準此，原告得對被告請求賠償之範圍，於加計無需折舊之鈑金、烤漆及拆工費用後，自係以6,432元（計算式：437元＋824元＋3,670元＋1,501元＝6,432元）之金額為限；逾此部分請求，即屬無據。
四、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5％，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203 條分別定有明文。本件原告請求被告賠償其所受損害，核無確定清償期限，又未約定利率，自應以被告受催告時起，始負以法定週年利率計算之遲延責任。是原告就上述得請求之金額，併請求自起訴狀繕本送達被告之翌日即自114年2月27日起（見本院卷第51頁公示送達證書），至清償日止，按週年利率5％計算之法定遲延利息，亦屬有據。
五、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求被告給付6,432元，及自114年2月27日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准許；逾此部分請求，則屬無據，應予駁回。
六、本件第一審裁判費為1,000元，此外別無其他費用之支出，爰依民事訴訟法第436之19條第1項，確定訴訟費用額為1,000元，並依兩造勝敗比例，由被告負擔621元（計算式：1,000元×6,432元/1萬0,362元＝621元，元以下四捨五入），並依民事訴訟法第91條第3項之規定加給按法定利率計算之利息；餘由原告負擔。
七、本件原告勝訴部分係依民事訴訟法第436條之8第1項適用小額程序所為被告敗訴判決，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行；並依同法第436條之23準用第436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保，得免為假執行。至原告敗訴部分既經駁回，其假執行之聲請亦失所附麗，應併予駁回。
八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由，一部無理由，爰依民事訴訟法第79條規定，判決如主文。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日
　　　　　　　　  基隆簡易庭  法　官　張逸群
以上正本係照原本作成。
對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴
書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。
當事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記
載上訴理由，表明下列各款事項：
㈠原判決所違背之法令及其具體內容。
㈡依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。
如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　顏培容
 

臺灣基隆地方法院基隆簡易庭小額民事判決

114年度基小字第243號

原      告  何文淵  

訴訟代理人  王儀靖  

被      告  李慶祥  



上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國114年3月5日言詞

辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應給付原告新臺幣6,432元，及自民國114年2月27日起至清

償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣1,000元，由被告負擔新臺幣621元，並應自本判

決確定之翌日起至清償日止，加給按週年利率百分之5計算之利

息；餘由原告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣6,432元為原

告預供擔保，得免為假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。

　　事實及理由

壹、程序事項

　　被告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第

    386條各款所列情形，爰依民事訴訟法第436條之23準用同法

    第436條第2項、第385條第1項前段之規定，准原告訴訟代理

    人之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體事項

一、原告主張：

　　緣被告於民國113年11月23日18時9分許，駕駛車牌號碼000-

    0000號自用小貨車（下稱肇事車輛），於基隆市○○區○○街00

    號旁之私人停車場準備倒車之際，本應謹慎緩慢後倒，並應

    注意其他車輛及行人，而當時被告並無不能注意之情形，竟

    疏未注意以致碰撞原告所有之車牌號碼0000-00號自用小客

    車（下稱系爭車輛）右前引擎蓋，系爭車輛因此受有損害（

    下稱系爭事故）。原告為回復系爭車輛原狀，需支出必要修

    復費用新臺幣（下同）1萬0,362元（含鈑金費用824元、烤

    漆費用3,670元、零件費用4,367元、拆工費用1,501元，合

    計為1萬0,362元），依法應由被告負損害賠償責任。為此，

    原告依侵權行為損害賠償之法律關係提起本件訴訟等語。並

    聲明：㈠被告應給付原告1萬0,362元，及自起訴狀繕本送達

    翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。㈡願供擔保

    ，請准宣告假執行。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作

    何聲明或陳述。

三、本院之判斷：

　㈠查原告主張之上揭事實，業據原告提出匯豐汽車股份有限公

    司出具之估價單影本為證（見本院卷第15頁），並有基隆市

    警察局第三分局114年1月3日基警三分五字第1130319087號

    號函檢送之該分局八斗子分駐所受理各類案件紀錄表（下稱

    系爭紀錄表）附卷可稽（見本院卷第29-31頁），核與其所

    述相符；兼之被告受本院於相當時期之合法通知，未於言詞

    辯論期日到場，復未提出準備書狀對原告上開主張加以爭執

    ，是本院依調查證據之結果並斟酌全辯論意旨，自堪信原告

    之主張為真實。

　㈡按因故意或過失，不法侵害他人權利者，負損害賠償責任；

    不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少

    之價額；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂

    定外，應回復他方損害發生前之原狀；第1項情形，債權人

    得請求支付回復原狀所必要之費用，以代回復原狀，民法第

    184條第1項前段、第196條、第213條第1項、第3項分別定有

    明文。次按汽車倒車時，應依下列規定：二、應顯示倒車燈

    光或手勢後，謹慎緩慢後倒，並應注意其他車輛及行人。道

    路交通安全規則第110條第2款亦有明定。查系爭事故係被告

    駕駛肇事車輛倒車不慎所肇致，且被告亦稱願意以現金理賠

    原告所受損害等情，有系爭紀錄表所載報案內容附卷可稽，

    足認被告駕駛肇事車輛倒車時，顯未謹慎注意四周其他車輛

    ，又本件事發時被告顯無不能注意之情形，卻疏未注意及此

    ，方肇致系爭事故發生，堪認其有違反前揭交通法規之過失

    ，且其過失行為與系爭車輛損害結果間具有相當因果關係。

    是原告主張被告應對其負過失侵權行為損害賠償責任，洵屬

    有據。

　㈢次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所

    減少之價額，民法第196條定有明文，而物之所有人依民法

    第196條規定請求物被毀損所減少之價額，固得以修復費用

    為估定之標準，惟以必要者為限，即修理材料以新品換舊品

    ，應予折舊（最高法院77年第9次民事庭會議決議參照）。

    經查，系爭車輛修復費用為1萬0,362元（含鈑金費用824元

    、烤漆費用3,670元、零件費用4,367元、拆工費用1,501元

    ，合計為1萬0,362元），業據原告提出前揭估價單為憑，本

    院認系爭車輛修理項目與系爭車輛所受損害位置相互對應，

    所需費用亦無不當或異常超高之情，均屬必要、合理。而系

    爭車輛乃100年12月出廠，此有本院依職權調取之系爭車輛

    車籍資料可佐（見本院卷第21頁），本院復參照依行政院所

    頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率表，「非運輸業用

    客車、貨車」之耐用年數為5年，依平均法計算其折舊結果

    （即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年

    數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率

    為5分之1，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6項規

    定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1年為計算單

    位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年

    之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，系爭車輛自出廠時

    間100年12月，迄至系爭事故發生時即113年11月23日，已使

    用逾5年之折舊年限，關於折舊部分應受到不得超過10分之9

    之限制，故應以10分之9計算其折舊。從而，系爭車輛零件

    扣除折舊後之必要修復費用為437元（計算式：【4,367元×

    （1-0.9）】＝437元，元以下四捨五入）。準此，原告得對

    被告請求賠償之範圍，於加計無需折舊之鈑金、烤漆及拆工

    費用後，自係以6,432元（計算式：437元＋824元＋3,670元＋1

    ,501元＝6,432元）之金額為限；逾此部分請求，即屬無據。

四、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權

    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他

    相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付

    金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；

    應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年

    利率為5％，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203 

    條分別定有明文。本件原告請求被告賠償其所受損害，核無

    確定清償期限，又未約定利率，自應以被告受催告時起，始

    負以法定週年利率計算之遲延責任。是原告就上述得請求之

    金額，併請求自起訴狀繕本送達被告之翌日即自114年2月27

    日起（見本院卷第51頁公示送達證書），至清償日止，按週

    年利率5％計算之法定遲延利息，亦屬有據。

五、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求被告

    給付6,432元，及自114年2月27日起至清償日止，按週年利

    率5％計算之利息，為有理由，應予准許；逾此部分請求，則

    屬無據，應予駁回。

六、本件第一審裁判費為1,000元，此外別無其他費用之支出，

    爰依民事訴訟法第436之19條第1項，確定訴訟費用額為1,00

    0元，並依兩造勝敗比例，由被告負擔621元（計算式：1,00

    0元×6,432元/1萬0,362元＝621元，元以下四捨五入），並依

    民事訴訟法第91條第3項之規定加給按法定利率計算之利息

    ；餘由原告負擔。

七、本件原告勝訴部分係依民事訴訟法第436條之8第1項適用小

    額程序所為被告敗訴判決，依民事訴訟法第436條之20規定

    ，應依職權宣告假執行；並依同法第436條之23準用第436條

    第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保，

    得免為假執行。至原告敗訴部分既經駁回，其假執行之聲請

    亦失所附麗，應併予駁回。

八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由，一部無理由，爰依

    民事訴訟法第79條規定，判決如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　  基隆簡易庭  法　官　張逸群

以上正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。

當事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記

載上訴理由，表明下列各款事項：

㈠原判決所違背之法令及其具體內容。

㈡依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　顏培容

 




臺灣基隆地方法院基隆簡易庭小額民事判決

114年度基小字第243號

原      告  何文淵  

訴訟代理人  王儀靖  

被      告  李慶祥  



上列當事人間請求損害賠償事件，本院於民國114年3月5日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　文

被告應給付原告新臺幣6,432元，及自民國114年2月27日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣1,000元，由被告負擔新臺幣621元，並應自本判決確定之翌日起至清償日止，加給按週年利率百分之5計算之利息；餘由原告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。但被告如以新臺幣6,432元為原告預供擔保，得免為假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。

　　事實及理由

壹、程序事項

　　被告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依民事訴訟法第436條之23準用同法第436條第2項、第385條第1項前段之規定，准原告訴訟代理人之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體事項

一、原告主張：

　　緣被告於民國113年11月23日18時9分許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小貨車（下稱肇事車輛），於基隆市○○區○○街00號旁之私人停車場準備倒車之際，本應謹慎緩慢後倒，並應注意其他車輛及行人，而當時被告並無不能注意之情形，竟疏未注意以致碰撞原告所有之車牌號碼0000-00號自用小客車（下稱系爭車輛）右前引擎蓋，系爭車輛因此受有損害（下稱系爭事故）。原告為回復系爭車輛原狀，需支出必要修復費用新臺幣（下同）1萬0,362元（含鈑金費用824元、烤漆費用3,670元、零件費用4,367元、拆工費用1,501元，合計為1萬0,362元），依法應由被告負損害賠償責任。為此，原告依侵權行為損害賠償之法律關係提起本件訴訟等語。並聲明：㈠被告應給付原告1萬0,362元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息。㈡願供擔保，請准宣告假執行。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，亦未提出書狀作何聲明或陳述。

三、本院之判斷：

　㈠查原告主張之上揭事實，業據原告提出匯豐汽車股份有限公司出具之估價單影本為證（見本院卷第15頁），並有基隆市警察局第三分局114年1月3日基警三分五字第1130319087號號函檢送之該分局八斗子分駐所受理各類案件紀錄表（下稱系爭紀錄表）附卷可稽（見本院卷第29-31頁），核與其所述相符；兼之被告受本院於相當時期之合法通知，未於言詞辯論期日到場，復未提出準備書狀對原告上開主張加以爭執，是本院依調查證據之結果並斟酌全辯論意旨，自堪信原告之主張為真實。

　㈡按因故意或過失，不法侵害他人權利者，負損害賠償責任；不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額；負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；第1項情形，債權人得請求支付回復原狀所必要之費用，以代回復原狀，民法第184條第1項前段、第196條、第213條第1項、第3項分別定有明文。次按汽車倒車時，應依下列規定：二、應顯示倒車燈光或手勢後，謹慎緩慢後倒，並應注意其他車輛及行人。道路交通安全規則第110條第2款亦有明定。查系爭事故係被告駕駛肇事車輛倒車不慎所肇致，且被告亦稱願意以現金理賠原告所受損害等情，有系爭紀錄表所載報案內容附卷可稽，足認被告駕駛肇事車輛倒車時，顯未謹慎注意四周其他車輛，又本件事發時被告顯無不能注意之情形，卻疏未注意及此，方肇致系爭事故發生，堪認其有違反前揭交通法規之過失，且其過失行為與系爭車輛損害結果間具有相當因果關係。是原告主張被告應對其負過失侵權行為損害賠償責任，洵屬有據。

　㈢次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額，民法第196條定有明文，而物之所有人依民法第196條規定請求物被毀損所減少之價額，固得以修復費用為估定之標準，惟以必要者為限，即修理材料以新品換舊品，應予折舊（最高法院77年第9次民事庭會議決議參照）。經查，系爭車輛修復費用為1萬0,362元（含鈑金費用824元、烤漆費用3,670元、零件費用4,367元、拆工費用1,501元，合計為1萬0,362元），業據原告提出前揭估價單為憑，本院認系爭車輛修理項目與系爭車輛所受損害位置相互對應，所需費用亦無不當或異常超高之情，均屬必要、合理。而系爭車輛乃100年12月出廠，此有本院依職權調取之系爭車輛車籍資料可佐（見本院卷第21頁），本院復參照依行政院所頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率表，「非運輸業用客車、貨車」之耐用年數為5年，依平均法計算其折舊結果（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為5分之1，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，系爭車輛自出廠時間100年12月，迄至系爭事故發生時即113年11月23日，已使用逾5年之折舊年限，關於折舊部分應受到不得超過10分之9之限制，故應以10分之9計算其折舊。從而，系爭車輛零件扣除折舊後之必要修復費用為437元（計算式：【4,367元×（1-0.9）】＝437元，元以下四捨五入）。準此，原告得對被告請求賠償之範圍，於加計無需折舊之鈑金、烤漆及拆工費用後，自係以6,432元（計算式：437元＋824元＋3,670元＋1,501元＝6,432元）之金額為限；逾此部分請求，即屬無據。

四、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5％，民法第229條第2項、第233條第1項前段、第203 條分別定有明文。本件原告請求被告賠償其所受損害，核無確定清償期限，又未約定利率，自應以被告受催告時起，始負以法定週年利率計算之遲延責任。是原告就上述得請求之金額，併請求自起訴狀繕本送達被告之翌日即自114年2月27日起（見本院卷第51頁公示送達證書），至清償日止，按週年利率5％計算之法定遲延利息，亦屬有據。

五、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償之法律關係，請求被告給付6,432元，及自114年2月27日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准許；逾此部分請求，則屬無據，應予駁回。

六、本件第一審裁判費為1,000元，此外別無其他費用之支出，爰依民事訴訟法第436之19條第1項，確定訴訟費用額為1,000元，並依兩造勝敗比例，由被告負擔621元（計算式：1,000元×6,432元/1萬0,362元＝621元，元以下四捨五入），並依民事訴訟法第91條第3項之規定加給按法定利率計算之利息；餘由原告負擔。

七、本件原告勝訴部分係依民事訴訟法第436條之8第1項適用小額程序所為被告敗訴判決，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行；並依同法第436條之23準用第436條第2項、第392條第2項規定，依職權宣告被告如預供擔保，得免為假執行。至原告敗訴部分既經駁回，其假執行之聲請亦失所附麗，應併予駁回。

八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由，一部無理由，爰依民事訴訟法第79條規定，判決如主文。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　  基隆簡易庭  法　官　張逸群

以上正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。

當事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記

載上訴理由，表明下列各款事項：

㈠原判決所違背之法令及其具體內容。

㈡依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　顏培容

 



