iy

1

|

BEREFTEERDE
B EFIGRY Y = e
113# B #5 % 28%%

;?— A }_—i-;gb,]

FEGF A FIEAAHA e AR AR FF T E (A
FRl10E B33 5 32050) » Hap e W2 feddd R ah o Mgt e

FEHF ARG Y U H AR10E AT B 32050 A
EEARIIBETY 4P 2 3@ 5F0d P 203 jedk3 kato
H

B G Wﬁﬁ’%ﬁmﬂﬁ’d%&éﬁﬁﬁgiﬁio

(%ZIE) i %%gﬁﬁi%*%’&rm«rﬁﬂi ik
e R I (R \ﬁ%éh—~ﬂégﬁﬂ
N LA A AL

o W H fZV‘.E'_‘ﬂwz}i«g'%ﬂ‘/zx‘Lﬁvi s TRIEH 2. o

A\VV'J;/Z‘)@—&!‘ 8 ﬁ-ﬂ’f 15‘1?7”?/2‘%@11%‘ %81/'%571‘2

51255

Sh o Bt s ARR110E B3R 5205 AT B2 B2

«%r%%wida@ﬁam*i4’ﬂi%ér ------ RS

% AR E g P R (T2 il
3%/2‘ HoikE A L E RN



I

Ho LB LHB RS B R, B B
ZEARISET? 4P 7 @ nFmdl P2 gy £ P&
fedbd &R 2 B4 R ye2 $8EF 1 %HZEE#FMLLT&
RS L S R R SRR s Rt A
Az AT FELIE W AREZ PEODI N R
Bt 4802 -,E!ﬂ’i* Bolg PhE B 8IEF AT A 4 B

N
I3
=i,
(\4‘\

ENN

P

N
Enu]
(3
L
i

W

\H'

b
£
™

(w

=

EEF =
* o ML AP o
IEFATVFRRAA RT3 6p B E AR P 2
Fedded RIS P B e ﬁ%?11335’9 14r BB
F Ik 1138 BT $21R R A e &0
miﬁﬁiﬁﬁiﬁ°”§€4 S éw%ﬁfw
B o PSR RAFRE I G HIHEE f25 P E bk kA=
SRR T % IR LA o0 o RO R RIS & S & E R i

TR o
B ok B R o A g o
v = EX & 113 & 8 ! 14 2
FHEREZEFT O P E
EEOF E P
T S S

-~ A AGRARATES

Z e FJ?J‘%\ P R EE 10PN o e AR R IR
# 0 '@%ﬁ% T»%IPQIE—’_- (Rt g A g &)

A FRL FRgFm I s R NLEE (FreFn
523249:'£11a41i§ F3A) o P ETANTAE 0 BRI
R LR AR (RiEF3E - F498)

@%i@ﬁiﬁé RE RN

WA 2

7

(m)BE+FF| L2 AN E A A F@A 2 RBLAE




Bz ~ b2 Frrwiz Ry bl

v E TN TR A
2 * o
—%'fljll‘g’{ ﬂ
(Z)zb2fF B3 |1 #nd X 2 feid
'é.?ljlf-g—l‘ljy; Z_WFPRRE § ERF
- M@&%Zﬁm%ﬁmik’
FrE 3 B ARE E
‘”‘%1 ’g”—"ﬁz, g?l}fkﬂ&—%o
ARG P RA A A G A
FAMAE 2 AR
A ok

LERe(=) ()2 al@a
AL AL EEEP 2 0 T

A
THAELET o

=




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.wordbar { 
	background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}

.resizableS { 
	width: 95%; 
	height: 10px; 
	position:absolute; 
	left : 0; 
	bottom: 0; 
	cursor: s-resize; 
}

.resizableE { 
	width: 10px; 
	height: 95%; 
	position:absolute; 
	right : 0; 
	top: 0; 
	cursor: e-resize; 
}


高雄高等行政法院裁定
高等行政訴訟庭第三庭
113年度聲字第28號
聲  請  人  王千瑜                              
上列聲請人因與相對人臺南市北區文元國民小學間懲處事件（本院110年度訴字第320號），聲請交付法庭錄音光碟，本院裁定如下︰
　　主  文
一、許可聲請人於繳納費用後交付本院110年度訴字第320號懲處事件民國113年7月4日言詞辯論期日之法庭錄音光碟。
二、其餘聲請駁回。　　
    理  由
一、按「當事人及依法得聲請閱覽卷宗之人，因主張或維護其法律上利益，得於開庭翌日起至裁判確定後6個月內，繳納費用聲請法院許可交付法庭錄音或錄影內容。」行政法院組織法第47條準用法院組織法第90條之1第1項前段規定甚明。次按「本辦法依法院組織法（以下簡稱本法）第90條之3規定訂定之。法庭錄音、錄影之利用及保存，除法律別有規定外 ，依本辦法之規定。」「（第1項）當事人及依法得聲請閱覽卷宗之人，因主張或維護其法律上利益，聲請交付法庭錄音或錄影內容時，應敘明理由，由法院為許可與否之裁定。（第2項）法院受理前項聲請，如認符合聲請人要件，並在聲請期間內提出，且就所主張或維護法律上之利益已敘明者，除法令另有排除規定外，應予許可。」「本辦法之規定，於其他法院組織法有準用本法之規定者，亦適用之。」分別為法庭錄音錄影及其利用保存辦法第1條、第8條第1、2項及第12條所明定。
二、經查，聲請人為本院110年度訴字第320號懲處事件之原告，係屬有權聲請交付法庭錄音內容之人，其主張為「……以免聲請人不知悉當日庭期進行之詳細過程、有無違法或違憲或不恪遵憲法或不依法或不合法或違背法令或職務或不當或核對、更正筆錄正確性或侵害訴訟權……」等理由，聲請交付該案民國113年7月4日言詞辯論期日法庭錄音光碟，核與法庭錄音錄影及其利用保存辦法第8條第1項、第2項規定之意旨相符，故其聲請於法有據，應予准許。另錄音光碟涉及他人之個人資料，為避免損及他人權益及司法公正性，依法庭錄音錄影及其利用保存辦法第8條第4項規定，聲請人就取得之錄音內容，不得散布、公開播送，或為非正當目的之使用，附此敘明。
三、至聲請人另請求交付上開事件113年5月6日準備程序期日法庭錄音光碟部分，經核聲請人已前於113年5月14日具狀聲請，並經本院以113年度聲字第21號裁定准其所請乙節，有本院上開裁定附卷足稽。乃聲請人未說明有何重複聲請之必要，卻逕要求本院併交付前揭準備程序期日法庭錄音光碟云云，洵屬無據，該部分聲請應予駁回，爰裁定如主文第二項所示。
四、結論：本件聲請部分有理由，部分無理由。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　8 　　月　　14　　日
                          審判長法官  林　彥　君
                                法官  廖　建　彥
                                法官  黃  奕  超
一、上為正本係照原本作成。
二、如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院高等行政訴訟庭提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）。
三、抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書（行政訴訟法第49條之1第1項第3款）。但符合下列情形者，得例外不委任律師為訴訟代理人（同條第3項、第4項）。
		得不委任律師為訴訟代理人之情形

		所需要件



		(一)符合右列情形之一者，得不委任律師為訴訟代理人

		1.抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授者。
2.稅務行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格者。
3.專利行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人者。



		(二)非律師具有右列情形之一，經最高行政法院認為適當者，亦得為上訴審訴訟代理人

		1.抗告人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。
2.稅務行政事件，具備會計師資格者。
3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人者。
4.抗告人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務者。



		是否符合(一)、(二)之情形，而得為強制律師代理之例外，抗告人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出(二)所示關係之釋明文書影本及委任書。

		








中　　華　　民　　國　　113 　年　　8 　　月　　14　　日


                              書記官　蔡  玫  芳



高雄高等行政法院裁定

高等行政訴訟庭第三庭

113年度聲字第28號

聲  請  人  王千瑜                              

上列聲請人因與相對人臺南市北區文元國民小學間懲處事件（本

院110年度訴字第320號），聲請交付法庭錄音光碟，本院裁定如

下︰

　　主  文

一、許可聲請人於繳納費用後交付本院110年度訴字第320號懲處

    事件民國113年7月4日言詞辯論期日之法庭錄音光碟。

二、其餘聲請駁回。　　

    理  由

一、按「當事人及依法得聲請閱覽卷宗之人，因主張或維護其法

    律上利益，得於開庭翌日起至裁判確定後6個月內，繳納費

    用聲請法院許可交付法庭錄音或錄影內容。」行政法院組織

    法第47條準用法院組織法第90條之1第1項前段規定甚明。次

    按「本辦法依法院組織法（以下簡稱本法）第90條之3規定

    訂定之。法庭錄音、錄影之利用及保存，除法律別有規定外

     ，依本辦法之規定。」「（第1項）當事人及依法得聲請閱

    覽卷宗之人，因主張或維護其法律上利益，聲請交付法庭錄

    音或錄影內容時，應敘明理由，由法院為許可與否之裁定。

    （第2項）法院受理前項聲請，如認符合聲請人要件，並在

    聲請期間內提出，且就所主張或維護法律上之利益已敘明者

    ，除法令另有排除規定外，應予許可。」「本辦法之規定，

    於其他法院組織法有準用本法之規定者，亦適用之。」分別

    為法庭錄音錄影及其利用保存辦法第1條、第8條第1、2項及

    第12條所明定。

二、經查，聲請人為本院110年度訴字第320號懲處事件之原告，

    係屬有權聲請交付法庭錄音內容之人，其主張為「……以免聲

    請人不知悉當日庭期進行之詳細過程、有無違法或違憲或不

    恪遵憲法或不依法或不合法或違背法令或職務或不當或核對

    、更正筆錄正確性或侵害訴訟權……」等理由，聲請交付該案

    民國113年7月4日言詞辯論期日法庭錄音光碟，核與法庭錄

    音錄影及其利用保存辦法第8條第1項、第2項規定之意旨相

    符，故其聲請於法有據，應予准許。另錄音光碟涉及他人之

    個人資料，為避免損及他人權益及司法公正性，依法庭錄音

    錄影及其利用保存辦法第8條第4項規定，聲請人就取得之錄

    音內容，不得散布、公開播送，或為非正當目的之使用，附

    此敘明。

三、至聲請人另請求交付上開事件113年5月6日準備程序期日法

    庭錄音光碟部分，經核聲請人已前於113年5月14日具狀聲請

    ，並經本院以113年度聲字第21號裁定准其所請乙節，有本

    院上開裁定附卷足稽。乃聲請人未說明有何重複聲請之必要

    ，卻逕要求本院併交付前揭準備程序期日法庭錄音光碟云云

    ，洵屬無據，該部分聲請應予駁回，爰裁定如主文第二項所

    示。

四、結論：本件聲請部分有理由，部分無理由。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　8 　　月　　14　　日

                          審判長法官  林　彥　君

                                法官  廖　建　彥

                                法官  黃  奕  超

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院高等行政訴訟庭

    提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）。

三、抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書（行政訴訟

    法第49條之1第1項第3款）。但符合下列情形者，得例外不

    委任律師為訴訟代理人（同條第3項、第4項）。

得不委任律師為訴訟代理人之情形 所需要件 (一)符合右列情形之一者，得不委任律師為訴訟代理人 1.抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授者。 2.稅務行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格者。 3.專利行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人者。 (二)非律師具有右列情形之一，經最高行政法院認為適當者，亦得為上訴審訴訟代理人 1.抗告人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。 2.稅務行政事件，具備會計師資格者。 3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人者。 4.抗告人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務者。 是否符合(一)、(二)之情形，而得為強制律師代理之例外，抗告人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出(二)所示關係之釋明文書影本及委任書。  

中　　華　　民　　國　　113 　年　　8 　　月　　14　　日



                              書記官　蔡  玫  芳






高雄高等行政法院裁定
高等行政訴訟庭第三庭
113年度聲字第28號
聲  請  人  王千瑜                              
上列聲請人因與相對人臺南市北區文元國民小學間懲處事件（本院110年度訴字第320號），聲請交付法庭錄音光碟，本院裁定如下︰
　　主  文
一、許可聲請人於繳納費用後交付本院110年度訴字第320號懲處事件民國113年7月4日言詞辯論期日之法庭錄音光碟。
二、其餘聲請駁回。　　
    理  由
一、按「當事人及依法得聲請閱覽卷宗之人，因主張或維護其法律上利益，得於開庭翌日起至裁判確定後6個月內，繳納費用聲請法院許可交付法庭錄音或錄影內容。」行政法院組織法第47條準用法院組織法第90條之1第1項前段規定甚明。次按「本辦法依法院組織法（以下簡稱本法）第90條之3規定訂定之。法庭錄音、錄影之利用及保存，除法律別有規定外 ，依本辦法之規定。」「（第1項）當事人及依法得聲請閱覽卷宗之人，因主張或維護其法律上利益，聲請交付法庭錄音或錄影內容時，應敘明理由，由法院為許可與否之裁定。（第2項）法院受理前項聲請，如認符合聲請人要件，並在聲請期間內提出，且就所主張或維護法律上之利益已敘明者，除法令另有排除規定外，應予許可。」「本辦法之規定，於其他法院組織法有準用本法之規定者，亦適用之。」分別為法庭錄音錄影及其利用保存辦法第1條、第8條第1、2項及第12條所明定。
二、經查，聲請人為本院110年度訴字第320號懲處事件之原告，係屬有權聲請交付法庭錄音內容之人，其主張為「……以免聲請人不知悉當日庭期進行之詳細過程、有無違法或違憲或不恪遵憲法或不依法或不合法或違背法令或職務或不當或核對、更正筆錄正確性或侵害訴訟權……」等理由，聲請交付該案民國113年7月4日言詞辯論期日法庭錄音光碟，核與法庭錄音錄影及其利用保存辦法第8條第1項、第2項規定之意旨相符，故其聲請於法有據，應予准許。另錄音光碟涉及他人之個人資料，為避免損及他人權益及司法公正性，依法庭錄音錄影及其利用保存辦法第8條第4項規定，聲請人就取得之錄音內容，不得散布、公開播送，或為非正當目的之使用，附此敘明。
三、至聲請人另請求交付上開事件113年5月6日準備程序期日法庭錄音光碟部分，經核聲請人已前於113年5月14日具狀聲請，並經本院以113年度聲字第21號裁定准其所請乙節，有本院上開裁定附卷足稽。乃聲請人未說明有何重複聲請之必要，卻逕要求本院併交付前揭準備程序期日法庭錄音光碟云云，洵屬無據，該部分聲請應予駁回，爰裁定如主文第二項所示。
四、結論：本件聲請部分有理由，部分無理由。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　8 　　月　　14　　日
                          審判長法官  林　彥　君
                                法官  廖　建　彥
                                法官  黃  奕  超
一、上為正本係照原本作成。
二、如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院高等行政訴訟庭提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）。
三、抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書（行政訴訟法第49條之1第1項第3款）。但符合下列情形者，得例外不委任律師為訴訟代理人（同條第3項、第4項）。
		得不委任律師為訴訟代理人之情形

		所需要件



		(一)符合右列情形之一者，得不委任律師為訴訟代理人

		1.抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授者。
2.稅務行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格者。
3.專利行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人者。



		(二)非律師具有右列情形之一，經最高行政法院認為適當者，亦得為上訴審訴訟代理人

		1.抗告人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。
2.稅務行政事件，具備會計師資格者。
3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人者。
4.抗告人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務者。



		是否符合(一)、(二)之情形，而得為強制律師代理之例外，抗告人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出(二)所示關係之釋明文書影本及委任書。

		








中　　華　　民　　國　　113 　年　　8 　　月　　14　　日


                              書記官　蔡  玫  芳



高雄高等行政法院裁定

高等行政訴訟庭第三庭

113年度聲字第28號

聲  請  人  王千瑜                              

上列聲請人因與相對人臺南市北區文元國民小學間懲處事件（本院110年度訴字第320號），聲請交付法庭錄音光碟，本院裁定如下︰

　　主  文

一、許可聲請人於繳納費用後交付本院110年度訴字第320號懲處事件民國113年7月4日言詞辯論期日之法庭錄音光碟。

二、其餘聲請駁回。　　

    理  由

一、按「當事人及依法得聲請閱覽卷宗之人，因主張或維護其法律上利益，得於開庭翌日起至裁判確定後6個月內，繳納費用聲請法院許可交付法庭錄音或錄影內容。」行政法院組織法第47條準用法院組織法第90條之1第1項前段規定甚明。次按「本辦法依法院組織法（以下簡稱本法）第90條之3規定訂定之。法庭錄音、錄影之利用及保存，除法律別有規定外 ，依本辦法之規定。」「（第1項）當事人及依法得聲請閱覽卷宗之人，因主張或維護其法律上利益，聲請交付法庭錄音或錄影內容時，應敘明理由，由法院為許可與否之裁定。（第2項）法院受理前項聲請，如認符合聲請人要件，並在聲請期間內提出，且就所主張或維護法律上之利益已敘明者，除法令另有排除規定外，應予許可。」「本辦法之規定，於其他法院組織法有準用本法之規定者，亦適用之。」分別為法庭錄音錄影及其利用保存辦法第1條、第8條第1、2項及第12條所明定。

二、經查，聲請人為本院110年度訴字第320號懲處事件之原告，係屬有權聲請交付法庭錄音內容之人，其主張為「……以免聲請人不知悉當日庭期進行之詳細過程、有無違法或違憲或不恪遵憲法或不依法或不合法或違背法令或職務或不當或核對、更正筆錄正確性或侵害訴訟權……」等理由，聲請交付該案民國113年7月4日言詞辯論期日法庭錄音光碟，核與法庭錄音錄影及其利用保存辦法第8條第1項、第2項規定之意旨相符，故其聲請於法有據，應予准許。另錄音光碟涉及他人之個人資料，為避免損及他人權益及司法公正性，依法庭錄音錄影及其利用保存辦法第8條第4項規定，聲請人就取得之錄音內容，不得散布、公開播送，或為非正當目的之使用，附此敘明。

三、至聲請人另請求交付上開事件113年5月6日準備程序期日法庭錄音光碟部分，經核聲請人已前於113年5月14日具狀聲請，並經本院以113年度聲字第21號裁定准其所請乙節，有本院上開裁定附卷足稽。乃聲請人未說明有何重複聲請之必要，卻逕要求本院併交付前揭準備程序期日法庭錄音光碟云云，洵屬無據，該部分聲請應予駁回，爰裁定如主文第二項所示。

四、結論：本件聲請部分有理由，部分無理由。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　8 　　月　　14　　日

                          審判長法官  林　彥　君

                                法官  廖　建　彥

                                法官  黃  奕  超

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院高等行政訴訟庭提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）。

三、抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書（行政訴訟法第49條之1第1項第3款）。但符合下列情形者，得例外不委任律師為訴訟代理人（同條第3項、第4項）。

得不委任律師為訴訟代理人之情形 所需要件 (一)符合右列情形之一者，得不委任律師為訴訟代理人 1.抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授者。 2.稅務行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格者。 3.專利行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人者。 (二)非律師具有右列情形之一，經最高行政法院認為適當者，亦得為上訴審訴訟代理人 1.抗告人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。 2.稅務行政事件，具備會計師資格者。 3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人者。 4.抗告人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務者。 是否符合(一)、(二)之情形，而得為強制律師代理之例外，抗告人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出(二)所示關係之釋明文書影本及委任書。  

中　　華　　民　　國　　113 　年　　8 　　月　　14　　日



                              書記官　蔡  玫  芳





