5 AR R 2 R AT 2
113£ &% 2 4 3 50515
A3 4 RRBAEE G RETRET
w2 Ehw

RE E302 300000000
ek - R REELsTH Y
kA FIEA BT R SRETRLNE (1132 R G F R
53995 ) o AR F|Ad4eT
1 <
A2 LI o
2 4
- N DR g R e it b’l—i—i\] o
S RRBFEP G2 N L AR - FaARAR BT Py A 2
g;X%'WIW%’@H%fWWAﬂ*H%’j@WQ
“ﬂfﬁah IR B0 IT - 63035 53405

‘*ﬁ¢~~%ﬁﬂﬁiﬁ 2o R BT RASD T Rk
4 5 3 B A TLRST) BE B $ 868 ¥ 19F 3 2450 ~ 712 % 28
AR 2 g R RARE 2 FaGARALGE » kP2 52
BTIET IR 2 TIP L 72 3 o el;%"" SR RN -t S
ALY o Bgrdr 2 LR ¥ Rardor 2Rk X

g g @ == 2I)nx )
7?’ FHwmERP > 7 HF ?;7\!1:?45 v 15 Fﬁ\fr] X122

I

o ZEP B R ﬂ‘ﬂﬂ
s PJ“‘ IR e S #2120 v ARBE N FRE R T

£



W o e R R ER 520
FEAZ ABEAR) T p

ERBRBITREFTREEARNFT
113 & ¥ F % 15399%5.
A 4 Eqag  § 35Kk (AF00E02 0P 2 )
AOO% OO®ROOE000& 005
R X B oS- HE 0 20000000005

IR LTFREA G EE > FET AR R O LKA WHRe
U E R R AT Tk R A Ao
o RE
*‘%’?’*ﬁ“éﬁ“l‘%‘l ERABESHY > AL T4 Y | 2
BEBRAR - ZH (A FII2E9? 28p 18pE34 4 2F > B #

.éw#ummmomO%s%/~gﬁ BEEE A S RN Y
Awa e AR FEAEBFEERE-RBC T ER A
Be T m P > if 3 A PR B Mg 000-00005LF i £ A4
PR R iR B -RY Aed %é»f%iéif‘?ﬁﬁr o I
U ABEIRA D TRI B R el A AR
BETR TR RF 2 #ﬁ%@%#%’nmréﬁ%vp‘ﬁ
]B{SB? PR R R I o B RIREY 2 ARIE LS

FWCAFNRALZFE REAALZE L > ABRILFEY
LR R AT RETESR 2 B RS RS Dk sk 2
DRI TR e AR S e & R I R
R IR N BN $2IE- 1 i3 PN = S & Y]
ﬁﬁjm%ﬁ%%MM%wé%ﬁ%fmmw~é%\f

-\

=

%

LI G ;ﬁ%@vﬂ%ﬁ’ap
‘_""_L;)S .



P o

BA T T R i

._\}3% E;d}ﬂ_i?
% @i ¥ i

=)

Ak BN Y 2 Rl B KO P R A
. WA Od S R F LD

}34 fyr,/-l» «,_fF,k ,uff?g, %

B
‘:7
MEREY AFAF L

SERE RS N N SN
R F B AFL L FEgLIELET

) O-1 - FRRET &R - R AFRABETRA
R s aRE| P ERZER o

n**} "3

R 7 245%

i

axpgf ,/\Lgr,v:cpqé-z :‘:’Lgﬁ:/\zAi &r)“ﬁki?”fﬁfa
gﬁ-g\‘.f‘ T2 EF o

Wﬂﬁﬁ%%é’ﬁfﬁ%iﬁ?ﬂ&ﬂﬁJ“%%%L@%Z

FMFE24ET R A FRABE D FlaiEL RA X
Bk o 2 - (TE BT AFA2AZ E/§g2§§,§'g\;mg
Poois e O AR ET N 0 AF A R BE
ZAM A A TR A S ETER > T dp RS2 W OKE
FELEMPE T RET FERLERIUL T HET A

A

b
i



Z_RE

L k22 5620 £ 2

= g
o Sl

20

113

SR

Al




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院刑事判決
113年度審交易字第951號
公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官
被      告  蔡松延




                    現另案於法務部○○○○○○○○附設高雄第二監獄燕巢分監執行中
上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第15399號），本院判決如下：
　　主　文
本件公訴不受理。
　　理　由
一、公訴意旨係以：詳如附件所載。
二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告訴；又告訴經撤回者，法院應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款及第307條分別定有明文。
三、本件被告蔡松延因過失傷害案件，經檢察官提起公訴，認被告係犯道路交通管理處罰條例第86條第1項第2款、刑法第284條前段之無駕駛執照駕車因而過失致人受傷罪，依同法第287條前段之規定須告訴乃論。茲據告訴人沈伯翰、周定詮於本院審理中，聲請撤回其告訴，有其等聲請撤回告訴狀在卷可稽，揆諸前開說明，爰不經言詞辯論，逕為諭知不受理之判決。
據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　4 　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　　法　官  黃蕙芳
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　5 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳惠玲
附件:
臺灣高雄地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第15399號
　　被　　　告　蔡松延　男　35歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上被告因過失傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、蔡松延之自用小客車駕駛執照業經吊銷，未再考領自用小客車駕駛執照。詎其仍於民國112年9月28日18時34分許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小貨車，沿高雄市大寮區民興街由北向南方向行駛，行經民興街與鳳屏一路口，欲右轉鳳屏一路行駛時，適有沈伯翰騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車附載周定詮，沿鳳屏一路由東向西方向行駛至該路口。蔡松延本應注意汽車行駛至無號誌之交岔路口，應遵守其行駛路段所設「停」標字之指示停車再開，而依當時天候晴、有照明且開啟，柏油路面乾燥、無缺陷、無障礙物及視距良好等情，無不能注意之情事，竟疏未注意及此，未停車再開即逕自駛入路口，致其所駕駛之車輛左側車身與沈伯翰騎乘之機車前車頭發生碰撞，沈伯翰、周定詮當場人車倒地，沈伯翰並受有右手挫傷、左膝挫擦傷6*1公分等傷害，周定詮則受有上內唇挫擦傷1*1公分、右膝挫擦傷1*1公分、右臉、下背挫傷等傷害。蔡松延則於車禍發生後，犯罪未被發覺前，在現場等候，並於警方到場時，自首而受裁判。
二、案經沈伯翰、周定詮訴由高雄市政府警察局林園分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實
		編號

		證據清單　

		待證事實



		㈠

		被告蔡松延於警詢中之供述

		被告固坦承於上開時地與告訴人沈伯翰、周定詮發生車禍之事實，惟矢口否認有何過失傷害犯行，辯稱：我到路口有看左邊，等到其他車輛都停下要讓我過時我才右轉，我被撞的，我沒有過失云云。



		㈡

		證人即告訴人沈伯翰於警詢及偵查中、告訴人周定詮於警詢中之證述

		全部犯罪事實。



		㈢

		道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡-1、道路交通事故初步分析研判表、公路監理電子閘門系統查詢畫面各1份、談話紀錄表2份、現場照片24張

		1、被告與告訴人2人於上開時地發生車禍之事實。
2、被告無駕駛執照行駛自用小客車之事實。



		㈣

		大東醫院診斷證明書2紙

		告訴人2人受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。







二、㈠核被告所為，係犯道路交通管理處罰條例第86條第1項第2款、刑法第284條前段之無駕駛執照駕車因而過失致人受傷罪嫌。被告一行為侵害告訴人2人之身體法益，為想像競合犯，請從一重處斷。㈡又被告於肇事後，在有偵查犯罪職權之機關尚不知何人為肇事者前，即向據報到場之警員坦承肇事接受偵訊自首，有高雄市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀錄表1紙在卷可稽，請依刑法第62條前段之規定減輕其刑。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　　致
臺灣高雄地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　鄭舒倪　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣高雄地方法院刑事判決

113年度審交易字第951號

公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

被      告  蔡松延





                    現另案於法務部○○○○○○○○附設高雄第二監獄燕巢分監執行中

上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第1

5399號），本院判決如下：

　　主　文

本件公訴不受理。

　　理　由

一、公訴意旨係以：詳如附件所載。

二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告

    訴；又告訴經撤回者，法院應諭知不受理之判決，並得不經

    言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款及

    第307條分別定有明文。

三、本件被告蔡松延因過失傷害案件，經檢察官提起公訴，認被

    告係犯道路交通管理處罰條例第86條第1項第2款、刑法第28

    4條前段之無駕駛執照駕車因而過失致人受傷罪，依同法第2

    87條前段之規定須告訴乃論。茲據告訴人沈伯翰、周定詮於

    本院審理中，聲請撤回其告訴，有其等聲請撤回告訴狀在卷

    可稽，揆諸前開說明，爰不經言詞辯論，逕為諭知不受理之

    判決。

據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主

文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　　法　官  黃蕙芳

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　5 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳惠玲

附件:

臺灣高雄地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第15399號

　　被　　　告　蔡松延　男　35歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上被告因過失傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯

罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、蔡松延之自用小客車駕駛執照業經吊銷，未再考領自用小客

    車駕駛執照。詎其仍於民國112年9月28日18時34分許，駕駛

    車牌號碼000-0000號自用小貨車，沿高雄市大寮區民興街由

    北向南方向行駛，行經民興街與鳳屏一路口，欲右轉鳳屏一

    路行駛時，適有沈伯翰騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機

    車附載周定詮，沿鳳屏一路由東向西方向行駛至該路口。蔡

    松延本應注意汽車行駛至無號誌之交岔路口，應遵守其行駛

    路段所設「停」標字之指示停車再開，而依當時天候晴、有

    照明且開啟，柏油路面乾燥、無缺陷、無障礙物及視距良好

    等情，無不能注意之情事，竟疏未注意及此，未停車再開即

    逕自駛入路口，致其所駕駛之車輛左側車身與沈伯翰騎乘之

    機車前車頭發生碰撞，沈伯翰、周定詮當場人車倒地，沈伯

    翰並受有右手挫傷、左膝挫擦傷6*1公分等傷害，周定詮則

    受有上內唇挫擦傷1*1公分、右膝挫擦傷1*1公分、右臉、下

    背挫傷等傷害。蔡松延則於車禍發生後，犯罪未被發覺前，

    在現場等候，並於警方到場時，自首而受裁判。

二、案經沈伯翰、周定詮訴由高雄市政府警察局林園分局報告偵

    辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實

編號 證據清單　 待證事實 ㈠ 被告蔡松延於警詢中之供述 被告固坦承於上開時地與告訴人沈伯翰、周定詮發生車禍之事實，惟矢口否認有何過失傷害犯行，辯稱：我到路口有看左邊，等到其他車輛都停下要讓我過時我才右轉，我被撞的，我沒有過失云云。 ㈡ 證人即告訴人沈伯翰於警詢及偵查中、告訴人周定詮於警詢中之證述 全部犯罪事實。 ㈢ 道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡-1、道路交通事故初步分析研判表、公路監理電子閘門系統查詢畫面各1份、談話紀錄表2份、現場照片24張 1、被告與告訴人2人於上開時地發生車禍之事實。 2、被告無駕駛執照行駛自用小客車之事實。 ㈣ 大東醫院診斷證明書2紙 告訴人2人受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。 

二、㈠核被告所為，係犯道路交通管理處罰條例第86條第1項第2

    款、刑法第284條前段之無駕駛執照駕車因而過失致人受傷

    罪嫌。被告一行為侵害告訴人2人之身體法益，為想像競合

    犯，請從一重處斷。㈡又被告於肇事後，在有偵查犯罪職權

    之機關尚不知何人為肇事者前，即向據報到場之警員坦承肇

    事接受偵訊自首，有高雄市政府警察局道路交通事故肇事人

    自首情形紀錄表1紙在卷可稽，請依刑法第62條前段之規定

    減輕其刑。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　　致

臺灣高雄地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　鄭舒倪　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　




臺灣高雄地方法院刑事判決
113年度審交易字第951號
公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官
被      告  蔡松延




                    現另案於法務部○○○○○○○○附設高雄第二監獄燕巢分監執行中
上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第15399號），本院判決如下：
　　主　文
本件公訴不受理。
　　理　由
一、公訴意旨係以：詳如附件所載。
二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告訴；又告訴經撤回者，法院應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款及第307條分別定有明文。
三、本件被告蔡松延因過失傷害案件，經檢察官提起公訴，認被告係犯道路交通管理處罰條例第86條第1項第2款、刑法第284條前段之無駕駛執照駕車因而過失致人受傷罪，依同法第287條前段之規定須告訴乃論。茲據告訴人沈伯翰、周定詮於本院審理中，聲請撤回其告訴，有其等聲請撤回告訴狀在卷可稽，揆諸前開說明，爰不經言詞辯論，逕為諭知不受理之判決。
據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　4 　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　　法　官  黃蕙芳
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　5 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳惠玲
附件:
臺灣高雄地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第15399號
　　被　　　告　蔡松延　男　35歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上被告因過失傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、蔡松延之自用小客車駕駛執照業經吊銷，未再考領自用小客車駕駛執照。詎其仍於民國112年9月28日18時34分許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小貨車，沿高雄市大寮區民興街由北向南方向行駛，行經民興街與鳳屏一路口，欲右轉鳳屏一路行駛時，適有沈伯翰騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車附載周定詮，沿鳳屏一路由東向西方向行駛至該路口。蔡松延本應注意汽車行駛至無號誌之交岔路口，應遵守其行駛路段所設「停」標字之指示停車再開，而依當時天候晴、有照明且開啟，柏油路面乾燥、無缺陷、無障礙物及視距良好等情，無不能注意之情事，竟疏未注意及此，未停車再開即逕自駛入路口，致其所駕駛之車輛左側車身與沈伯翰騎乘之機車前車頭發生碰撞，沈伯翰、周定詮當場人車倒地，沈伯翰並受有右手挫傷、左膝挫擦傷6*1公分等傷害，周定詮則受有上內唇挫擦傷1*1公分、右膝挫擦傷1*1公分、右臉、下背挫傷等傷害。蔡松延則於車禍發生後，犯罪未被發覺前，在現場等候，並於警方到場時，自首而受裁判。
二、案經沈伯翰、周定詮訴由高雄市政府警察局林園分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實
		編號

		證據清單　

		待證事實



		㈠

		被告蔡松延於警詢中之供述

		被告固坦承於上開時地與告訴人沈伯翰、周定詮發生車禍之事實，惟矢口否認有何過失傷害犯行，辯稱：我到路口有看左邊，等到其他車輛都停下要讓我過時我才右轉，我被撞的，我沒有過失云云。



		㈡

		證人即告訴人沈伯翰於警詢及偵查中、告訴人周定詮於警詢中之證述

		全部犯罪事實。



		㈢

		道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡-1、道路交通事故初步分析研判表、公路監理電子閘門系統查詢畫面各1份、談話紀錄表2份、現場照片24張

		1、被告與告訴人2人於上開時地發生車禍之事實。
2、被告無駕駛執照行駛自用小客車之事實。



		㈣

		大東醫院診斷證明書2紙

		告訴人2人受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。







二、㈠核被告所為，係犯道路交通管理處罰條例第86條第1項第2款、刑法第284條前段之無駕駛執照駕車因而過失致人受傷罪嫌。被告一行為侵害告訴人2人之身體法益，為想像競合犯，請從一重處斷。㈡又被告於肇事後，在有偵查犯罪職權之機關尚不知何人為肇事者前，即向據報到場之警員坦承肇事接受偵訊自首，有高雄市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀錄表1紙在卷可稽，請依刑法第62條前段之規定減輕其刑。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　　致
臺灣高雄地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　鄭舒倪　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣高雄地方法院刑事判決

113年度審交易字第951號

公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

被      告  蔡松延





                    現另案於法務部○○○○○○○○附設高雄第二監獄燕巢分監執行中

上列被告因過失傷害案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第15399號），本院判決如下：

　　主　文

本件公訴不受理。

　　理　由

一、公訴意旨係以：詳如附件所載。

二、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告訴；又告訴經撤回者，法院應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯論為之，刑事訴訟法第238條第1項、第303條第3款及第307條分別定有明文。

三、本件被告蔡松延因過失傷害案件，經檢察官提起公訴，認被告係犯道路交通管理處罰條例第86條第1項第2款、刑法第284條前段之無駕駛執照駕車因而過失致人受傷罪，依同法第287條前段之規定須告訴乃論。茲據告訴人沈伯翰、周定詮於本院審理中，聲請撤回其告訴，有其等聲請撤回告訴狀在卷可稽，揆諸前開說明，爰不經言詞辯論，逕為諭知不受理之判決。

據上論斷，應依刑事訴訟法第303條第3款、第307條，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　　法　官  黃蕙芳

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；如未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　5 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳惠玲

附件:

臺灣高雄地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第15399號

　　被　　　告　蔡松延　男　35歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路000巷00號　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上被告因過失傷害案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、蔡松延之自用小客車駕駛執照業經吊銷，未再考領自用小客車駕駛執照。詎其仍於民國112年9月28日18時34分許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小貨車，沿高雄市大寮區民興街由北向南方向行駛，行經民興街與鳳屏一路口，欲右轉鳳屏一路行駛時，適有沈伯翰騎乘車牌號碼000-0000號普通重型機車附載周定詮，沿鳳屏一路由東向西方向行駛至該路口。蔡松延本應注意汽車行駛至無號誌之交岔路口，應遵守其行駛路段所設「停」標字之指示停車再開，而依當時天候晴、有照明且開啟，柏油路面乾燥、無缺陷、無障礙物及視距良好等情，無不能注意之情事，竟疏未注意及此，未停車再開即逕自駛入路口，致其所駕駛之車輛左側車身與沈伯翰騎乘之機車前車頭發生碰撞，沈伯翰、周定詮當場人車倒地，沈伯翰並受有右手挫傷、左膝挫擦傷6*1公分等傷害，周定詮則受有上內唇挫擦傷1*1公分、右膝挫擦傷1*1公分、右臉、下背挫傷等傷害。蔡松延則於車禍發生後，犯罪未被發覺前，在現場等候，並於警方到場時，自首而受裁判。

二、案經沈伯翰、周定詮訴由高雄市政府警察局林園分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實

編號 證據清單　 待證事實 ㈠ 被告蔡松延於警詢中之供述 被告固坦承於上開時地與告訴人沈伯翰、周定詮發生車禍之事實，惟矢口否認有何過失傷害犯行，辯稱：我到路口有看左邊，等到其他車輛都停下要讓我過時我才右轉，我被撞的，我沒有過失云云。 ㈡ 證人即告訴人沈伯翰於警詢及偵查中、告訴人周定詮於警詢中之證述 全部犯罪事實。 ㈢ 道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠、㈡-1、道路交通事故初步分析研判表、公路監理電子閘門系統查詢畫面各1份、談話紀錄表2份、現場照片24張 1、被告與告訴人2人於上開時地發生車禍之事實。 2、被告無駕駛執照行駛自用小客車之事實。 ㈣ 大東醫院診斷證明書2紙 告訴人2人受有如犯罪事實欄所載傷害之事實。 

二、㈠核被告所為，係犯道路交通管理處罰條例第86條第1項第2款、刑法第284條前段之無駕駛執照駕車因而過失致人受傷罪嫌。被告一行為侵害告訴人2人之身體法益，為想像競合犯，請從一重處斷。㈡又被告於肇事後，在有偵查犯罪職權之機關尚不知何人為肇事者前，即向據報到場之警員坦承肇事接受偵訊自首，有高雄市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀錄表1紙在卷可稽，請依刑法第62條前段之規定減輕其刑。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　　致

臺灣高雄地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　7 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　鄭舒倪　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　



