e P
113% B % 237 F % 20750
ek 0 R AT AT

B

DR A AR SRBT RA L (113ER G T H]
5615 ~ 139675L) » LB F -/ EF P > ﬂ!fﬁﬁt?’?i =7

) SIS ¢ ST PP )
(6 AR REF T X G2 P HETRFHNFHEE > N4

- ~EHFARIISE2Y 12P 11PF T4 3 > 2R ENV-T625%L1%
B o LBt ATE R I BRI F AL e (TR f?E&é_.’L ¢
T ERRITTE® » AMEAR B m R @ kg BT R
AR ZFE o REALE > MR L s ;—JL A
FFPel FAERMABRRITHRLA G FA 0 T4

Wipa e b o SR EFRF PR gL EE > RE
FA G| £ IR E A AT Dk 0 B F R n s
= o
B Y
. B, = »
‘B9 e

f
HEALAFRLEEPN T2 ELH  RF L B
L3 IR EMED 2 AHRRD -
WA

S fRRd b fmr TEETLR EETALE -
o) B % 3 % 2 L%ﬂ EFRALFEBERL L0000 g8
LHE R ETREE I RERY CCARES

S PARE TS 0 R AE F2T60EZE A R AT B o

%— 7



AR EFL > A ARG EA RIS %

I~y

~

7N

FPREFE O SEDFASLRE > F KGR L ET LA &
P F RHERAFRALTRET A F F e
»ﬁ%wéﬁﬁwﬁgé?Hin%mJm%&ww&7<
R A o
%mﬂ%ﬂﬁiﬁﬁﬁé ERAidi fg24345m
<2 Bk Hi4 et A2 T RBES A
ﬁgﬂgg“ﬁéﬁiA%bﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁ@%’Eﬁévwai
R R LT R AR F IR E T A R
2o ¥ AR 13 > 33T ~v A% 5 AR
%\%%xﬁﬁa%a%;@’@iﬁﬁé%
2GR HIE T R AL EA B EF LR
RIA2AZR o MT A BRAASTH ARG 2 B4 0
P A PR KT RAEE S EEARR S FFE- 2 L HF
A B Eukea 2 im0 A

<

g

=0

VAR SRR SR A PR ERR e

MInaP 138~ RIARETHAFFIEY LTHE

EA L EINE om0 HARL B F O Bk

SH R WRATY  E22ERE EAHEF ]

’ 3IB.J_].].5'&].H 3OB JLgE FL”‘ 7RI N AU
4

v i E 114 ¥ 2 ¢ 19 p
2E Y - e P F = %

M rAEPERALZER o

4o PRAF AR TR FA820p P AN P FT R TR

_—~ —

Aoit 2 MIRd o H K Agif b oorIRd —‘ﬁ e PR R E RS20 P



P AR 2 (S REGE T AL A BEA) T p i

i = EN 3 114 = 2 ! 19

jan)

g B 2 2 0F

2| 5 27615

FIif 4 R AT F 0 & LT G Y RIS 505 T
£ o

1IN

P
i
m




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院刑事判決
　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度審交訴字第207號
公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官
被      告  洪鼎富




上列被告因過失致死案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第15615、13967號），被告於準備程序進行中，就被訴事實為有罪之陳述，經告知簡式審判程序之旨，並聽取被告及公訴人之意見後，本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：
　 主　文
洪鼎富犯過失致人於死罪，處有期徒刑捌月。
　 事實及理由
一、洪鼎富於民國113年2月12日11時7分許，騎乘ENV-7625號機車，沿高雄市新興區中正三路由西往東方向行駛，行駛至中正三路177號前，本應注意車前狀況，而依當時情形並無不能注意之情事，竟疏未注意，低頭察看手機之導航及訊息，適有同向之行人蔡蘇秋未依規定於劃設之人行道行走，行走於柏油路面上，洪鼎富發現時已閃避不及而發生碰撞，致蔡蘇秋倒地並受有頭部外傷併硬腦膜下出血，送醫不治而死亡。
二、證據名稱：
　㈠被告洪鼎富之自白。
　㈡高雄長庚紀念醫院診斷證明書及急診病例、臺灣高雄地方檢察署檢驗報告書、相驗屍體證明書及相驗照片。
　㈢高雄市政府交通局車輛行車事故鑑定委員會鑑定意見書。
　㈣道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠㈡、道路交通事故談話紀錄表、肇事現場及車輛受損照片、監視器畫面截圖。
三、核被告所為，係犯刑法第276條之過失致人於死罪。
四、被告於肇事後，尚未被有偵查權限之該管機關發覺其姓名及犯罪事實前，經警到場處理時，當場承認其為肇事人而接受裁判，有高雄市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀錄表附卷可稽，符合自首要件，爰依刑法第62條前段之規定，減輕其刑。
五、審酌被告因過失駕駛行為而肇致本案事故，並造成被害人死亡之結果，其過失犯行所造成之損害係屬重大而無可回復，誠屬不該，惟念被害人就本件車禍亦有過失，且被告犯後坦承犯行，態度良好，復於本院審理中與被害人家屬成立調解，並已給付調解金13萬元，還有37萬元尚未給付，有調解書、電話紀錄查詢表在卷為憑，顯見被告已盡力彌補被害人家屬之傷痛，堪認具有悔意；兼衡被告過失態樣、違反注意義務之程度，被害人亦有違規行走於柏油路面上之過失，以及被告自陳之教育程度與生活經濟狀況、素行等一切具體情狀，量處如主文所示之刑。　
六、被告犯後始終坦承犯行，並與被害人家屬達成調解，且已給付部分調解金13萬元，被害人家屬亦於本案審理中表示願意給予被告緩刑機會，已如前述。惟被告前因公共危險案件，經法院判處有期徒刑7月，緩刑2年確定，緩刑期間自113年1月31日至115年1月30日止等情，有被告前案紀錄表在卷可憑，是被告先前曾因故意犯罪而受有期徒刑以上之宣告，且於緩刑期內再犯本罪，顯與刑法第74條第1項得予緩刑之要件不合，故本案無從為緩刑之宣告，併此敘明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。　
本案經檢察官黃昭翰起訴；檢察官毛麗雅到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2　　 月　 19　　 日
　　　　　　　　　刑事第一庭　　法　官  黃三友
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書(均須按他造當事人之人數附繕本)「切勿逕送上級法院」。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　19　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧重逸
 
附錄論罪之法條
刑法第276條
因過失致人於死者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
 
 
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
 

臺灣高雄地方法院刑事判決

　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度審交訴字第207號

公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

被      告  洪鼎富





上列被告因過失致死案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第1

5615、13967號），被告於準備程序進行中，就被訴事實為有罪

之陳述，經告知簡式審判程序之旨，並聽取被告及公訴人之意見

後，本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如

下：

　 主　文

洪鼎富犯過失致人於死罪，處有期徒刑捌月。

　 事實及理由

一、洪鼎富於民國113年2月12日11時7分許，騎乘ENV-7625號機

    車，沿高雄市新興區中正三路由西往東方向行駛，行駛至中

    正三路177號前，本應注意車前狀況，而依當時情形並無不

    能注意之情事，竟疏未注意，低頭察看手機之導航及訊息，

    適有同向之行人蔡蘇秋未依規定於劃設之人行道行走，行走

    於柏油路面上，洪鼎富發現時已閃避不及而發生碰撞，致蔡

    蘇秋倒地並受有頭部外傷併硬腦膜下出血，送醫不治而死亡

    。

二、證據名稱：

　㈠被告洪鼎富之自白。

　㈡高雄長庚紀念醫院診斷證明書及急診病例、臺灣高雄地方檢

    察署檢驗報告書、相驗屍體證明書及相驗照片。

　㈢高雄市政府交通局車輛行車事故鑑定委員會鑑定意見書。

　㈣道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠㈡、道路交

    通事故談話紀錄表、肇事現場及車輛受損照片、監視器畫面

    截圖。

三、核被告所為，係犯刑法第276條之過失致人於死罪。

四、被告於肇事後，尚未被有偵查權限之該管機關發覺其姓名及

    犯罪事實前，經警到場處理時，當場承認其為肇事人而接受

    裁判，有高雄市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀

    錄表附卷可稽，符合自首要件，爰依刑法第62條前段之規定

    ，減輕其刑。

五、審酌被告因過失駕駛行為而肇致本案事故，並造成被害人死

    亡之結果，其過失犯行所造成之損害係屬重大而無可回復，

    誠屬不該，惟念被害人就本件車禍亦有過失，且被告犯後坦

    承犯行，態度良好，復於本院審理中與被害人家屬成立調解

    ，並已給付調解金13萬元，還有37萬元尚未給付，有調解書

    、電話紀錄查詢表在卷為憑，顯見被告已盡力彌補被害人家

    屬之傷痛，堪認具有悔意；兼衡被告過失態樣、違反注意義

    務之程度，被害人亦有違規行走於柏油路面上之過失，以及

    被告自陳之教育程度與生活經濟狀況、素行等一切具體情狀

    ，量處如主文所示之刑。　

六、被告犯後始終坦承犯行，並與被害人家屬達成調解，且已給

    付部分調解金13萬元，被害人家屬亦於本案審理中表示願意

    給予被告緩刑機會，已如前述。惟被告前因公共危險案件，

    經法院判處有期徒刑7月，緩刑2年確定，緩刑期間自113年1

    月31日至115年1月30日止等情，有被告前案紀錄表在卷可憑

    ，是被告先前曾因故意犯罪而受有期徒刑以上之宣告，且於

    緩刑期內再犯本罪，顯與刑法第74條第1項得予緩刑之要件

    不合，故本案無從為緩刑之宣告，併此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前

段，判決如主文。　

本案經檢察官黃昭翰起訴；檢察官毛麗雅到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2　　 月　 19　　 日

　　　　　　　　　刑事第一庭　　法　官  黃三友

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書(均須按他造當事人之人數附繕本)「切勿逕

送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧重逸

 

附錄論罪之法條

刑法第276條

因過失致人於死者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰

金。
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上列被告因過失致死案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第15615、13967號），被告於準備程序進行中，就被訴事實為有罪之陳述，經告知簡式審判程序之旨，並聽取被告及公訴人之意見後，本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：

　 主　文

洪鼎富犯過失致人於死罪，處有期徒刑捌月。

　 事實及理由

一、洪鼎富於民國113年2月12日11時7分許，騎乘ENV-7625號機車，沿高雄市新興區中正三路由西往東方向行駛，行駛至中正三路177號前，本應注意車前狀況，而依當時情形並無不能注意之情事，竟疏未注意，低頭察看手機之導航及訊息，適有同向之行人蔡蘇秋未依規定於劃設之人行道行走，行走於柏油路面上，洪鼎富發現時已閃避不及而發生碰撞，致蔡蘇秋倒地並受有頭部外傷併硬腦膜下出血，送醫不治而死亡。

二、證據名稱：

　㈠被告洪鼎富之自白。

　㈡高雄長庚紀念醫院診斷證明書及急診病例、臺灣高雄地方檢察署檢驗報告書、相驗屍體證明書及相驗照片。

　㈢高雄市政府交通局車輛行車事故鑑定委員會鑑定意見書。

　㈣道路交通事故現場圖、道路交通事故調查報告表㈠㈡、道路交通事故談話紀錄表、肇事現場及車輛受損照片、監視器畫面截圖。

三、核被告所為，係犯刑法第276條之過失致人於死罪。

四、被告於肇事後，尚未被有偵查權限之該管機關發覺其姓名及犯罪事實前，經警到場處理時，當場承認其為肇事人而接受裁判，有高雄市政府警察局道路交通事故肇事人自首情形紀錄表附卷可稽，符合自首要件，爰依刑法第62條前段之規定，減輕其刑。

五、審酌被告因過失駕駛行為而肇致本案事故，並造成被害人死亡之結果，其過失犯行所造成之損害係屬重大而無可回復，誠屬不該，惟念被害人就本件車禍亦有過失，且被告犯後坦承犯行，態度良好，復於本院審理中與被害人家屬成立調解，並已給付調解金13萬元，還有37萬元尚未給付，有調解書、電話紀錄查詢表在卷為憑，顯見被告已盡力彌補被害人家屬之傷痛，堪認具有悔意；兼衡被告過失態樣、違反注意義務之程度，被害人亦有違規行走於柏油路面上之過失，以及被告自陳之教育程度與生活經濟狀況、素行等一切具體情狀，量處如主文所示之刑。　

六、被告犯後始終坦承犯行，並與被害人家屬達成調解，且已給付部分調解金13萬元，被害人家屬亦於本案審理中表示願意給予被告緩刑機會，已如前述。惟被告前因公共危險案件，經法院判處有期徒刑7月，緩刑2年確定，緩刑期間自113年1月31日至115年1月30日止等情，有被告前案紀錄表在卷可憑，是被告先前曾因故意犯罪而受有期徒刑以上之宣告，且於緩刑期內再犯本罪，顯與刑法第74條第1項得予緩刑之要件不合，故本案無從為緩刑之宣告，併此敘明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。　

本案經檢察官黃昭翰起訴；檢察官毛麗雅到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2　　 月　 19　　 日

　　　　　　　　　刑事第一庭　　法　官  黃三友

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受判決後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書(均須按他造當事人之人數附繕本)「切勿逕送上級法院」。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧重逸

 

附錄論罪之法條

刑法第276條

因過失致人於死者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

 

 

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

 



