+

¥ @
\

2

4

IHJ A e
ljﬁs?‘;ﬁ—k_ = Aﬁ)’t%lqﬁj - BV g%—f‘_jg!f'@%*{f‘i
2] (113# AR FF 520445 ) » Mgt The™

PR

S R R SRR TSR P
L

Bdoaw i ZAALEFGFPZ A Y KRB b
FRE S ALEE R ACHER T LR BRT]E S
507 ~ %5318 ~ $51E 5% > TR 72 FiEIFE2
W FATTE S 1B R T 53 o

FefAmEn pEgEE o B R 2 R 5 2P
P kA REEL R RH BRI Bl
Fporuz AR 22 S HRINK 2 ETNY 2
BEH U LAl g E AT T H ”Jﬁﬁ > 2 % 15430
£ 0 2E 006 % 1w~ %530 ~ %510 5544 B T
ﬂg'\? o

XA|AF ez Atk Pa?‘;’r;%jtﬁ’»aﬂt FHch o K AIRE LB
R 18 ] Beho bt & Ao B 2] 0 3R A W Tt
RoAERI AT L AT LR R AEH 5 ARII2E8
P16 oM Bz k(T E R B2 ﬁ%%ﬁiﬁwﬁ%



¥yt

¢

9

q\r.
\
i
-4
1
a
S
=
™o
i
DO
Pimd

1.2 A dr e dobt & SdllfrT 0 (7 0 ks A 2 &
T A TR R A BRI T A B E %#’*r%ﬁw
AfFds g d B 2 TekBepA B o FGERLEBH B SRS IS
- i%ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁw%ﬁz;Hrﬁﬁrﬂtai%%Eb%ﬁZGrr’ﬂﬁﬁ

e ,\g’rsﬁ,gﬁ@]v Pep Jepb T F AR TR EZix oA e
A b

Z AN R RiE :E&i%’i B2 51405 % 158 2 -
RGN > Y EFERNETBEGIRE ;T K- £H iz A
P ERITHBE o L P EATE A R 2 PR T
REFEIR S RFTE T H2E PREBESETF > PR

E%Fé'&i# ‘f"')ﬁ LH?’F'E’ E/ﬁ%ﬁ'jiﬁbéﬁiﬁ*—,ﬁtj‘jiﬂjo
Zﬂ&ﬂ@i% é]ifﬂﬁimw%§§ﬂ4,%m

* N
ZFE REFE PR S T ERAE Y AR E R
Fo A AR R 2 AR 0 LRI AT R
A FRHEBHFL AL 2 AT o
Miéﬂ4ﬁﬁjﬁﬁim¢%ﬂ¢ Kt B 3 7=

EREFIIE
W R EFEE RATESLE > P hed 2 o
= X & 113 & 12 ! 25 2



SE RN e = F ¥ A
MR AFEPERAER o
doZ JRAF T BN R EE 10 ]oe A DA K
v b Y 3 113 =& 12 : 25

Ao DRSS ﬁ%
4 5o 1 2 (T z6)
" . Tk B P4 B Z AN R R E B
B4 B
z 2 SR FEIE R SIELE
=%k p #|110/12/14-110/12/17 |110/5/3-110/07/21
(Bsrd 2P 511 (B i ads
0/12/17 > &= L &) 110707/21 » &+ {
i)
NGO A EE RIS R EAEE SR IVEY.
¥ B R L %0225 F %124628%
= £3 e 2 B
B {8 4 " 112# B %375 % 113 &% £37F %2
9% - 212% 5955
H - p Hp 112/07/12 113/07/23
% £ HE B 15 T S
FE T 4 . 112# B %375 % 113 R % 437 F %2
EXFE I I 21255 59%5
| A 112/08/15 113/08/28
FE TP Hp
L3 28 7 3
& 2 % B
" . s 1132 & B k113E R
TIHRF 563955 FF % 83205

P
i
m




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院刑事裁定
113年度聲字第2214號
聲  請  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官
受  刑  人  吳俊霖






上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（113年度執聲字第2044號），本院裁定如下：
　　主　文
吳俊霖犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑貳年。
　　理　由
一、聲請意旨略以：受刑人吳俊霖因犯三人以上共同詐欺取財罪等案件，先後經法院判處如附表所示之刑確定，應依刑法第50條、第53條、第51條第5款，定應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項規定聲請裁定等語。
二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判以上者，依刑法第51條之規定，定其應執行之刑；數罪併罰，分別宣告其罪之刑，宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明文。
三、經查：
　㈠受刑人因犯三人以上共同詐欺取財罪等數罪，經本院及臺灣橋頭地方法院先後判處如附表所示罪刑，均經分別確定在案，又受刑人所犯附表所示各罪，最早確定者為民國112年8月15日，而各罪之犯罪行為時間，均在該裁判確定日期前所犯，本件聲請定應執行刑之犯罪事實最後判決法院則為本院，以上各情有各該判決書及臺灣高等法院被告前案紀錄表附卷可稽，從而，檢察官聲請定其應執行之刑，核無不當，應予准許。
　㈡考諸附表所示各罪，有期徒刑部分最長期為有期徒刑1年6月，加計附表各編號所示宣告刑之總和為有期徒刑2年2月，本院所定應執行刑，不得輕於有期徒刑1年6月，亦不得重於上列有期徒刑2年2月，先予敘明。
　㈢本院審酌下列事項後，定應執行刑如主文所示：
　⒈受刑人所犯如附表編號1所示犯行，係夥同他人拘禁該案被害人，並挾優勢人數恐嚇該被害人以取得財物，而犯剝奪他人行動自由罪及恐嚇取財罪，並經法院認定屬想像競合犯，從一重論以恐嚇取財罪；所犯如附表編號2所示犯行，則為加入詐騙集團並擔負收購並寄交人頭帳戶資料之任務，而犯三人以上共同詐欺取財罪，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪，並經法院認定屬想像競合犯，從一重論以三人以上共同詐欺取財罪。被告上開所犯各罪之犯罪類型、行為態樣等節均互異，罪質具有獨立性，犯罪動機亦屬不同，犯罪時間更相隔有一定時間，自應另考量此等特性以定刑。　
　⒉再徵以經本院送達刑事案件意見陳述書予受刑人，請受刑人就本案定應執行刑之內容及範圍表示意見，受刑人並未對定刑範圍表示任何具體意見，此情有該意見陳述書附卷可查，併考諸受刑人所犯各罪反映出之人格、犯罪傾向及整體犯罪過程之各罪情狀等綜合判斷，並審諸前揭定刑刑度上、下限之範圍，復參酌比例原則、平等原則與罪刑相當原則等要求，就本案整體犯罪之非難評價，且為貫徹刑法公平正義之理念，爰定其應執行之刑如主文所示。
　㈣至受刑人雖於上開意見陳述書中請求本院不要定應執行刑云云，然受刑人所犯如編號1、2所犯各罪，經法院宣告者，均屬不得易科罰金及不得易服社會勞動之刑期，檢察官就此部分聲請定應執行刑，本無須受刑人同意，受刑人亦無請求法院不予定應執行刑之權限，是受刑人就此部分應有所誤會，併予指明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　25　　日
　　　　　　　　　刑事第八庭　　法　官　姚佑軍
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭永媚
附表：受刑人吳俊霖定應執行刑案件一覽表
		編號

		


		1

		2

		（以下空白）



		

罪名

		


		恐嚇取財罪

		三人以上共同詐欺取財罪

		




		宣告刑

		


		有期徒刑8月

		有期徒刑1年6月

		




		犯罪日期

		


		110/12/14-110/12/17（聲請書附表誤載為110/12/17，應予更正）

		110/5/3-110/07/21
（聲請書附表誤載為110/07/21，應予更正）

		




		偵查(自訴)機關
年度案號

		


		橋頭地檢111年度偵字第522號

		高雄地檢112年度偵字第24628號

		




		

最後
事實審

		法院

		橋頭地院

		高雄地院

		




		


		案號

		112年度審訴字第
212號

		113年度審金訴字第259號

		




		


		判決日期

		112/07/12

		113/07/23

		




		

確定
判決

		法院

		橋頭地院

		高雄地院

		




		


		案號

		112年度審訴字第
212號

		113年度審金訴字第259號

		




		


		判決
確定日期

		112/08/15

		113/08/28

		




		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		




		

備註

		


		橋頭地檢113年度
執字第639號

		高雄地檢113年度
執字第8325號

		











臺灣高雄地方法院刑事裁定

113年度聲字第2214號

聲  請  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

受  刑  人  吳俊霖







上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之

刑（113年度執聲字第2044號），本院裁定如下：

　　主　文

吳俊霖犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑貳年。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受刑人吳俊霖因犯三人以上共同詐欺取財罪

    等案件，先後經法院判處如附表所示之刑確定，應依刑法第

    50條、第53條、第51條第5款，定應執行之刑，爰依刑事訴

    訟法第477條第1項規定聲請裁定等語。

二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判

    以上者，依刑法第51條之規定，定其應執行之刑；數罪併罰

    ，分別宣告其罪之刑，宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最

    長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期，但不得逾30年

    ，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明

    文。

三、經查：

　㈠受刑人因犯三人以上共同詐欺取財罪等數罪，經本院及臺灣

    橋頭地方法院先後判處如附表所示罪刑，均經分別確定在案

    ，又受刑人所犯附表所示各罪，最早確定者為民國112年8月

    15日，而各罪之犯罪行為時間，均在該裁判確定日期前所犯

    ，本件聲請定應執行刑之犯罪事實最後判決法院則為本院，

    以上各情有各該判決書及臺灣高等法院被告前案紀錄表附卷

    可稽，從而，檢察官聲請定其應執行之刑，核無不當，應予

    准許。

　㈡考諸附表所示各罪，有期徒刑部分最長期為有期徒刑1年6月

    ，加計附表各編號所示宣告刑之總和為有期徒刑2年2月，本

    院所定應執行刑，不得輕於有期徒刑1年6月，亦不得重於上

    列有期徒刑2年2月，先予敘明。

　㈢本院審酌下列事項後，定應執行刑如主文所示：

　⒈受刑人所犯如附表編號1所示犯行，係夥同他人拘禁該案被害

    人，並挾優勢人數恐嚇該被害人以取得財物，而犯剝奪他人

    行動自由罪及恐嚇取財罪，並經法院認定屬想像競合犯，從

    一重論以恐嚇取財罪；所犯如附表編號2所示犯行，則為加

    入詐騙集團並擔負收購並寄交人頭帳戶資料之任務，而犯三

    人以上共同詐欺取財罪，及洗錢防制法第14條第1項之一般

    洗錢罪，並經法院認定屬想像競合犯，從一重論以三人以上

    共同詐欺取財罪。被告上開所犯各罪之犯罪類型、行為態樣

    等節均互異，罪質具有獨立性，犯罪動機亦屬不同，犯罪時

    間更相隔有一定時間，自應另考量此等特性以定刑。　

　⒉再徵以經本院送達刑事案件意見陳述書予受刑人，請受刑人

    就本案定應執行刑之內容及範圍表示意見，受刑人並未對定

    刑範圍表示任何具體意見，此情有該意見陳述書附卷可查，

    併考諸受刑人所犯各罪反映出之人格、犯罪傾向及整體犯罪

    過程之各罪情狀等綜合判斷，並審諸前揭定刑刑度上、下限

    之範圍，復參酌比例原則、平等原則與罪刑相當原則等要求

    ，就本案整體犯罪之非難評價，且為貫徹刑法公平正義之理

    念，爰定其應執行之刑如主文所示。

　㈣至受刑人雖於上開意見陳述書中請求本院不要定應執行刑云

    云，然受刑人所犯如編號1、2所犯各罪，經法院宣告者，均

    屬不得易科罰金及不得易服社會勞動之刑期，檢察官就此部

    分聲請定應執行刑，本無須受刑人同意，受刑人亦無請求法

    院不予定應執行刑之權限，是受刑人就此部分應有所誤會，

    併予指明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　25　　日

　　　　　　　　　刑事第八庭　　法　官　姚佑軍

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭永媚

附表：受刑人吳俊霖定應執行刑案件一覽表

編號  1 2 （以下空白）  罪名  恐嚇取財罪 三人以上共同詐欺取財罪  宣告刑  有期徒刑8月 有期徒刑1年6月  犯罪日期  110/12/14-110/12/17（聲請書附表誤載為110/12/17，應予更正） 110/5/3-110/07/21 （聲請書附表誤載為110/07/21，應予更正）  偵查(自訴)機關 年度案號  橋頭地檢111年度偵字第522號 高雄地檢112年度偵字第24628號   最後 事實審 法院 橋頭地院 高雄地院   案號 112年度審訴字第 212號 113年度審金訴字第259號   判決日期 112/07/12 113/07/23   確定 判決 法院 橋頭地院 高雄地院   案號 112年度審訴字第 212號 113年度審金訴字第259號   判決 確定日期 112/08/15 113/08/28  是否為得易科 罰金之案件  否 否   備註  橋頭地檢113年度 執字第639號 高雄地檢113年度 執字第8325號  






臺灣高雄地方法院刑事裁定
113年度聲字第2214號
聲  請  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官
受  刑  人  吳俊霖






上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（113年度執聲字第2044號），本院裁定如下：
　　主　文
吳俊霖犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑貳年。
　　理　由
一、聲請意旨略以：受刑人吳俊霖因犯三人以上共同詐欺取財罪等案件，先後經法院判處如附表所示之刑確定，應依刑法第50條、第53條、第51條第5款，定應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項規定聲請裁定等語。
二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判以上者，依刑法第51條之規定，定其應執行之刑；數罪併罰，分別宣告其罪之刑，宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明文。
三、經查：
　㈠受刑人因犯三人以上共同詐欺取財罪等數罪，經本院及臺灣橋頭地方法院先後判處如附表所示罪刑，均經分別確定在案，又受刑人所犯附表所示各罪，最早確定者為民國112年8月15日，而各罪之犯罪行為時間，均在該裁判確定日期前所犯，本件聲請定應執行刑之犯罪事實最後判決法院則為本院，以上各情有各該判決書及臺灣高等法院被告前案紀錄表附卷可稽，從而，檢察官聲請定其應執行之刑，核無不當，應予准許。
　㈡考諸附表所示各罪，有期徒刑部分最長期為有期徒刑1年6月，加計附表各編號所示宣告刑之總和為有期徒刑2年2月，本院所定應執行刑，不得輕於有期徒刑1年6月，亦不得重於上列有期徒刑2年2月，先予敘明。
　㈢本院審酌下列事項後，定應執行刑如主文所示：
　⒈受刑人所犯如附表編號1所示犯行，係夥同他人拘禁該案被害人，並挾優勢人數恐嚇該被害人以取得財物，而犯剝奪他人行動自由罪及恐嚇取財罪，並經法院認定屬想像競合犯，從一重論以恐嚇取財罪；所犯如附表編號2所示犯行，則為加入詐騙集團並擔負收購並寄交人頭帳戶資料之任務，而犯三人以上共同詐欺取財罪，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪，並經法院認定屬想像競合犯，從一重論以三人以上共同詐欺取財罪。被告上開所犯各罪之犯罪類型、行為態樣等節均互異，罪質具有獨立性，犯罪動機亦屬不同，犯罪時間更相隔有一定時間，自應另考量此等特性以定刑。　
　⒉再徵以經本院送達刑事案件意見陳述書予受刑人，請受刑人就本案定應執行刑之內容及範圍表示意見，受刑人並未對定刑範圍表示任何具體意見，此情有該意見陳述書附卷可查，併考諸受刑人所犯各罪反映出之人格、犯罪傾向及整體犯罪過程之各罪情狀等綜合判斷，並審諸前揭定刑刑度上、下限之範圍，復參酌比例原則、平等原則與罪刑相當原則等要求，就本案整體犯罪之非難評價，且為貫徹刑法公平正義之理念，爰定其應執行之刑如主文所示。
　㈣至受刑人雖於上開意見陳述書中請求本院不要定應執行刑云云，然受刑人所犯如編號1、2所犯各罪，經法院宣告者，均屬不得易科罰金及不得易服社會勞動之刑期，檢察官就此部分聲請定應執行刑，本無須受刑人同意，受刑人亦無請求法院不予定應執行刑之權限，是受刑人就此部分應有所誤會，併予指明。
據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　25　　日
　　　　　　　　　刑事第八庭　　法　官　姚佑軍
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭永媚
附表：受刑人吳俊霖定應執行刑案件一覽表
		編號

		


		1

		2

		（以下空白）



		

罪名

		


		恐嚇取財罪

		三人以上共同詐欺取財罪

		




		宣告刑

		


		有期徒刑8月

		有期徒刑1年6月

		




		犯罪日期

		


		110/12/14-110/12/17（聲請書附表誤載為110/12/17，應予更正）

		110/5/3-110/07/21
（聲請書附表誤載為110/07/21，應予更正）

		




		偵查(自訴)機關
年度案號

		


		橋頭地檢111年度偵字第522號

		高雄地檢112年度偵字第24628號

		




		

最後
事實審

		法院

		橋頭地院

		高雄地院

		




		


		案號

		112年度審訴字第
212號

		113年度審金訴字第259號

		




		


		判決日期

		112/07/12

		113/07/23

		




		

確定
判決

		法院

		橋頭地院

		高雄地院

		




		


		案號

		112年度審訴字第
212號

		113年度審金訴字第259號

		




		


		判決
確定日期

		112/08/15

		113/08/28

		




		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		




		

備註

		


		橋頭地檢113年度
執字第639號

		高雄地檢113年度
執字第8325號

		











臺灣高雄地方法院刑事裁定

113年度聲字第2214號

聲  請  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

受  刑  人  吳俊霖







上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（113年度執聲字第2044號），本院裁定如下：

　　主　文

吳俊霖犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑貳年。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受刑人吳俊霖因犯三人以上共同詐欺取財罪等案件，先後經法院判處如附表所示之刑確定，應依刑法第50條、第53條、第51條第5款，定應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項規定聲請裁定等語。

二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判以上者，依刑法第51條之規定，定其應執行之刑；數罪併罰，分別宣告其罪之刑，宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明文。

三、經查：

　㈠受刑人因犯三人以上共同詐欺取財罪等數罪，經本院及臺灣橋頭地方法院先後判處如附表所示罪刑，均經分別確定在案，又受刑人所犯附表所示各罪，最早確定者為民國112年8月15日，而各罪之犯罪行為時間，均在該裁判確定日期前所犯，本件聲請定應執行刑之犯罪事實最後判決法院則為本院，以上各情有各該判決書及臺灣高等法院被告前案紀錄表附卷可稽，從而，檢察官聲請定其應執行之刑，核無不當，應予准許。

　㈡考諸附表所示各罪，有期徒刑部分最長期為有期徒刑1年6月，加計附表各編號所示宣告刑之總和為有期徒刑2年2月，本院所定應執行刑，不得輕於有期徒刑1年6月，亦不得重於上列有期徒刑2年2月，先予敘明。

　㈢本院審酌下列事項後，定應執行刑如主文所示：

　⒈受刑人所犯如附表編號1所示犯行，係夥同他人拘禁該案被害人，並挾優勢人數恐嚇該被害人以取得財物，而犯剝奪他人行動自由罪及恐嚇取財罪，並經法院認定屬想像競合犯，從一重論以恐嚇取財罪；所犯如附表編號2所示犯行，則為加入詐騙集團並擔負收購並寄交人頭帳戶資料之任務，而犯三人以上共同詐欺取財罪，及洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪，並經法院認定屬想像競合犯，從一重論以三人以上共同詐欺取財罪。被告上開所犯各罪之犯罪類型、行為態樣等節均互異，罪質具有獨立性，犯罪動機亦屬不同，犯罪時間更相隔有一定時間，自應另考量此等特性以定刑。　

　⒉再徵以經本院送達刑事案件意見陳述書予受刑人，請受刑人就本案定應執行刑之內容及範圍表示意見，受刑人並未對定刑範圍表示任何具體意見，此情有該意見陳述書附卷可查，併考諸受刑人所犯各罪反映出之人格、犯罪傾向及整體犯罪過程之各罪情狀等綜合判斷，並審諸前揭定刑刑度上、下限之範圍，復參酌比例原則、平等原則與罪刑相當原則等要求，就本案整體犯罪之非難評價，且為貫徹刑法公平正義之理念，爰定其應執行之刑如主文所示。

　㈣至受刑人雖於上開意見陳述書中請求本院不要定應執行刑云云，然受刑人所犯如編號1、2所犯各罪，經法院宣告者，均屬不得易科罰金及不得易服社會勞動之刑期，檢察官就此部分聲請定應執行刑，本無須受刑人同意，受刑人亦無請求法院不予定應執行刑之權限，是受刑人就此部分應有所誤會，併予指明。

據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　25　　日

　　　　　　　　　刑事第八庭　　法　官　姚佑軍

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭永媚

附表：受刑人吳俊霖定應執行刑案件一覽表

編號  1 2 （以下空白）  罪名  恐嚇取財罪 三人以上共同詐欺取財罪  宣告刑  有期徒刑8月 有期徒刑1年6月  犯罪日期  110/12/14-110/12/17（聲請書附表誤載為110/12/17，應予更正） 110/5/3-110/07/21 （聲請書附表誤載為110/07/21，應予更正）  偵查(自訴)機關 年度案號  橋頭地檢111年度偵字第522號 高雄地檢112年度偵字第24628號   最後 事實審 法院 橋頭地院 高雄地院   案號 112年度審訴字第 212號 113年度審金訴字第259號   判決日期 112/07/12 113/07/23   確定 判決 法院 橋頭地院 高雄地院   案號 112年度審訴字第 212號 113年度審金訴字第259號   判決 確定日期 112/08/15 113/08/28  是否為得易科 罰金之案件  否 否   備註  橋頭地檢113年度 執字第639號 高雄地檢113年度 執字第8325號  





