
臺灣高雄地方法院刑事裁定

114年度金重訴字第11號

公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

被      告  鍾嘉村
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選任辯護人  周章欽律師

            張簡勵如律師

兼  聲請人  葛光輝律師

上列被告因違反證券交易法等案件，經聲請人聲請變更科技設備

監控，暨本院依職權裁定如下：

　　主　文

鍾嘉村自民國壹佰壹拾伍年捌月玖日起延長限制出境、出海捌

月，暨延長接受電子腳環之科技設備監控捌月，並應於每日上午

十時至中午十二時，拍攝自己面部照片並同步傳送科技設備監控

中心。

聲請變更科技設備監控部分駁回。

　　理　由

一、按被告犯罪嫌疑重大，有相當理由足認有逃亡之虞者，必要

時檢察官或法官得逕行限制出境、出海；審判中限制出境、

出海每次不得逾8月，犯最重本刑為有期徒刑10年以下之罪

者，累計不得逾5年；其餘之罪，累計不得逾10年，刑事訴

訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第2項後段分別定有

明文。又法院許可停止羈押時，經審酌人權保障及公共利益

之均衡維護，認有必要者，得定相當期間，命被告應遵守下

列事項：「四、接受適當之科技設備監控」；前項各款規

定，得依聲請或依職權變更、延長或撤銷之。刑事訴訟法第

116條之2第1項第4款、第2項定有明文。而刑事訴訟法第116

條之2第1項第4款規定「接受適當之科技設備監控」，相關

實施機關（構）、人員、方式及程序等事項之執行辦法，依
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同條第5項之授權規定，司法院會同行政院定有「刑事被告

科技設備監控執行辦法」。是以替代羈押的限制出境、出

海，或刑事訴訟法第116條之2第1項所定各款事項，與羈押

同為保全刑事訴訟程序之進行與實現，且可併行或併用，有

無此等事由與實施之必要性，應依個案情節，衡酌訴訟進行

程度、人權保障及公共利益之均衡維護等情而為合義務性裁

量。

二、經查：

㈠、被告前因違反證券交易法等案件，經本院訊問後，認為被告

涉嫌違反公司法第9條第1項後段之收回股款罪、商業會計法

第71條第5款之利用不正當方法致使財務報表發生不實結果

罪、刑法第214條之使公務員登載不實罪、證券交易法第171

條第1項第3款、第171條第2項之特別背信且不法所得逾1億

元以上之罪、證券交易法第171條第1項第2款、第3款、同條

第2項不合營業常規交易、特別背信且不法所得逾1億元以上

之罪，確屬重大，另所犯為最輕本刑五年以上有期徒刑之

罪，若非予以重保，重罪可能伴隨高度逃亡可能性，有刑事

訴訟法第101條第1項第3款之羈押原因，若非羈押，恐難審

判、執行，而有羈押必要，自民國114年12月8日起羈押3

月。嗣因被告確實罹患「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫

瘤」，且覓得高額保證金後，聲請具保，由本院裁定准予提

出新臺幣2億2千萬元並科技監控後，則無羈押必要，予以具

保；被告之具保人於114年12月9日出具上開保證金後，停止

羈押被告，並自114年12月9日起限制被告出境、出海8月，

暨以本院114年度科控字第9號執行科技設備監控命令書，命

被告限制出境、出海期間應接受電子腳環之科技設備監控等

在案。

㈡、因前開限制出境、出海及接受科技設備監控等強制處分之期

間即將屆滿，本院給予檢察官、被告及辯護人陳述意見之機

會後，本院審酌本案全卷資料，認被告犯罪嫌疑重大，前揭

羈押原因仍存在，為確保日後可能之審判及執行程序之順利
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進行，考量國家刑事司法權之有效行使、社會秩序及公共利

益、採取科技設備監控（接受電子腳環）之性質、功能、效

果，及權衡被告名譽權、身體健康、生活狀況及其居住遷徙

自由受限制之程度等情，因認本件仍有繼續限制出境、出海

暨接受適當科技設備監控事項之必要，爰裁定如主文所示。

三、另辯護人聲請意旨略以：因電子腳環設置位置，使被告腳踝

處與電子腳環長期摩擦，至該處皮膚有傷口，造成生活不

便，被告罹患「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」等疾

病，身體本已孱弱，實不再增加身體負擔，前揭皮膚傷口可

能妨礙相關腫瘤治療，倘改以配戴電子手環，當有助於腳踝

處皮膚傷口復原等語（見金重訴卷㈡第67頁至第69頁）。惟

查：被告配戴電子腳環處，相較於配戴電子手環之手部而

言，距離被告罹患之「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」

臟器較遠，對於被告治療較為有益；再者，由聲請人提供被

告之腳踝照片，雖有紅腫，但無明顯傷口；且聲請人未釋明

以被告之體質，為何配戴電子手環，即不會造成手部配戴

處，將與電子腳環配戴處有相同之不適（如就醫資料等），

即遽認可能妨礙相關腫瘤治療，實屬無據。又本院考量電子

腳環之科技監控功效，較電子手環為高，亦不易造成三級警

示，兼衡以被告配戴腳環處，他人非得輕易窺視，對被告之

隱私較有保障等因素，認辯護人前揭聲請變更科技設備監

控，為無理由，應予駁回。

據上論斷，應依刑事訴訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第

2項、第116條之2第1項第4款、第2項、第220條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　刑事第十三庭審判長法　官  陳川傑

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  洪碩垣

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳俊宏

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 7　　月　　29　　日
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　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳素徵01
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選任辯護人  周章欽律師
            張簡勵如律師
兼  聲請人  葛光輝律師
上列被告因違反證券交易法等案件，經聲請人聲請變更科技設備監控，暨本院依職權裁定如下：
　　主　文
鍾嘉村自民國壹佰壹拾伍年捌月玖日起延長限制出境、出海捌月，暨延長接受電子腳環之科技設備監控捌月，並應於每日上午十時至中午十二時，拍攝自己面部照片並同步傳送科技設備監控中心。
聲請變更科技設備監控部分駁回。
　　理　由
一、按被告犯罪嫌疑重大，有相當理由足認有逃亡之虞者，必要時檢察官或法官得逕行限制出境、出海；審判中限制出境、出海每次不得逾8月，犯最重本刑為有期徒刑10年以下之罪者，累計不得逾5年；其餘之罪，累計不得逾10年，刑事訴訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第2項後段分別定有明文。又法院許可停止羈押時，經審酌人權保障及公共利益之均衡維護，認有必要者，得定相當期間，命被告應遵守下列事項：「四、接受適當之科技設備監控」；前項各款規定，得依聲請或依職權變更、延長或撤銷之。刑事訴訟法第116條之2第1項第4款、第2項定有明文。而刑事訴訟法第116條之2第1項第4款規定「接受適當之科技設備監控」，相關實施機關（構）、人員、方式及程序等事項之執行辦法，依同條第5項之授權規定，司法院會同行政院定有「刑事被告科技設備監控執行辦法」。是以替代羈押的限制出境、出海，或刑事訴訟法第116條之2第1項所定各款事項，與羈押同為保全刑事訴訟程序之進行與實現，且可併行或併用，有無此等事由與實施之必要性，應依個案情節，衡酌訴訟進行程度、人權保障及公共利益之均衡維護等情而為合義務性裁量。
二、經查：
㈠、被告前因違反證券交易法等案件，經本院訊問後，認為被告涉嫌違反公司法第9條第1項後段之收回股款罪、商業會計法第71條第5款之利用不正當方法致使財務報表發生不實結果罪、刑法第214條之使公務員登載不實罪、證券交易法第171條第1項第3款、第171條第2項之特別背信且不法所得逾1億元以上之罪、證券交易法第171條第1項第2款、第3款、同條第2項不合營業常規交易、特別背信且不法所得逾1億元以上之罪，確屬重大，另所犯為最輕本刑五年以上有期徒刑之罪，若非予以重保，重罪可能伴隨高度逃亡可能性，有刑事訴訟法第101條第1項第3款之羈押原因，若非羈押，恐難審判、執行，而有羈押必要，自民國114年12月8日起羈押3月。嗣因被告確實罹患「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」，且覓得高額保證金後，聲請具保，由本院裁定准予提出新臺幣2億2千萬元並科技監控後，則無羈押必要，予以具保；被告之具保人於114年12月9日出具上開保證金後，停止羈押被告，並自114年12月9日起限制被告出境、出海8月，暨以本院114年度科控字第9號執行科技設備監控命令書，命被告限制出境、出海期間應接受電子腳環之科技設備監控等在案。
㈡、因前開限制出境、出海及接受科技設備監控等強制處分之期間即將屆滿，本院給予檢察官、被告及辯護人陳述意見之機會後，本院審酌本案全卷資料，認被告犯罪嫌疑重大，前揭羈押原因仍存在，為確保日後可能之審判及執行程序之順利進行，考量國家刑事司法權之有效行使、社會秩序及公共利益、採取科技設備監控（接受電子腳環）之性質、功能、效果，及權衡被告名譽權、身體健康、生活狀況及其居住遷徙自由受限制之程度等情，因認本件仍有繼續限制出境、出海暨接受適當科技設備監控事項之必要，爰裁定如主文所示。
三、另辯護人聲請意旨略以：因電子腳環設置位置，使被告腳踝處與電子腳環長期摩擦，至該處皮膚有傷口，造成生活不便，被告罹患「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」等疾病，身體本已孱弱，實不再增加身體負擔，前揭皮膚傷口可能妨礙相關腫瘤治療，倘改以配戴電子手環，當有助於腳踝處皮膚傷口復原等語（見金重訴卷㈡第67頁至第69頁）。惟查：被告配戴電子腳環處，相較於配戴電子手環之手部而言，距離被告罹患之「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」臟器較遠，對於被告治療較為有益；再者，由聲請人提供被告之腳踝照片，雖有紅腫，但無明顯傷口；且聲請人未釋明以被告之體質，為何配戴電子手環，即不會造成手部配戴處，將與電子腳環配戴處有相同之不適（如就醫資料等），即遽認可能妨礙相關腫瘤治療，實屬無據。又本院考量電子腳環之科技監控功效，較電子手環為高，亦不易造成三級警示，兼衡以被告配戴腳環處，他人非得輕易窺視，對被告之隱私較有保障等因素，認辯護人前揭聲請變更科技設備監控，為無理由，應予駁回。
據上論斷，應依刑事訴訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第2項、第116條之2第1項第4款、第2項、第220條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日
　　　　　　　　　刑事第十三庭審判長法　官  陳川傑
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  洪碩垣
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳俊宏
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院提出抗告狀。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　 7　　月　　29　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳素徵







臺灣高雄地方法院刑事裁定

114年度金重訴字第11號

公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

被      告  鍾嘉村







選任辯護人  周章欽律師

            張簡勵如律師

兼  聲請人  葛光輝律師

上列被告因違反證券交易法等案件，經聲請人聲請變更科技設備

監控，暨本院依職權裁定如下：

　　主　文

鍾嘉村自民國壹佰壹拾伍年捌月玖日起延長限制出境、出海捌月

，暨延長接受電子腳環之科技設備監控捌月，並應於每日上午十

時至中午十二時，拍攝自己面部照片並同步傳送科技設備監控中

心。

聲請變更科技設備監控部分駁回。

　　理　由

一、按被告犯罪嫌疑重大，有相當理由足認有逃亡之虞者，必要

    時檢察官或法官得逕行限制出境、出海；審判中限制出境、

    出海每次不得逾8月，犯最重本刑為有期徒刑10年以下之罪

    者，累計不得逾5年；其餘之罪，累計不得逾10年，刑事訴

    訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第2項後段分別定有

    明文。又法院許可停止羈押時，經審酌人權保障及公共利益

    之均衡維護，認有必要者，得定相當期間，命被告應遵守下

    列事項：「四、接受適當之科技設備監控」；前項各款規定

    ，得依聲請或依職權變更、延長或撤銷之。刑事訴訟法第11

    6條之2第1項第4款、第2項定有明文。而刑事訴訟法第116條

    之2第1項第4款規定「接受適當之科技設備監控」，相關實

    施機關（構）、人員、方式及程序等事項之執行辦法，依同

    條第5項之授權規定，司法院會同行政院定有「刑事被告科

    技設備監控執行辦法」。是以替代羈押的限制出境、出海，

    或刑事訴訟法第116條之2第1項所定各款事項，與羈押同為

    保全刑事訴訟程序之進行與實現，且可併行或併用，有無此

    等事由與實施之必要性，應依個案情節，衡酌訴訟進行程度

    、人權保障及公共利益之均衡維護等情而為合義務性裁量。

二、經查：

㈠、被告前因違反證券交易法等案件，經本院訊問後，認為被告

    涉嫌違反公司法第9條第1項後段之收回股款罪、商業會計法

    第71條第5款之利用不正當方法致使財務報表發生不實結果

    罪、刑法第214條之使公務員登載不實罪、證券交易法第171

    條第1項第3款、第171條第2項之特別背信且不法所得逾1億

    元以上之罪、證券交易法第171條第1項第2款、第3款、同條

    第2項不合營業常規交易、特別背信且不法所得逾1億元以上

    之罪，確屬重大，另所犯為最輕本刑五年以上有期徒刑之罪

    ，若非予以重保，重罪可能伴隨高度逃亡可能性，有刑事訴

    訟法第101條第1項第3款之羈押原因，若非羈押，恐難審判

    、執行，而有羈押必要，自民國114年12月8日起羈押3月。

    嗣因被告確實罹患「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」，

    且覓得高額保證金後，聲請具保，由本院裁定准予提出新臺

    幣2億2千萬元並科技監控後，則無羈押必要，予以具保；被

    告之具保人於114年12月9日出具上開保證金後，停止羈押被

    告，並自114年12月9日起限制被告出境、出海8月，暨以本

    院114年度科控字第9號執行科技設備監控命令書，命被告限

    制出境、出海期間應接受電子腳環之科技設備監控等在案。

㈡、因前開限制出境、出海及接受科技設備監控等強制處分之期

    間即將屆滿，本院給予檢察官、被告及辯護人陳述意見之機

    會後，本院審酌本案全卷資料，認被告犯罪嫌疑重大，前揭

    羈押原因仍存在，為確保日後可能之審判及執行程序之順利

    進行，考量國家刑事司法權之有效行使、社會秩序及公共利

    益、採取科技設備監控（接受電子腳環）之性質、功能、效

    果，及權衡被告名譽權、身體健康、生活狀況及其居住遷徙

    自由受限制之程度等情，因認本件仍有繼續限制出境、出海

    暨接受適當科技設備監控事項之必要，爰裁定如主文所示。

三、另辯護人聲請意旨略以：因電子腳環設置位置，使被告腳踝

    處與電子腳環長期摩擦，至該處皮膚有傷口，造成生活不便

    ，被告罹患「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」等疾病，

    身體本已孱弱，實不再增加身體負擔，前揭皮膚傷口可能妨

    礙相關腫瘤治療，倘改以配戴電子手環，當有助於腳踝處皮

    膚傷口復原等語（見金重訴卷㈡第67頁至第69頁）。惟查：

    被告配戴電子腳環處，相較於配戴電子手環之手部而言，距

    離被告罹患之「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」臟器較

    遠，對於被告治療較為有益；再者，由聲請人提供被告之腳

    踝照片，雖有紅腫，但無明顯傷口；且聲請人未釋明以被告

    之體質，為何配戴電子手環，即不會造成手部配戴處，將與

    電子腳環配戴處有相同之不適（如就醫資料等），即遽認可

    能妨礙相關腫瘤治療，實屬無據。又本院考量電子腳環之科

    技監控功效，較電子手環為高，亦不易造成三級警示，兼衡

    以被告配戴腳環處，他人非得輕易窺視，對被告之隱私較有

    保障等因素，認辯護人前揭聲請變更科技設備監控，為無理

    由，應予駁回。

據上論斷，應依刑事訴訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第

2項、第116條之2第1項第4款、第2項、第220條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　刑事第十三庭審判長法　官  陳川傑

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  洪碩垣

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳俊宏

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 7　　月　　29　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳素徵










臺灣高雄地方法院刑事裁定

114年度金重訴字第11號

公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

被      告  鍾嘉村







選任辯護人  周章欽律師

            張簡勵如律師

兼  聲請人  葛光輝律師

上列被告因違反證券交易法等案件，經聲請人聲請變更科技設備監控，暨本院依職權裁定如下：

　　主　文

鍾嘉村自民國壹佰壹拾伍年捌月玖日起延長限制出境、出海捌月，暨延長接受電子腳環之科技設備監控捌月，並應於每日上午十時至中午十二時，拍攝自己面部照片並同步傳送科技設備監控中心。

聲請變更科技設備監控部分駁回。

　　理　由

一、按被告犯罪嫌疑重大，有相當理由足認有逃亡之虞者，必要時檢察官或法官得逕行限制出境、出海；審判中限制出境、出海每次不得逾8月，犯最重本刑為有期徒刑10年以下之罪者，累計不得逾5年；其餘之罪，累計不得逾10年，刑事訴訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第2項後段分別定有明文。又法院許可停止羈押時，經審酌人權保障及公共利益之均衡維護，認有必要者，得定相當期間，命被告應遵守下列事項：「四、接受適當之科技設備監控」；前項各款規定，得依聲請或依職權變更、延長或撤銷之。刑事訴訟法第116條之2第1項第4款、第2項定有明文。而刑事訴訟法第116條之2第1項第4款規定「接受適當之科技設備監控」，相關實施機關（構）、人員、方式及程序等事項之執行辦法，依同條第5項之授權規定，司法院會同行政院定有「刑事被告科技設備監控執行辦法」。是以替代羈押的限制出境、出海，或刑事訴訟法第116條之2第1項所定各款事項，與羈押同為保全刑事訴訟程序之進行與實現，且可併行或併用，有無此等事由與實施之必要性，應依個案情節，衡酌訴訟進行程度、人權保障及公共利益之均衡維護等情而為合義務性裁量。

二、經查：

㈠、被告前因違反證券交易法等案件，經本院訊問後，認為被告涉嫌違反公司法第9條第1項後段之收回股款罪、商業會計法第71條第5款之利用不正當方法致使財務報表發生不實結果罪、刑法第214條之使公務員登載不實罪、證券交易法第171條第1項第3款、第171條第2項之特別背信且不法所得逾1億元以上之罪、證券交易法第171條第1項第2款、第3款、同條第2項不合營業常規交易、特別背信且不法所得逾1億元以上之罪，確屬重大，另所犯為最輕本刑五年以上有期徒刑之罪，若非予以重保，重罪可能伴隨高度逃亡可能性，有刑事訴訟法第101條第1項第3款之羈押原因，若非羈押，恐難審判、執行，而有羈押必要，自民國114年12月8日起羈押3月。嗣因被告確實罹患「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」，且覓得高額保證金後，聲請具保，由本院裁定准予提出新臺幣2億2千萬元並科技監控後，則無羈押必要，予以具保；被告之具保人於114年12月9日出具上開保證金後，停止羈押被告，並自114年12月9日起限制被告出境、出海8月，暨以本院114年度科控字第9號執行科技設備監控命令書，命被告限制出境、出海期間應接受電子腳環之科技設備監控等在案。

㈡、因前開限制出境、出海及接受科技設備監控等強制處分之期間即將屆滿，本院給予檢察官、被告及辯護人陳述意見之機會後，本院審酌本案全卷資料，認被告犯罪嫌疑重大，前揭羈押原因仍存在，為確保日後可能之審判及執行程序之順利進行，考量國家刑事司法權之有效行使、社會秩序及公共利益、採取科技設備監控（接受電子腳環）之性質、功能、效果，及權衡被告名譽權、身體健康、生活狀況及其居住遷徙自由受限制之程度等情，因認本件仍有繼續限制出境、出海暨接受適當科技設備監控事項之必要，爰裁定如主文所示。

三、另辯護人聲請意旨略以：因電子腳環設置位置，使被告腳踝處與電子腳環長期摩擦，至該處皮膚有傷口，造成生活不便，被告罹患「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」等疾病，身體本已孱弱，實不再增加身體負擔，前揭皮膚傷口可能妨礙相關腫瘤治療，倘改以配戴電子手環，當有助於腳踝處皮膚傷口復原等語（見金重訴卷㈡第67頁至第69頁）。惟查：被告配戴電子腳環處，相較於配戴電子手環之手部而言，距離被告罹患之「左側腎盂腫瘤」、「膀胱惡性腫瘤」臟器較遠，對於被告治療較為有益；再者，由聲請人提供被告之腳踝照片，雖有紅腫，但無明顯傷口；且聲請人未釋明以被告之體質，為何配戴電子手環，即不會造成手部配戴處，將與電子腳環配戴處有相同之不適（如就醫資料等），即遽認可能妨礙相關腫瘤治療，實屬無據。又本院考量電子腳環之科技監控功效，較電子手環為高，亦不易造成三級警示，兼衡以被告配戴腳環處，他人非得輕易窺視，對被告之隱私較有保障等因素，認辯護人前揭聲請變更科技設備監控，為無理由，應予駁回。

據上論斷，應依刑事訴訟法第93條之2第1項第2款、第93條之3第2項、第116條之2第1項第4款、第2項、第220條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　刑事第十三庭審判長法　官  陳川傑

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  洪碩垣

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳俊宏

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院提出抗告狀。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 7　　月　　29　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳素徵









