F A E e 2 R TG S YA
114# B i 5 % 6065
DO A AR RrRRFRET

A 2 kg
3 F

__F A X

EERFREA o RR R

ol 2 FXE

A 2 ez (R k& L

L SRR ﬁ’w%fgﬁﬁéﬁ(wmgﬁiﬁm3
%%)’ﬂﬁﬁéQZQEiﬂmmE”H¥ R (& EL
113# &% % F %26065°) » & 2 G % %Iiﬁg_% > 3T0U B 2
A S 4o

ERE
BRALF P BIAUR AR B o ey AR 0 Aok P& AT
FRAFAITEED o A LT A5 11977 2 #fVWi
%ﬁﬁ#kr;%%ﬁiﬂ%’&%&%%a’%%ﬁgf
AR A AT ES P o

% & joiEd E»Eﬁ K% o AdpiERRp > 4ok 2R 4 1
WEHAITESDR o

im&i



FARELPGITR > AR ERLE 4ok PR L FTERL
~ATHE R

TP
- REREF

iz (R L@ &) AW T A EEpE g - KR
R ’B««@H13&5—7Bfei11&&5E10Béiéﬁ
i s kg s OO0FOOR005.3H A E @ﬁ‘;%ﬁi@%—
B N RS RS BRR L RAITE LS E A R
oo B R EE BB AR (TR ) 1, 0007 2 3 B
ﬁyulbv‘\_;_njo

H%@W~ﬁﬁi— PRBIL P ARz oTF 0 AT

Lo 2 113#57 9p 19p53F » W L} nl RS2 X

ﬁ\?%ﬁ’ﬁmﬁ%#ﬁ’mﬁﬁﬁﬁfﬁ*¢&$$1
PUEEEL S S S N IR PR Sl et d AL
B TR AL HIREBE AR EF A K o

(B)E AFEF) 7 hilzT E‘*‘ J ;LB!}"‘% P\ZG‘” » 113#52 10P
OpF2F » Bt B 3 %#%ﬂ%ﬁ#ﬁ@ﬁ’ﬁ%@ﬁﬁjﬁ
kg2 B o

N Sy

(2 e : RGBS F ~F AW o

O 4 FIp s Fdaim - S EWRE AP B o

=% w2 ﬁiﬁj’%%%’ LA hided L4~ o P 0 L IR
%%

(=)

N

=)

-
pulT®

st Fg 2 Yrsg P

]

A\

S »

Y

Sl

#OF e
\;n
b, =l

7

W

4 A - (e

A2 BNARF AT 5 0 TR A2 % 268 1% v L2 Bl s ‘/\F'}“[g
Frorde ~ e iEiS B BIAIRCHRE S 2 o At p 113257 Tp
kikﬁgmﬂégﬁﬁ%ﬁ’fmfﬁﬁ%%~ﬁ%%%
THE2ZFES > BANE - 75 #“‘ AR R IT 2 B
@ﬂkgHiﬁﬁf?’h?k—a+gé¥ I Ay < B

\

.

1

rlr



MAR L 833 > k- BALEMW W EL MR EFAR > I
ﬂ%*’“ﬁiﬁ%?%fﬁﬁﬁﬁ’ﬁ?éﬁi—ﬁé%
PIFER O BE BT e X AR - (75 e PR e
SRS E P BERA)Z FODETE R T - 2 Bl
SN S

(E)EF z2d - ORea
AL RGPS RSFTE 0BG EA2E $3391F %37 - &
138 2_ 3780 B~p4 R ik B o 7})9‘»%24,7&'-‘%2"#? &
REFLAPE R ERDT ) o HE2LC *”ié’fiﬂ“ﬁ'é
fﬁf’ﬁ%%@i’biﬁﬁ’w4ffm% P

DiEINE H200EF2IE AR T s H A o
P d - (SR A

3

\4\-\{\
U

110£117 10p #4722 » 5 \

HobENMPMERLEFENEG PN

ATE S 1R T2 g~ & 2 o Eﬂ%ﬁ%?*‘v?ﬂ\%ﬁ?’vﬁﬁﬁ

A2d o AL RARE e R e 2 ‘

oo AR IEP 25 E if\l‘?oﬁu\&i: TR L AR
dod H A2 S A o

~
—
N
(o
T
=
S
"
Ny

Fo ffpmitamMglcrs L3 0E
(& )%ﬁmﬁ;’* BOARF Gt onk RS- 2 R ,»u;s—w’%x%z
B LR %&i@%*iﬁéﬂé’ﬁaﬁgiﬁ%
R

,;gq_\& ;,: ARG L LR B R ERGIEESE AL
HLE A EPAE o F L RR A MRS BRI T A M
MERARGFFNRL S EA 0 AR IR o 2 0
Al fRRE Y Bl T HE B LA R KA
A E G A AR AR Al 4 2 T &
A2 BE o RAAA IR REKRE
SRR IO LN CAE 10 L R I DL A 5 R
st B FHFRE S RT AR O RLEEAE ERR

54
FEE- AR B E el v o 2] Himfiae

b
i
mj



T &2 375 HRE -
o~ T

Firkdot & %1232 4 0 B L IR T AT P B A e
B or 2 g3 HoBEllvrr L1 R 0 AL ERAEE AT s 2
MIBRREE 2 o R A PR e BT 2 4 o *q‘-—#af;— i
KAE o FBR®RD)E %38:’@%@2@ EIR A N A E Ei
Fokdotit X 52 PER & 0 S AL BARF T o i%%ﬁ;f;ﬁ
Bt pE 0§ RA)2 R 38IE 2 1% 19w R w0 AR HRAR

ForRERAET E R T

e kot & BB0-T4Tm L BT > R ELE LBy ¥
érkgwﬁéz::‘_fm AR MEZRAr ko Mg KIRT]E R
38iE2 17 & e HA WP o 42 F AR fade (B ‘Q‘T'KIT%\ K
59— lO&EﬁL?BTQ & 2@ o AN EERALGHE AZ RS
T N H K% (s @’”%*mﬁﬁﬁfﬂﬁéﬁ@
hiczZ P49 0 533 2 20T AP e

((

-

EdcZ 4ot £ %582 2324 » B Z B A F AP AR BT
Jeipt 2 % 5 A Z2tigp 2 »:'L'rv)s » L GE R > A A T AR

oo i k4ot & Sil2 ~ 13972 2214 - Eph v &

aﬁamfiﬁﬁmw%’éﬁﬁiéﬁﬁo

iR E TR R 4491 $ 255 5397 - 45008 $ 157 - %454

% Nﬁwiug F| A A e 2 o

Ao e PRAHA s B HAEE 2 pAR20p P e AR Y
P o

W
).‘3
=

114 & g 10 2

Va2 i B 2 0E i
A % 268 1%
D "/1—:'?3}5]‘33 Hor gl %’I\W»\Eﬂlﬁﬁ —‘Fﬁ’ R 3E LT G H A



B d Az g
- R o
1] ‘:zljé_},_

7 H RS~ do R b0F ~

2% % 3390% % 178 ~ % 37
LREAE AF A2 2297 > MIEFR A BAAL A F 2 A2
o DE T G W] d P P50 AT )
ELIS A S P °
b 2
gL Ak B H £74 A i (7 icizdg)
1| e 18] gnAe 3 |7 5 380E 5 298 W kL
2 |#Hh 1 LE i
3 | = 31 e %
4 |#FF 4 374 43,000~ | #mAE 12 $38i52 1% 158
g
5 |BF 34 0%3,500%  |EGE | XS E R RA
6 |FET Frd 30005 | FIRE | § AR
T BT 374 %2 000~ | F AR
8 |+ 23 - dgiL
9 (w4 Frd W3E ~ F N
10 (34 4 RR2g ®NGE
11 | =4 (rsi:0 14 AR 3 |2 ¥ 380E ¥ 298 W
000000000 )
12 | =4 (M3 | = dgiL
000000000)
13 | £ (M3 : e LR
000000000)





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院刑事簡易判決
114年度簡字第606號
公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官
被      告  張鈞幃




            張純菱




上二人共同
選任辯護人  黃國瑋  律師
被      告  黃永讓






被      告  鄭程宇（原名鄭建名）








上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第16353號），因被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑（原案號：113年度審易字第2606號），爰不經通常審理程序，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
鄭程宇犯圖利聚眾賭博罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新
臺幣壹仟元折算壹日。附表編號1至4號及11所示之物均沒收。
張鈞幃共同犯詐欺取財未遂罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
張純菱共同犯詐欺取財未遂罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
黃永讓犯傷害罪，處拘役肆拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、犯罪事實：
　㈠鄭程宇（原名鄭建名）意圖營利，基於供給賭博場所、聚眾賭博之犯意，自民國113年5月7日起至113年5月10日為警查獲止，提供高雄市○○區○○路00號3樓租屋處作為賭博場所，以麻將為賭具，邀集賭客張鈞幃等不特定成年人賭博財物，獲利方式則是每將收取新臺幣（下同）1,000元之抽頭金，以此方式謀利。
　㈡張鈞幃、張純菱共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於113年5月9日19時許，前往上址賭場與黃永讓、劉家成，進行麻將賭博，期間張鈞幃與張純菱在賭桌上以施暗號、手勢之方式進行詐賭，因當場遭鄭程宇於臉書社團「爆料公社」發現張鈞幃為詐賭老千而未遂。
　㈢黃永讓因不滿遭詐賭，竟基於傷害之犯意，於113年5月10日0時許，在上開地點持棒球棒毆打張鈞幃，致張鈞幃受有雙上肢挫傷之傷害。
二、證據名稱：
　㈠被告鄭程宇、張鈞幃、張純菱、黃永讓之自白。
　㈡證人劉家成、古舶江、薛芯茹於警詢及偵查時之證述。　
　㈢高雄市政府警察局鼓山分局扣押筆錄、扣押物品目錄表、現場照片。
　㈣台南市立醫院診斷證明書。
三、論罪科刑
　㈠事實及理由欄一㈠部分
　　核被告鄭程宇所為，係犯刑法第268條前段之圖利供給賭博場所罪、同條後段之圖利聚眾賭博罪。被告自113年5月7日起至同年月10日為警查獲時止，其供給賭博場所、聚集不特定賭客之營利行為，係基於單一行為決意，於密切接近之時間及地點接續實行，侵害同一社會法益，各次行為間之獨立性極為薄弱，依一般社會通常觀念，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理。又被告以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段之規定，從一重之圖利聚眾賭博罪處斷。
　㈡事實及理由欄一㈡部分
　　核被告張鈞幃、張純菱所為，均係犯刑法第339條第3項、第1項之詐欺取財未遂罪。被告2人就所犯上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告2人已著手詐欺行為之實行，惟尚未得手，屬未遂犯，所生危害較既遂犯為輕，爰均依刑法第25條第2項規定，減輕其刑。　
 ㈢事實及理由欄一㈢部分　
　 核被告黃永讓所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。　
 ㈣被告鄭程宇前因賭博案件，經法院判處有期徒刑4月確定，於110年11月10日執行完畢，有臺灣高等法院被告前案紀錄表可查，5年以內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，雖該當刑法第47條第1項規定之構成要件。但因檢察官於本案起訴、審理過程中，從未主張被告上述構成累犯之事實及應加重其刑之事項，也未具體指出證明之方法，本院無從踐行調查、辯論程序，並據而作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎。　
 ㈤審酌被告鄭程宇在上址賭場提供公眾得出入之場所，聚集不特定賭客賭博，藉此牟得個人之財產利益，助長社會上投機僥倖之風氣，影響社會善良風俗；被告張鈞幃、張純菱不思以己力獲取所需，反共同設局以詐欺方式騙取被害人財物；被告黃永讓為智識成熟之成年人，竟未能以理性、和平方式溝通、解決紛爭，僅因細故即徒手毆打告訴人張鈞幃，致告訴人受有如上所載傷勢，顯見被告情緒控制能力不佳，欠缺對他人身體法益之尊重，被告4人所為均屬不該；惟念被告4人犯後均能坦承犯行，態度尚可，及其等犯罪之動機、手段、所生危害，並衡量其等教育程度、家庭經濟生活狀況、素行等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。
四、沒收
　㈠扣案如附表編號1至3之物，均係被告鄭程宇所有且供本件犯罪所用之物；編號11所示手機1支，係被告鄭程宇所有、用以聯絡賭客之用，亦是供本件賭博犯罪所用之物，業據其供承在卷，均應依刑法第38條第2項前段之規定宣告沒收。另扣案如附表編號4之抽頭金，為被告鄭程宇所有，業據被告供述明確，爰依刑法第38條之1第1項前段規定，於被告鄭程宇所犯罪刑項下宣告沒收。
　㈡扣案如附表編號5-7所示之賭資，依檢警查證之證據，業經警察機關逕依社會秩序維護法沒入在案，本院無從依刑法第38條之1宣告沒收，併予說明。被告黃永讓處扣得如附表編號9-10之現金3萬元及2萬元，卷內無證據足認係其本案犯罪所得，或與其本案犯行有關，亦非於現場賭檯或兌換籌碼處查扣之財物，爰不予宣告沒收，附此敘明。　　
　㈢扣案如附表編號8之球棒2支，雖為供被告黃永讓犯本件傷害罪所用之物，惟非被告所有，亦非屬違禁物，故不予宣告沒收。至扣案如附表編號12、13所示之手機各1支，卷內尚無證據證明與本案犯行相關，爰不予宣告沒收。　 
五、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
六、如不服本判決，應於判決送達之日起20日內，向本院提出上
　　訴。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日
　　　　　　　　　高雄簡易庭　　法　官  黃三友
以上正本，係照原本作成，證明與原本無異。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧重逸
附錄本判決論罪之法條：
刑法第268條
意圖營利，供給賭博場所或聚眾賭博者，處3年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。　


刑法第277條第1項
傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元
以下罰金。


刑法第339條第1項、第3項
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
前二項之未遂犯罰之。


附表：
		編號

		扣案物

		數量單位

		


		所有人

		備註（含沒收依據）



		1

		麻將

		1副

		


		鄭程宇

		刑法第38條第2項前段



		2

		搬風

		1個

		


		鄭程宇

		




		3

		牌尺

		3支

		


		鄭程宇

		




		4

		抽頭金

		新臺幣3,000元

		


		鄭程宇

		刑法第38條之1第1項前段



		5

		賭資

		新臺幣3,500元

		


		張鈞幃

		業經警察機關逕依社會秩序維護法沒入



		　6

		賭資

		新臺幣3,000元

		


		劉家成

		




		　7

		賭資

		新臺幣2,000元

		


		黃永讓

		




		8

		球棒

		2支

		


		古舶江

		




		9

		現金

		新臺幣3萬元

		


		黃永讓

		




		 10

		現金

		新臺幣2萬元

		


		黃永讓

		




		 11

		手機（門號：0000000000）

		1支

		


		鄭程宇

		刑法第38條第2項前段



		 12

		手機（門號：0000000000）

		1支

		


		古舶江

		




		 13

		手機（門號：0000000000）

		1支

		


		郭沅亨

		











臺灣高雄地方法院刑事簡易判決

114年度簡字第606號

公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

被      告  張鈞幃





            張純菱





上二人共同

選任辯護人  黃國瑋  律師

被      告  黃永讓







被      告  鄭程宇（原名鄭建名）









上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第163

53號），因被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑（原案號：

113年度審易字第2606號），爰不經通常審理程序，逕以簡易判

決處刑如下：

　　主　文

鄭程宇犯圖利聚眾賭博罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。附表編號1至4號及11所示之物均沒收。

張鈞幃共同犯詐欺取財未遂罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

張純菱共同犯詐欺取財未遂罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

黃永讓犯傷害罪，處拘役肆拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟

元折算壹日。

　　事實及理由

一、犯罪事實：

　㈠鄭程宇（原名鄭建名）意圖營利，基於供給賭博場所、聚眾

    賭博之犯意，自民國113年5月7日起至113年5月10日為警查

    獲止，提供高雄市○○區○○路00號3樓租屋處作為賭博場所，

    以麻將為賭具，邀集賭客張鈞幃等不特定成年人賭博財物，

    獲利方式則是每將收取新臺幣（下同）1,000元之抽頭金，

    以此方式謀利。

　㈡張鈞幃、張純菱共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財

    之犯意聯絡，於113年5月9日19時許，前往上址賭場與黃永

    讓、劉家成，進行麻將賭博，期間張鈞幃與張純菱在賭桌上

    以施暗號、手勢之方式進行詐賭，因當場遭鄭程宇於臉書社

    團「爆料公社」發現張鈞幃為詐賭老千而未遂。

　㈢黃永讓因不滿遭詐賭，竟基於傷害之犯意，於113年5月10日0

    時許，在上開地點持棒球棒毆打張鈞幃，致張鈞幃受有雙上

    肢挫傷之傷害。

二、證據名稱：

　㈠被告鄭程宇、張鈞幃、張純菱、黃永讓之自白。

　㈡證人劉家成、古舶江、薛芯茹於警詢及偵查時之證述。　

　㈢高雄市政府警察局鼓山分局扣押筆錄、扣押物品目錄表、現

    場照片。

　㈣台南市立醫院診斷證明書。

三、論罪科刑

　㈠事實及理由欄一㈠部分

　　核被告鄭程宇所為，係犯刑法第268條前段之圖利供給賭博

    場所罪、同條後段之圖利聚眾賭博罪。被告自113年5月7日

    起至同年月10日為警查獲時止，其供給賭博場所、聚集不特

    定賭客之營利行為，係基於單一行為決意，於密切接近之時

    間及地點接續實行，侵害同一社會法益，各次行為間之獨立

    性極為薄弱，依一般社會通常觀念，難以強行分開，在刑法

    評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予

    以評價，較為合理。又被告以一行為同時觸犯上開2罪名，

    為想像競合犯，應依刑法第55條前段之規定，從一重之圖利

    聚眾賭博罪處斷。

　㈡事實及理由欄一㈡部分

　　核被告張鈞幃、張純菱所為，均係犯刑法第339條第3項、第

    1項之詐欺取財未遂罪。被告2人就所犯上開犯行，有犯意聯

    絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告2人已著手詐欺行為

    之實行，惟尚未得手，屬未遂犯，所生危害較既遂犯為輕，

    爰均依刑法第25條第2項規定，減輕其刑。　

 ㈢事實及理由欄一㈢部分　

　 核被告黃永讓所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。　

 ㈣被告鄭程宇前因賭博案件，經法院判處有期徒刑4月確定，於1

   10年11月10日執行完畢，有臺灣高等法院被告前案紀錄表可

   查，5年以內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，雖該當刑法第

   47條第1項規定之構成要件。但因檢察官於本案起訴、審理過

   程中，從未主張被告上述構成累犯之事實及應加重其刑之事

   項，也未具體指出證明之方法，本院無從踐行調查、辯論程

   序，並據而作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎。　

 ㈤審酌被告鄭程宇在上址賭場提供公眾得出入之場所，聚集不特

   定賭客賭博，藉此牟得個人之財產利益，助長社會上投機僥

   倖之風氣，影響社會善良風俗；被告張鈞幃、張純菱不思以

   己力獲取所需，反共同設局以詐欺方式騙取被害人財物；被

   告黃永讓為智識成熟之成年人，竟未能以理性、和平方式溝

   通、解決紛爭，僅因細故即徒手毆打告訴人張鈞幃，致告訴

   人受有如上所載傷勢，顯見被告情緒控制能力不佳，欠缺對

   他人身體法益之尊重，被告4人所為均屬不該；惟念被告4人

   犯後均能坦承犯行，態度尚可，及其等犯罪之動機、手段、

   所生危害，並衡量其等教育程度、家庭經濟生活狀況、素行

   等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金

   之折算標準。

四、沒收

　㈠扣案如附表編號1至3之物，均係被告鄭程宇所有且供本件犯罪所用之物；編號11所示手機1支，係被告鄭程宇所有、用以聯絡賭客之用，亦是供本件賭博犯罪所用之物，業據其供承在卷，均應依刑法第38條第2項前段之規定宣告沒收。另扣案如附表編號4之抽頭金，為被告鄭程宇所有，業據被告供述明確，爰依刑法第38條之1第1項前段規定，於被告鄭程宇所犯罪刑項下宣告沒收。

　㈡扣案如附表編號5-7所示之賭資，依檢警查證之證據，業經警

    察機關逕依社會秩序維護法沒入在案，本院無從依刑法第38

    條之1宣告沒收，併予說明。被告黃永讓處扣得如附表編號9

    -10之現金3萬元及2萬元，卷內無證據足認係其本案犯罪所

    得，或與其本案犯行有關，亦非於現場賭檯或兌換籌碼處查

    扣之財物，爰不予宣告沒收，附此敘明。　　

　㈢扣案如附表編號8之球棒2支，雖為供被告黃永讓犯本件傷害

    罪所用之物，惟非被告所有，亦非屬違禁物，故不予宣告沒

    收。至扣案如附表編號12、13所示之手機各1支，卷內尚無

    證據證明與本案犯行相關，爰不予宣告沒收。　 

五、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454

    條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

六、如不服本判決，應於判決送達之日起20日內，向本院提出上

　　訴。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　高雄簡易庭　　法　官  黃三友

以上正本，係照原本作成，證明與原本無異。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧重逸

附錄本判決論罪之法條：

刑法第268條

意圖營利，供給賭博場所或聚眾賭博者，處3年以下有期徒刑，

得併科9萬元以下罰金。　



刑法第277條第1項

傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元

以下罰金。



刑法第339條第1項、第3項

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

前二項之未遂犯罰之。



附表：

編號 扣案物 數量單位  所有人 備註（含沒收依據） 1 麻將 1副  鄭程宇 刑法第38條第2項前段 2 搬風 1個  鄭程宇  3 牌尺 3支  鄭程宇  4 抽頭金 新臺幣3,000元  鄭程宇 刑法第38條之1第1項前段 5 賭資 新臺幣3,500元  張鈞幃 業經警察機關逕依社會秩序維護法沒入 　6 賭資 新臺幣3,000元  劉家成  　7 賭資 新臺幣2,000元  黃永讓  8 球棒 2支  古舶江  9 現金 新臺幣3萬元  黃永讓   10 現金 新臺幣2萬元  黃永讓   11 手機（門號：0000000000） 1支  鄭程宇 刑法第38條第2項前段  12 手機（門號：0000000000） 1支  古舶江   13 手機（門號：0000000000） 1支  郭沅亨  






臺灣高雄地方法院刑事簡易判決
114年度簡字第606號
公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官
被      告  張鈞幃




            張純菱




上二人共同
選任辯護人  黃國瑋  律師
被      告  黃永讓






被      告  鄭程宇（原名鄭建名）








上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第16353號），因被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑（原案號：113年度審易字第2606號），爰不經通常審理程序，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
鄭程宇犯圖利聚眾賭博罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新
臺幣壹仟元折算壹日。附表編號1至4號及11所示之物均沒收。
張鈞幃共同犯詐欺取財未遂罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
張純菱共同犯詐欺取財未遂罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
黃永讓犯傷害罪，處拘役肆拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、犯罪事實：
　㈠鄭程宇（原名鄭建名）意圖營利，基於供給賭博場所、聚眾賭博之犯意，自民國113年5月7日起至113年5月10日為警查獲止，提供高雄市○○區○○路00號3樓租屋處作為賭博場所，以麻將為賭具，邀集賭客張鈞幃等不特定成年人賭博財物，獲利方式則是每將收取新臺幣（下同）1,000元之抽頭金，以此方式謀利。
　㈡張鈞幃、張純菱共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於113年5月9日19時許，前往上址賭場與黃永讓、劉家成，進行麻將賭博，期間張鈞幃與張純菱在賭桌上以施暗號、手勢之方式進行詐賭，因當場遭鄭程宇於臉書社團「爆料公社」發現張鈞幃為詐賭老千而未遂。
　㈢黃永讓因不滿遭詐賭，竟基於傷害之犯意，於113年5月10日0時許，在上開地點持棒球棒毆打張鈞幃，致張鈞幃受有雙上肢挫傷之傷害。
二、證據名稱：
　㈠被告鄭程宇、張鈞幃、張純菱、黃永讓之自白。
　㈡證人劉家成、古舶江、薛芯茹於警詢及偵查時之證述。　
　㈢高雄市政府警察局鼓山分局扣押筆錄、扣押物品目錄表、現場照片。
　㈣台南市立醫院診斷證明書。
三、論罪科刑
　㈠事實及理由欄一㈠部分
　　核被告鄭程宇所為，係犯刑法第268條前段之圖利供給賭博場所罪、同條後段之圖利聚眾賭博罪。被告自113年5月7日起至同年月10日為警查獲時止，其供給賭博場所、聚集不特定賭客之營利行為，係基於單一行為決意，於密切接近之時間及地點接續實行，侵害同一社會法益，各次行為間之獨立性極為薄弱，依一般社會通常觀念，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理。又被告以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段之規定，從一重之圖利聚眾賭博罪處斷。
　㈡事實及理由欄一㈡部分
　　核被告張鈞幃、張純菱所為，均係犯刑法第339條第3項、第1項之詐欺取財未遂罪。被告2人就所犯上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告2人已著手詐欺行為之實行，惟尚未得手，屬未遂犯，所生危害較既遂犯為輕，爰均依刑法第25條第2項規定，減輕其刑。　
 ㈢事實及理由欄一㈢部分　
　 核被告黃永讓所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。　
 ㈣被告鄭程宇前因賭博案件，經法院判處有期徒刑4月確定，於110年11月10日執行完畢，有臺灣高等法院被告前案紀錄表可查，5年以內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，雖該當刑法第47條第1項規定之構成要件。但因檢察官於本案起訴、審理過程中，從未主張被告上述構成累犯之事實及應加重其刑之事項，也未具體指出證明之方法，本院無從踐行調查、辯論程序，並據而作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎。　
 ㈤審酌被告鄭程宇在上址賭場提供公眾得出入之場所，聚集不特定賭客賭博，藉此牟得個人之財產利益，助長社會上投機僥倖之風氣，影響社會善良風俗；被告張鈞幃、張純菱不思以己力獲取所需，反共同設局以詐欺方式騙取被害人財物；被告黃永讓為智識成熟之成年人，竟未能以理性、和平方式溝通、解決紛爭，僅因細故即徒手毆打告訴人張鈞幃，致告訴人受有如上所載傷勢，顯見被告情緒控制能力不佳，欠缺對他人身體法益之尊重，被告4人所為均屬不該；惟念被告4人犯後均能坦承犯行，態度尚可，及其等犯罪之動機、手段、所生危害，並衡量其等教育程度、家庭經濟生活狀況、素行等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。
四、沒收
　㈠扣案如附表編號1至3之物，均係被告鄭程宇所有且供本件犯罪所用之物；編號11所示手機1支，係被告鄭程宇所有、用以聯絡賭客之用，亦是供本件賭博犯罪所用之物，業據其供承在卷，均應依刑法第38條第2項前段之規定宣告沒收。另扣案如附表編號4之抽頭金，為被告鄭程宇所有，業據被告供述明確，爰依刑法第38條之1第1項前段規定，於被告鄭程宇所犯罪刑項下宣告沒收。
　㈡扣案如附表編號5-7所示之賭資，依檢警查證之證據，業經警察機關逕依社會秩序維護法沒入在案，本院無從依刑法第38條之1宣告沒收，併予說明。被告黃永讓處扣得如附表編號9-10之現金3萬元及2萬元，卷內無證據足認係其本案犯罪所得，或與其本案犯行有關，亦非於現場賭檯或兌換籌碼處查扣之財物，爰不予宣告沒收，附此敘明。　　
　㈢扣案如附表編號8之球棒2支，雖為供被告黃永讓犯本件傷害罪所用之物，惟非被告所有，亦非屬違禁物，故不予宣告沒收。至扣案如附表編號12、13所示之手機各1支，卷內尚無證據證明與本案犯行相關，爰不予宣告沒收。　 
五、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
六、如不服本判決，應於判決送達之日起20日內，向本院提出上
　　訴。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日
　　　　　　　　　高雄簡易庭　　法　官  黃三友
以上正本，係照原本作成，證明與原本無異。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧重逸
附錄本判決論罪之法條：
刑法第268條
意圖營利，供給賭博場所或聚眾賭博者，處3年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。　


刑法第277條第1項
傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元
以下罰金。


刑法第339條第1項、第3項
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
前二項之未遂犯罰之。


附表：
		編號

		扣案物

		數量單位

		


		所有人

		備註（含沒收依據）



		1

		麻將

		1副

		


		鄭程宇

		刑法第38條第2項前段



		2

		搬風

		1個

		


		鄭程宇

		




		3

		牌尺

		3支

		


		鄭程宇

		




		4

		抽頭金

		新臺幣3,000元

		


		鄭程宇

		刑法第38條之1第1項前段



		5

		賭資

		新臺幣3,500元

		


		張鈞幃

		業經警察機關逕依社會秩序維護法沒入



		　6

		賭資

		新臺幣3,000元

		


		劉家成

		




		　7

		賭資

		新臺幣2,000元

		


		黃永讓

		




		8

		球棒

		2支

		


		古舶江

		




		9

		現金

		新臺幣3萬元

		


		黃永讓

		




		 10

		現金

		新臺幣2萬元

		


		黃永讓

		




		 11

		手機（門號：0000000000）

		1支

		


		鄭程宇

		刑法第38條第2項前段



		 12

		手機（門號：0000000000）

		1支

		


		古舶江

		




		 13

		手機（門號：0000000000）

		1支

		


		郭沅亨

		











臺灣高雄地方法院刑事簡易判決

114年度簡字第606號

公  訴  人  臺灣高雄地方檢察署檢察官

被      告  張鈞幃





            張純菱





上二人共同

選任辯護人  黃國瑋  律師

被      告  黃永讓







被      告  鄭程宇（原名鄭建名）









上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第16353號），因被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑（原案號：113年度審易字第2606號），爰不經通常審理程序，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　文

鄭程宇犯圖利聚眾賭博罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。附表編號1至4號及11所示之物均沒收。

張鈞幃共同犯詐欺取財未遂罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

張純菱共同犯詐欺取財未遂罪，處拘役肆拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

黃永讓犯傷害罪，處拘役肆拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、犯罪事實：

　㈠鄭程宇（原名鄭建名）意圖營利，基於供給賭博場所、聚眾賭博之犯意，自民國113年5月7日起至113年5月10日為警查獲止，提供高雄市○○區○○路00號3樓租屋處作為賭博場所，以麻將為賭具，邀集賭客張鈞幃等不特定成年人賭博財物，獲利方式則是每將收取新臺幣（下同）1,000元之抽頭金，以此方式謀利。

　㈡張鈞幃、張純菱共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財之犯意聯絡，於113年5月9日19時許，前往上址賭場與黃永讓、劉家成，進行麻將賭博，期間張鈞幃與張純菱在賭桌上以施暗號、手勢之方式進行詐賭，因當場遭鄭程宇於臉書社團「爆料公社」發現張鈞幃為詐賭老千而未遂。

　㈢黃永讓因不滿遭詐賭，竟基於傷害之犯意，於113年5月10日0時許，在上開地點持棒球棒毆打張鈞幃，致張鈞幃受有雙上肢挫傷之傷害。

二、證據名稱：

　㈠被告鄭程宇、張鈞幃、張純菱、黃永讓之自白。

　㈡證人劉家成、古舶江、薛芯茹於警詢及偵查時之證述。　

　㈢高雄市政府警察局鼓山分局扣押筆錄、扣押物品目錄表、現場照片。

　㈣台南市立醫院診斷證明書。

三、論罪科刑

　㈠事實及理由欄一㈠部分

　　核被告鄭程宇所為，係犯刑法第268條前段之圖利供給賭博場所罪、同條後段之圖利聚眾賭博罪。被告自113年5月7日起至同年月10日為警查獲時止，其供給賭博場所、聚集不特定賭客之營利行為，係基於單一行為決意，於密切接近之時間及地點接續實行，侵害同一社會法益，各次行為間之獨立性極為薄弱，依一般社會通常觀念，難以強行分開，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，較為合理。又被告以一行為同時觸犯上開2罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條前段之規定，從一重之圖利聚眾賭博罪處斷。

　㈡事實及理由欄一㈡部分

　　核被告張鈞幃、張純菱所為，均係犯刑法第339條第3項、第1項之詐欺取財未遂罪。被告2人就所犯上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告2人已著手詐欺行為之實行，惟尚未得手，屬未遂犯，所生危害較既遂犯為輕，爰均依刑法第25條第2項規定，減輕其刑。　

 ㈢事實及理由欄一㈢部分　

　 核被告黃永讓所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。　

 ㈣被告鄭程宇前因賭博案件，經法院判處有期徒刑4月確定，於110年11月10日執行完畢，有臺灣高等法院被告前案紀錄表可查，5年以內故意再犯本案有期徒刑以上之罪，雖該當刑法第47條第1項規定之構成要件。但因檢察官於本案起訴、審理過程中，從未主張被告上述構成累犯之事實及應加重其刑之事項，也未具體指出證明之方法，本院無從踐行調查、辯論程序，並據而作為論以累犯及是否加重其刑之裁判基礎。　

 ㈤審酌被告鄭程宇在上址賭場提供公眾得出入之場所，聚集不特定賭客賭博，藉此牟得個人之財產利益，助長社會上投機僥倖之風氣，影響社會善良風俗；被告張鈞幃、張純菱不思以己力獲取所需，反共同設局以詐欺方式騙取被害人財物；被告黃永讓為智識成熟之成年人，竟未能以理性、和平方式溝通、解決紛爭，僅因細故即徒手毆打告訴人張鈞幃，致告訴人受有如上所載傷勢，顯見被告情緒控制能力不佳，欠缺對他人身體法益之尊重，被告4人所為均屬不該；惟念被告4人犯後均能坦承犯行，態度尚可，及其等犯罪之動機、手段、所生危害，並衡量其等教育程度、家庭經濟生活狀況、素行等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。

四、沒收

　㈠扣案如附表編號1至3之物，均係被告鄭程宇所有且供本件犯罪所用之物；編號11所示手機1支，係被告鄭程宇所有、用以聯絡賭客之用，亦是供本件賭博犯罪所用之物，業據其供承在卷，均應依刑法第38條第2項前段之規定宣告沒收。另扣案如附表編號4之抽頭金，為被告鄭程宇所有，業據被告供述明確，爰依刑法第38條之1第1項前段規定，於被告鄭程宇所犯罪刑項下宣告沒收。

　㈡扣案如附表編號5-7所示之賭資，依檢警查證之證據，業經警察機關逕依社會秩序維護法沒入在案，本院無從依刑法第38條之1宣告沒收，併予說明。被告黃永讓處扣得如附表編號9-10之現金3萬元及2萬元，卷內無證據足認係其本案犯罪所得，或與其本案犯行有關，亦非於現場賭檯或兌換籌碼處查扣之財物，爰不予宣告沒收，附此敘明。　　

　㈢扣案如附表編號8之球棒2支，雖為供被告黃永讓犯本件傷害罪所用之物，惟非被告所有，亦非屬違禁物，故不予宣告沒收。至扣案如附表編號12、13所示之手機各1支，卷內尚無證據證明與本案犯行相關，爰不予宣告沒收。　 

五、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

六、如不服本判決，應於判決送達之日起20日內，向本院提出上

　　訴。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　高雄簡易庭　　法　官  黃三友

以上正本，係照原本作成，證明與原本無異。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　3 　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧重逸

附錄本判決論罪之法條：

刑法第268條

意圖營利，供給賭博場所或聚眾賭博者，處3年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。　



刑法第277條第1項

傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元

以下罰金。



刑法第339條第1項、第3項

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

前二項之未遂犯罰之。



附表：

編號 扣案物 數量單位  所有人 備註（含沒收依據） 1 麻將 1副  鄭程宇 刑法第38條第2項前段 2 搬風 1個  鄭程宇  3 牌尺 3支  鄭程宇  4 抽頭金 新臺幣3,000元  鄭程宇 刑法第38條之1第1項前段 5 賭資 新臺幣3,500元  張鈞幃 業經警察機關逕依社會秩序維護法沒入 　6 賭資 新臺幣3,000元  劉家成  　7 賭資 新臺幣2,000元  黃永讓  8 球棒 2支  古舶江  9 現金 新臺幣3萬元  黃永讓   10 現金 新臺幣2萬元  黃永讓   11 手機（門號：0000000000） 1支  鄭程宇 刑法第38條第2項前段  12 手機（門號：0000000000） 1支  古舶江   13 手機（門號：0000000000） 1支  郭沅亨  





