B Er 2 RAET T
112# B > % %5 %235

2 & 4 AE3nRad

woH A Pk

PR AR GARD o BRAH AR FERT AR
112#£37 158 75 112£ & 7 # 23 $28IRA L N EH > + 12
F T AT

E
‘gt? gi :5} W oo
LU

@ﬁ’ﬁﬂﬂ%%éﬁﬁk—z.

FRARIEF ML 28 has @

%‘ A /4‘;}*'?' 12‘\152'?#2"{:"

ﬂ?':fmij}gmwwwﬂ& 0B BT G 2
A ' LR ;i‘ﬁ-ﬁ-@_ﬂ p v 3% F/Z‘Pft»%\‘ T 2.5 F R N
2Rk RS B F T RARS RS F
B2 o AEFWFEF240052.3%2 %240i152.4% 1
T~ F2W S FIEALAEITFP Y AR TARF2ETY
3lpEEBHA  BEA N EESI P ARRB IR &
PEEIBETREREZRERL s BEARP T PR BRRT
om d & & Rdp oo

SRR LTI RHAEA DR IAER I 2 1830 B
RAPARZF LSRR IAEIT BRAT ‘

A TRES A R R EGRTAR

1



i

Fizw*;ﬁ &% (TR 757, 260%153?51;%?‘%% o x B3R
ARG IR ’”’#%’Fﬂ'
EEMA CMISKRRBEYARYE

i P AR A G R R £

1005~ » & Aig sl E#*’fg

W FRA|CE ) BR AT A £ 7 ‘ ‘

2 STREER 37 Mﬁﬂ#ﬁ”%%@ﬁi%%’%ﬂ%

Lo Ap st A e RS H IR fitRILA E B2 142

KIFEE T g EPRAE LR NHIRIRE T EFE

B PR A R R AL A BRI 2 B R TF) 0 £

Bm R R TR v A 4 B 2 ’%i;%

@'ﬂﬁ‘f!?’f% e tF ';“v.a!%’f% ez ko g2

L] f‘T'J » 17 %‘pﬁ B ; BEidode 2 )3 Pfe 7 5 s34 7 &

ﬁiﬁ’fi’lwaiiﬁﬁ£&##7@q%ﬁm7;

'H_i?’#ﬂg”fif'}ili’q *EAFﬁng’F“*#E'E‘E ER TSN i

» E R E AR E 2 3}7&'3‘ ’ \?7"‘5[723‘5‘197; Bidcf > A EFD

ES ?33522f'f+?§31I§ ~ 5 D231E % 138 ~ FD260F F 178 ~ % 23 &

) 3:;»}; M2 oo F'*E X ﬁg»‘:ﬁ BEied f@,T%,_ & 2 Birde 2

e FlAe R F R %4%¢=$£&##iﬁﬂ” #

poooBEy 2 R R H PR 3R 3“" REN R N

@ﬁ##i%iv*ﬁ##a@iﬂﬁ’aﬂaafﬁaﬁ

WARE > FRA FAREEP G RE BARZ RTF] > R HAKF

AT RT 7o pt lﬁ-iﬁ TR R R 2 B IRk

(BB 2ll0# & 53T % 126353 < .E.% P ) o ¥

A e 2 /%”1 iR F 0230 F 1AL kdpF P 1S

e dlR TR T e S 0 2 F‘"Z"E LRI >

R A - H A f AR )fu#%ﬁ’ralﬁ} 2 s o #E ot am

S 2l AR AP ALRE W FARSETMA S

R EAAAIR TR AL REA LG RP LA A

N R R T RL W RIR AL P

B AZ T A kt#/;#”ﬁ; ’ ﬁ,gg.-_‘;ﬂ-f 2 RE > FIRHE P

’&\
.~
%3\
D
T
p-0y
~ml
3o
o
oy
1.
T
~oh

‘k\:ﬂ

ok

R

3

N

/

Ak



=

AR T E “ﬁﬁﬁ7"%ﬁ4?t
P W) e L R F 2 AR SR %y:g
APz 2 (BB i2R110# A S 4F 5110854 2R 4
SPR) ibﬁﬁw’%ﬁ@i&ﬁﬂﬁ%%ﬁﬁi&%’
lazuyﬂraﬁ ZRF o FAFESB 2 H S BH A A
;o
Fh oA JIJ'—— o FR2Z RTF ¥ d Do f2RE N
TSI P IRERE AN %%%ﬁmiéﬁ
(iﬁi\aé 92 53F ) g d ﬁl&ira‘ﬂ\pﬂ-fxl%%
o BIRABEA L HJ ApE A TR ES A R ¥ R
F'\-BL#E'&F A AT R :iAFEP EHET 'F' = 2 0 RBEIP 5
RATR A AR L R AS w;&v-.#wga;
AR v HEIREMR ST 2 F% o ¢ dow
iﬁ’wﬁwfﬂ%ﬂiP%%ﬁg’&%%ﬁﬁt_uﬁfiﬁ’
iffﬁii'ﬁéﬁ’ B H & fmhopt > Mo )’I*" Fzl R F R
PR 2R > TG HMP BRI
o X ARH A MBI 2 R F] o r A5k B R A T REF
@,uﬁﬁfmmﬁﬁ ABEF B HIBOR A R 2 B

2
|

Fllut

‘\

‘;:3:
ENE D BRAFTAEEIO0F ~ o AAHA T RZEY
£7757, 26()%&,,3{%@1“3“\ SAFRTO) Bk A TR A A F
J

7%%,¢—&@gaér’@?mw%&iwﬁﬂﬁ%
FEHSRE 2 R A AR AR AT R SR NEF S
;?ﬁ~ﬁﬁﬁm‘ﬂa4??é FRFLE (LRFL
£ 5555 67T ) mﬂ»iA%“k@ﬁﬁ*”“ﬁ’ Lo st
HAZPAZHEFTHRFE (LRATEH83-84F) 4
LT BRI JIL1E S SR 2 A pdRded A3 2 B

PRSEE (AR TX599-101~139-149F ) » Bk 4
ﬁmaM%gm’Mi&ﬁﬁﬁﬂ%‘%ﬂﬁﬁgﬁaﬁﬁ
PR o M i&m;% PAE AR A 2 FiEdn £
Bk i A3 LF R D BRA T RLFY B
PR AL T EEEs s TRE P g 7 i s IR



(m

FER T2 o Byt o Apdt A e P R R BadeP 2 R
U A L E fﬁﬂgr*@#%zmﬁﬂun
iR TR R > R T FI ARy 2R
TS pH A L el B5E5 5 R 0 A AR H

‘iﬁ‘éﬁ"*?%ﬁﬁ 7 ?-’uz?«.&% R TG 0 RS
' 3 d o S BwHRR o

‘.\r ETIR

ANEBH AR RLIAEEY > RAEFWE F240052.4% 3578
ER N A& R
¢ H Y ] 112 = 11 : 30 2
TEF-E P 2 E2
Lk % BB R T o

ARG R EE 10D R RS R

4 = EN ) 112 # 11 g 30 P
F




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣高雄地方法院民事裁定
112年度全事聲字第23號
異  議  人  大峯有限公司


法定代理人  張銘峯  




相  對  人  楊麒森  






上列當事人間請求假扣押事件，異議人對本院司法事務官於民國112年3月15日所為112年度司裁全字第283號裁定提出異議，本院裁定如下：
    主  文
異議駁回。
    理  由
一、按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之效力；當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議；司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分，認異議為無理由者，應送請法院裁定之；法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定，認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3及第240條之4第1項、第2項、第3項分別定有明文。查原裁定於民國112年7月31日送達異議人，異議人於同年8月8日向本院提出異議，經司法事務官認其異議無理由，移送本院裁定，經核上開規定均無不合，合先敘明。
二、異議意旨略以：因相對人拒付前階段工程完工之工程款，異議人自無法續為後階段工程施作，異議人並無可歸責事由，單由相對人所提證物形式上以觀，尚無從認定相對人對於異議人確有新臺幣（下同）757,260元之違約金債權。又異議人縱有拒絕給付情形，亦僅屬債務不履行狀態，與異議人有隱匿財產、財務狀況異常而致日後有甚難執行之虞，要屬二事，且相對人請求之債權金額低於異議人設立登記之資本額100萬元，異議人迄今仍正常營運，尚有對於第三人之承攬報酬債權未收取，異議人並無瀕臨成為無資力、或資力與債權數額相差懸殊、或財務異常難以清償債務等情形，況異議人已向相對人起訴請求給付工程款，積極處理兩造間之工程承攬事件，並無任何脫產、逃避債務或財務狀況異常情事，難謂有日後不能強制執行或甚難執行之虞之假扣押原因，爰聲明廢棄原裁定，並請求駁回相對人假扣押之聲請等語。
三、按債權人就金錢請求或得易為金錢請求之請求，欲保全強制執行者，得聲請假扣押；假扣押非有日後不能強制執行或甚難執行之虞者，不得為之；請求及假扣押之原因應釋明之；前項釋明如有不足，而債權人陳明願供擔保或法院認為適當者，法院得定相當之擔保，命供擔保後為假扣押，民事訴訟法第522條第1項、第523條第1項、第526條第1項、第2項分別定有明文。是債權人聲請假扣押，應就其請求及假扣押之原因加以釋明，若債權人就其請求及假扣押之原因已有釋明，雖有不足，惟其陳明願供擔保者，法院即應為命供擔保後假扣押之裁定。又假扣押為保全程序，而非確定私權之訴訟程序，債權人固應釋明請求及假扣押之原因，但其本案債權是否確實存在，則非保全程序所應為實體上之審認判斷（最高法院110年度台抗字第1263號裁定意旨參照）。另所謂假扣押之原因，依同法第523條第1項規定，係指有日後不能強制執行或甚難強制執行之虞而言，其情形自不以債務人浪費財產、增加負擔或就其財產為不利益之處分，將達於無資力之狀態，或債務人移住遠地、逃匿無蹤或隱匿財產為限，倘債務人現存既有財產與債權人之債權相差懸殊，將無法或不足清償該債權，且債務人亦無意清償，則債務人日後變動財產之可能性無法排除，為確保債權之滿足，可認其日後有不能強制執行或甚難執行之虞，債權人就此如已為相當之釋明，即難謂其就假扣押之原因全未釋明，或供擔保無法補釋明之不足（最高法院110年度台抗字第1108號裁定意旨參照）。至所稱釋明，乃謂當事人提出能即時調查之證據，使法院就其主張之事實，得生薄弱之心證，信其大概如此而言。
四、經查，相對人就其請求之原因，業據其提出工程承攬契約書、律師函及回執、工程瑕疵及未施工照片暨說明等為證（見原裁定卷第9至53頁），難謂其就假扣押之請求全未釋明。異議人雖稱：單由相對人所提證物形式上以觀，尚無從認定相對人對於異議人確有違約金債權云云，然假扣押為保全程序，而非確定私權之訴訟程序，相對人之本案債權是否確實存在，非保全程序所應為實體上之審認判斷，已如前述，相對人所提出之上開證據，足使法院就其主張之事實，得生薄弱之心證，信其大概如此，堪認已就請求之原因為釋明，縱釋明雖有不足，亦經其陳明願供擔保以補釋明之不足。又相對人關於假扣押之原因，亦主張：異議人收受律師函後，以存證信函推諉卸責，拒不給付瑕疵修補費用及遲延違約金，且異議人資本額僅100萬元，相對人可請求之違約金757,260元已達異議人資本額75%，異議人已瀕臨成為無資力之情形，於一般社會通念上，應可認相對人之債權日後顯有難以求償、不能或甚難強制執行情事等語，並提出律師函及回執、存證信函、異議人公司基本資料等為證（見原裁定卷第55至67頁），則異議人顯然已有拒絕給付之意，參以異議人之財產及所得資料清單（見原裁定卷第83、84頁），其名下僅有車輛1部、利息1筆，佐以第三人陳報扣押金額及聲明異議狀（見原裁定卷第99、101、139、149頁），異議人存款為40餘萬元，第三人均陳報異議人對其現無任何承攬報酬債權存在，堪認異議人現存既有財產與相對人之債權相差懸殊，將無法或不足清償該債權，且異議人亦無意清償，其日後變動財產之可能性無法排除，可認其日後有不能強制執行或甚難執行之虞。準此，相對人已釋明請求及假扣押之原因，雖釋明尚有不足，惟相對人陳明願供擔保以補釋明之不足，揆諸前揭規定及說明，原裁定自得定相當之擔保准許之。
五、綜上所述，相對人之假扣押聲請為有理由，原裁定准許相對人之聲請，於法並無違誤，異議意旨指摘原裁定不當，求予廢棄改判，為無理由，應予駁回其異議。
六、結論：本件異議為無理由，依民事訴訟法第240條之4第3項後段，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日
                民事第一庭法　官　秦慧君
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納裁判費新台幣1,000元。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日
                          書記官　林宜璋

臺灣高雄地方法院民事裁定

112年度全事聲字第23號

異  議  人  大峯有限公司



法定代理人  張銘峯  





相  對  人  楊麒森  







上列當事人間請求假扣押事件，異議人對本院司法事務官於民國

112年3月15日所為112年度司裁全字第283號裁定提出異議，本院

裁定如下：

    主  文

異議駁回。

    理  由

一、按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之

    效力；當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得

    於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出

    異議；司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分

    ，認異議為無理由者，應送請法院裁定之；法院認第1項之

    異議為有理由時，應為適當之裁定，認異議為無理由者，應

    以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3及第240條之4第1項

    、第2項、第3項分別定有明文。查原裁定於民國112年7月31

    日送達異議人，異議人於同年8月8日向本院提出異議，經司

    法事務官認其異議無理由，移送本院裁定，經核上開規定均

    無不合，合先敘明。

二、異議意旨略以：因相對人拒付前階段工程完工之工程款，異

    議人自無法續為後階段工程施作，異議人並無可歸責事由，

    單由相對人所提證物形式上以觀，尚無從認定相對人對於異

    議人確有新臺幣（下同）757,260元之違約金債權。又異議

    人縱有拒絕給付情形，亦僅屬債務不履行狀態，與異議人有

    隱匿財產、財務狀況異常而致日後有甚難執行之虞，要屬二

    事，且相對人請求之債權金額低於異議人設立登記之資本額

    100萬元，異議人迄今仍正常營運，尚有對於第三人之承攬

    報酬債權未收取，異議人並無瀕臨成為無資力、或資力與債

    權數額相差懸殊、或財務異常難以清償債務等情形，況異議

    人已向相對人起訴請求給付工程款，積極處理兩造間之工程

    承攬事件，並無任何脫產、逃避債務或財務狀況異常情事，

    難謂有日後不能強制執行或甚難執行之虞之假扣押原因，爰

    聲明廢棄原裁定，並請求駁回相對人假扣押之聲請等語。

三、按債權人就金錢請求或得易為金錢請求之請求，欲保全強制

    執行者，得聲請假扣押；假扣押非有日後不能強制執行或甚

    難執行之虞者，不得為之；請求及假扣押之原因應釋明之；

    前項釋明如有不足，而債權人陳明願供擔保或法院認為適當

    者，法院得定相當之擔保，命供擔保後為假扣押，民事訴訟

    法第522條第1項、第523條第1項、第526條第1項、第2項分

    別定有明文。是債權人聲請假扣押，應就其請求及假扣押之

    原因加以釋明，若債權人就其請求及假扣押之原因已有釋明

    ，雖有不足，惟其陳明願供擔保者，法院即應為命供擔保後

    假扣押之裁定。又假扣押為保全程序，而非確定私權之訴訟

    程序，債權人固應釋明請求及假扣押之原因，但其本案債權

    是否確實存在，則非保全程序所應為實體上之審認判斷（最

    高法院110年度台抗字第1263號裁定意旨參照）。另所謂假

    扣押之原因，依同法第523條第1項規定，係指有日後不能強

    制執行或甚難強制執行之虞而言，其情形自不以債務人浪費

    財產、增加負擔或就其財產為不利益之處分，將達於無資力

    之狀態，或債務人移住遠地、逃匿無蹤或隱匿財產為限，倘

    債務人現存既有財產與債權人之債權相差懸殊，將無法或不

    足清償該債權，且債務人亦無意清償，則債務人日後變動財

    產之可能性無法排除，為確保債權之滿足，可認其日後有不

    能強制執行或甚難執行之虞，債權人就此如已為相當之釋明

    ，即難謂其就假扣押之原因全未釋明，或供擔保無法補釋明

    之不足（最高法院110年度台抗字第1108號裁定意旨參照）

    。至所稱釋明，乃謂當事人提出能即時調查之證據，使法院

    就其主張之事實，得生薄弱之心證，信其大概如此而言。

四、經查，相對人就其請求之原因，業據其提出工程承攬契約書

    、律師函及回執、工程瑕疵及未施工照片暨說明等為證（見

    原裁定卷第9至53頁），難謂其就假扣押之請求全未釋明。

    異議人雖稱：單由相對人所提證物形式上以觀，尚無從認定

    相對人對於異議人確有違約金債權云云，然假扣押為保全程

    序，而非確定私權之訴訟程序，相對人之本案債權是否確實

    存在，非保全程序所應為實體上之審認判斷，已如前述，相

    對人所提出之上開證據，足使法院就其主張之事實，得生薄

    弱之心證，信其大概如此，堪認已就請求之原因為釋明，縱

    釋明雖有不足，亦經其陳明願供擔保以補釋明之不足。又相

    對人關於假扣押之原因，亦主張：異議人收受律師函後，以

    存證信函推諉卸責，拒不給付瑕疵修補費用及遲延違約金，

    且異議人資本額僅100萬元，相對人可請求之違約金757,260

    元已達異議人資本額75%，異議人已瀕臨成為無資力之情形

    ，於一般社會通念上，應可認相對人之債權日後顯有難以求

    償、不能或甚難強制執行情事等語，並提出律師函及回執、

    存證信函、異議人公司基本資料等為證（見原裁定卷第55至

    67頁），則異議人顯然已有拒絕給付之意，參以異議人之財

    產及所得資料清單（見原裁定卷第83、84頁），其名下僅有

    車輛1部、利息1筆，佐以第三人陳報扣押金額及聲明異議狀

    （見原裁定卷第99、101、139、149頁），異議人存款為40

    餘萬元，第三人均陳報異議人對其現無任何承攬報酬債權存

    在，堪認異議人現存既有財產與相對人之債權相差懸殊，將

    無法或不足清償該債權，且異議人亦無意清償，其日後變動

    財產之可能性無法排除，可認其日後有不能強制執行或甚難

    執行之虞。準此，相對人已釋明請求及假扣押之原因，雖釋

    明尚有不足，惟相對人陳明願供擔保以補釋明之不足，揆諸

    前揭規定及說明，原裁定自得定相當之擔保准許之。

五、綜上所述，相對人之假扣押聲請為有理由，原裁定准許相對

    人之聲請，於法並無違誤，異議意旨指摘原裁定不當，求予

    廢棄改判，為無理由，應予駁回其異議。

六、結論：本件異議為無理由，依民事訴訟法第240條之4第3項

    後段，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日

                民事第一庭法　官　秦慧君

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳

納裁判費新台幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日

                          書記官　林宜璋




臺灣高雄地方法院民事裁定

112年度全事聲字第23號

異  議  人  大峯有限公司



法定代理人  張銘峯  





相  對  人  楊麒森  







上列當事人間請求假扣押事件，異議人對本院司法事務官於民國112年3月15日所為112年度司裁全字第283號裁定提出異議，本院裁定如下：

    主  文

異議駁回。

    理  由

一、按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之效力；當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議；司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分，認異議為無理由者，應送請法院裁定之；法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定，認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3及第240條之4第1項、第2項、第3項分別定有明文。查原裁定於民國112年7月31日送達異議人，異議人於同年8月8日向本院提出異議，經司法事務官認其異議無理由，移送本院裁定，經核上開規定均無不合，合先敘明。

二、異議意旨略以：因相對人拒付前階段工程完工之工程款，異議人自無法續為後階段工程施作，異議人並無可歸責事由，單由相對人所提證物形式上以觀，尚無從認定相對人對於異議人確有新臺幣（下同）757,260元之違約金債權。又異議人縱有拒絕給付情形，亦僅屬債務不履行狀態，與異議人有隱匿財產、財務狀況異常而致日後有甚難執行之虞，要屬二事，且相對人請求之債權金額低於異議人設立登記之資本額100萬元，異議人迄今仍正常營運，尚有對於第三人之承攬報酬債權未收取，異議人並無瀕臨成為無資力、或資力與債權數額相差懸殊、或財務異常難以清償債務等情形，況異議人已向相對人起訴請求給付工程款，積極處理兩造間之工程承攬事件，並無任何脫產、逃避債務或財務狀況異常情事，難謂有日後不能強制執行或甚難執行之虞之假扣押原因，爰聲明廢棄原裁定，並請求駁回相對人假扣押之聲請等語。

三、按債權人就金錢請求或得易為金錢請求之請求，欲保全強制執行者，得聲請假扣押；假扣押非有日後不能強制執行或甚難執行之虞者，不得為之；請求及假扣押之原因應釋明之；前項釋明如有不足，而債權人陳明願供擔保或法院認為適當者，法院得定相當之擔保，命供擔保後為假扣押，民事訴訟法第522條第1項、第523條第1項、第526條第1項、第2項分別定有明文。是債權人聲請假扣押，應就其請求及假扣押之原因加以釋明，若債權人就其請求及假扣押之原因已有釋明，雖有不足，惟其陳明願供擔保者，法院即應為命供擔保後假扣押之裁定。又假扣押為保全程序，而非確定私權之訴訟程序，債權人固應釋明請求及假扣押之原因，但其本案債權是否確實存在，則非保全程序所應為實體上之審認判斷（最高法院110年度台抗字第1263號裁定意旨參照）。另所謂假扣押之原因，依同法第523條第1項規定，係指有日後不能強制執行或甚難強制執行之虞而言，其情形自不以債務人浪費財產、增加負擔或就其財產為不利益之處分，將達於無資力之狀態，或債務人移住遠地、逃匿無蹤或隱匿財產為限，倘債務人現存既有財產與債權人之債權相差懸殊，將無法或不足清償該債權，且債務人亦無意清償，則債務人日後變動財產之可能性無法排除，為確保債權之滿足，可認其日後有不能強制執行或甚難執行之虞，債權人就此如已為相當之釋明，即難謂其就假扣押之原因全未釋明，或供擔保無法補釋明之不足（最高法院110年度台抗字第1108號裁定意旨參照）。至所稱釋明，乃謂當事人提出能即時調查之證據，使法院就其主張之事實，得生薄弱之心證，信其大概如此而言。

四、經查，相對人就其請求之原因，業據其提出工程承攬契約書、律師函及回執、工程瑕疵及未施工照片暨說明等為證（見原裁定卷第9至53頁），難謂其就假扣押之請求全未釋明。異議人雖稱：單由相對人所提證物形式上以觀，尚無從認定相對人對於異議人確有違約金債權云云，然假扣押為保全程序，而非確定私權之訴訟程序，相對人之本案債權是否確實存在，非保全程序所應為實體上之審認判斷，已如前述，相對人所提出之上開證據，足使法院就其主張之事實，得生薄弱之心證，信其大概如此，堪認已就請求之原因為釋明，縱釋明雖有不足，亦經其陳明願供擔保以補釋明之不足。又相對人關於假扣押之原因，亦主張：異議人收受律師函後，以存證信函推諉卸責，拒不給付瑕疵修補費用及遲延違約金，且異議人資本額僅100萬元，相對人可請求之違約金757,260元已達異議人資本額75%，異議人已瀕臨成為無資力之情形，於一般社會通念上，應可認相對人之債權日後顯有難以求償、不能或甚難強制執行情事等語，並提出律師函及回執、存證信函、異議人公司基本資料等為證（見原裁定卷第55至67頁），則異議人顯然已有拒絕給付之意，參以異議人之財產及所得資料清單（見原裁定卷第83、84頁），其名下僅有車輛1部、利息1筆，佐以第三人陳報扣押金額及聲明異議狀（見原裁定卷第99、101、139、149頁），異議人存款為40餘萬元，第三人均陳報異議人對其現無任何承攬報酬債權存在，堪認異議人現存既有財產與相對人之債權相差懸殊，將無法或不足清償該債權，且異議人亦無意清償，其日後變動財產之可能性無法排除，可認其日後有不能強制執行或甚難執行之虞。準此，相對人已釋明請求及假扣押之原因，雖釋明尚有不足，惟相對人陳明願供擔保以補釋明之不足，揆諸前揭規定及說明，原裁定自得定相當之擔保准許之。

五、綜上所述，相對人之假扣押聲請為有理由，原裁定准許相對人之聲請，於法並無違誤，異議意旨指摘原裁定不當，求予廢棄改判，為無理由，應予駁回其異議。

六、結論：本件異議為無理由，依民事訴訟法第240條之4第3項後段，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日

                民事第一庭法　官　秦慧君

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納裁判費新台幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　30　　日

                          書記官　林宜璋



