
臺灣高雄地方法院民事裁定臺灣高雄地方法院民事裁定

113年度司執消債更字第35號

聲請人即債  陳國政(原ID：Z000000000)

務人               

0000000000000000

代  理  人  張家榛律師     

相對人即債  國泰世華商業銀行股份有限公司

權人               

法定代理人  郭明鑑  

代  理  人  王行正  

相對人即債  中國信託商業銀行股份有限公司

權人               

0000000000000000

法定代理人  陳佳文  

0000000000000000

0000000000000000

相對人即債  玉山商業銀行股份有限公司

權人               

0000000000000000

法定代理人  黃男州  

代  理  人  葉佐炫  

相對人即債  星展（台灣）商業銀行股份有限公司

權人               

0000000000000000

法定代理人  伍維洪  

代  理  人  陳正欽  

0000000000000000

0000000000000000

相對人即債  滙誠第一資產管理股份有限公司

權人               

法定代理人  莊仲沼  
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0000000000000000

0000000000000000

相對人即債  泰安產物保險股份有限公司

權人               

法定代理人  李松季  

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

相對人即債  力興資產管理股份有限公司

權人               

法定代理人  施俊吉  

0000000000000000

0000000000000000

上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

    主  文                   

聲請人所提如附表所示之更生方案應予認可，並自收受本院確定

證明書之次月起，於每月20日給付。

聲請人在未依更生條件全部履行完畢前，其生活程度應受如附件

之限制。

    理  由                   

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入

及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以

裁定認可更生方案；無擔保及無優先債權受償總額，顯低於

法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額者、

無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二

年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活

費用之數額，法院不得以裁定認可更生方案；計算前項第3

款清算程序所得受償之總額時，應扣除不易變價之財產，及

得依第99條以裁定擴張不屬於清算財團範圍之財產；債務人

之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所

得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之
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餘額，逾十分之九已用於清償者，視為債務人已盡力清償；

法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人

在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限

制，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前

段、第2項第3款、第4款、第3項、第64條之1第1款、第62條

第2項分別定有明文。

二、經查，債務人聲請更生，前經本院以112年度消債更字第260

號裁定開始更生程序在案，有上開裁定一份在卷可參。又查

債務人自民國111年2月25日起任職於鈺滿豐企業有限公司

(下稱鈺滿豐公司)任工務人員，112年10月至113年8月，平

均月薪27,400元【計算式：27,400元/月×11月÷11月＝27,40

0元，元以下四捨五入】，故而債務人每月收入以27,400元

列計，此有債務人陳報狀暨所檢附薪資資料、在職薪資證明

書、鈺滿豐公司函文暨所檢附在職薪資證明書、在職薪資證

明明細在卷可稽。   

三、再查，債務人所提如附表所示之更生方案，其條件為自聲請

人收受本院認可更生方案裁定確定證明書之翌月起，每一個

月為一期，六年分72期清償，每期清償7,508元。經本院審

酌下列情事，認其更生方案之條件已盡力清償，且核屬適

當、可行：   

  ㈠經查債務人名下雖無財產，惟尚有富邦人壽保險股份有限公

司（下稱富邦人壽）保單解約金37,084元，此有稅務T-Road

資訊連結作業之財產、所得查詢結果、中華民國人壽保險商

業同業公會保險業通報作業資訊系統查詢結果表、富邦人壽

陳報狀在卷可稽，是本件無擔保及無優先權債權之受償總

額，不低於本院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償

之總額。又債務人聲請前二年間可處分所得，扣除其必要生

活費用後餘額，顯低於無擔保及無優先權債權人之受償總

額。 

  ㈡按債務人必要生活費用，以最近1年衛生福利部或直轄市政

府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之，消債條例
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第64條之2第1項定有明文。本院參酌高雄市公告之113年度

高雄市最低生活費為14,419元，1.2倍即17,303元。債務人

主張其每月必要支出與本院112年度消債更字第260號裁定所

認定之每月支出13,088元無增減，未逾此範圍，尚屬合理，

債務人必要生活費用，爰以每月13,088元列計。

  ㈢關於債務人扶養支出部分，債務人主張扶養子女陳○庭，每

月扶養費與本院112年度消債更字第260號裁定所認定之每月

扶養費6,544元無增減。經查：

  1.陳○庭係106年生，現就讀國小，於109年度至111年度均無

申報所得，名下無財產。債務人稱子女暫時由監護人即前岳

母陳韋如照護。陳○庭既未成年，名下復無財產，應有受扶

養之權利。

  2.按父母對於未成年子女之扶養義務，不因結婚經撤銷或離婚

而受影響，民法第1116條之2規定甚明。次按受扶養者之必

要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並依債務人依

法應負擔扶養義務之比例認定之，消債條例第64條之2第2項

亦有明定。經本院職權調查，債務人之前配偶並未喪失工作

能力，應平均分擔扶養費用。因陳○庭與債務人之前配偶、

前岳母同住，而無房屋費用支出，爰自其必要生活費用中扣

除相當於房屋支出所佔比例（約24.36％，113年度高雄市每

人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍13,088元），由

債務人與前配偶共同負擔，債務人應負擔6,544元【計算

式：13,088元÷2＝6,544元】，逾此範圍，難認可採，故認

債務人應負擔之子女扶養費，以每月6,544元列計。

  ㈣債務人還款6年期間可處分所得共1,972,800元【計算式：收

入27,400元/月×72月＝1,972,800元】，加計前開保單解約

金37,084元，扣除6年間債務人及依法應受其扶養者所必要

生活費用1,413,504元【計算式：（13,088元/月＋6,544元/

月）×72月＝1,413,504元】後，其更生方案清償總額需超過

536,742元【計算式：（1,972,800元＋37,084元－1,413,50

4元）×9/10＝536,742元，未滿1元以1元計】，今其提出如

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

第四頁



附表所示之更生方案，清償總額540,576元已達上開條文規

定盡力清償之標準。

  ㈤綜上，債務人每月收入扣除其每月必要生活費用後，尚撙節

支出、傾盡其所有，將其目前每月剩餘金額逾10分之9用於

清償，提出每月清償7,508元，共72期之更生方案，清償總

額540,576元，已符合上開盡力清償標準，故可認更生方案

之條件核屬已盡力清償、適當、可行。

四、另有債權人主張對債務人於更生條件全部履行完畢前，應為

一定生活程度之限制，為使債務人得以習得正確之消費觀念

使其得以復歸社會，重建經濟生活，並確保更生方案之履

行，爰依消債條例第62條第2項對債務人於未依更生條件全

部履行完畢前，其生活程度應受如附件之限制。

五、綜上所述，債務人有固定收入，其所提更生方案已盡力清

償，且無消債條例第63條、第64條第2項所定不得認可之消

極事由，揆諸消債條例之立法目的，在於保障債權人公平受

償，謀求消費者經濟生活之更生機會及社會經濟健全發展，

且就債務人之財產收入狀況觀之，以更生方式清償債務較清

算方式對債權人更為有利，亦能重建債務人之經濟生活秩

序，是兼平衡兩造利益之考量下，不經債權人會議可決，逕

予認可該更生方案，爰裁定如主文。

六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務

    官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　25　　日

              　　民事執行處　司法事務官  余如惠

附表：更生方案（以下金額單位均為新臺幣，元以下四捨五入）

每一個月為一期，六年共計72期，於每月20日清償

債權人 債權金額 債權比例 每期清償金額

國泰世華商業銀行

股份有限公司

299,297 8.72﹪ 655
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附件：更生及清算債務人之生活限制 

准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之

生活限制：

一、不得為奢靡浪費之消費活動。                         

二、不得為賭博或為其他投機行為。                       

中國信託商業銀行

股份有限公司

1,796,430 52.36﹪ 3,931

玉山商業銀行股份

有限公司

272,310 7.94﹪ 596

甲○（台灣）商業

銀行股份有限公司

464,979 13.55﹪ 1,018

滙誠第一資產管理

股份有限公司

91,355 2.66﹪ 200

泰安產物保險股份

有限公司

133,128 3.88﹪ 291

力興資產管理股份

有限公司

373,285 10.88﹪ 817

合          計 3,430,784 100﹪ 7,508

總清償金額：540,576元，清償成數15.76％。

債務人所提更生方案各債權人之債權比例及每期清償金額，如

附表債權比例欄及每期清償金額欄所示。

補充說明：

依消費者債務清理條例第67條第2項規定，債權人為金融機構

者，由最大債權金融機構統一辦理收款及撥付款項之作業（資

產管理公司、民間債權人除外），惟匯款前債務人仍應自行向

最大債權金融機構洽詢，辦理相關手續。
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三、不得為不動產之處分或受讓。                         

四、不得為金錢借貸之行為。                             

五、不得搭乘計程車、高速鐵路及航空器，但因公務所需且由公

    費支付者不在此限。

六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。             

七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。             

八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。                   

九、每月應製作收入支出帳目。                           

十、其他經本院限制之行為。                             

十一、每月應遵守支出限制。
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}
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  display: flex;
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}

.pen-record-ans {
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}
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  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}
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  outline-color: #AAAAAA;
}
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}
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.he-h3 {
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  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
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務人                


代  理  人  張家榛律師      
相對人即債  國泰世華商業銀行股份有限公司
權人                
法定代理人  郭明鑑  
代  理  人  王行正  
相對人即債  中國信託商業銀行股份有限公司
權人                


法定代理人  陳佳文  




相對人即債  玉山商業銀行股份有限公司
權人                


法定代理人  黃男州  
代  理  人  葉佐炫  
相對人即債  星展（台灣）商業銀行股份有限公司
權人                


法定代理人  伍維洪  
代  理  人  陳正欽  




相對人即債  滙誠第一資產管理股份有限公司
權人                
法定代理人  莊仲沼  




相對人即債  泰安產物保險股份有限公司
權人                
法定代理人  李松季  






相對人即債  力興資產管理股份有限公司
權人                
法定代理人  施俊吉  




上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
    主  文                   
聲請人所提如附表所示之更生方案應予認可，並自收受本院確定
證明書之次月起，於每月20日給付。
聲請人在未依更生條件全部履行完畢前，其生活程度應受如附件
之限制。
    理  由                   
一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案；無擔保及無優先債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額者、無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額，法院不得以裁定認可更生方案；計算前項第3款清算程序所得受償之總額時，應扣除不易變價之財產，及得依第99條以裁定擴張不屬於清算財團範圍之財產；債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾十分之九已用於清償者，視為債務人已盡力清償；法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、第2項第3款、第4款、第3項、第64條之1第1款、第62條第2項分別定有明文。
二、經查，債務人聲請更生，前經本院以112年度消債更字第260號裁定開始更生程序在案，有上開裁定一份在卷可參。又查債務人自民國111年2月25日起任職於鈺滿豐企業有限公司(下稱鈺滿豐公司)任工務人員，112年10月至113年8月，平均月薪27,400元【計算式：27,400元/月×11月÷11月＝27,400元，元以下四捨五入】，故而債務人每月收入以27,400元列計，此有債務人陳報狀暨所檢附薪資資料、在職薪資證明書、鈺滿豐公司函文暨所檢附在職薪資證明書、在職薪資證明明細在卷可稽。   
三、再查，債務人所提如附表所示之更生方案，其條件為自聲請人收受本院認可更生方案裁定確定證明書之翌月起，每一個月為一期，六年分72期清償，每期清償7,508元。經本院審酌下列情事，認其更生方案之條件已盡力清償，且核屬適當、可行：   
  ㈠經查債務人名下雖無財產，惟尚有富邦人壽保險股份有限公司（下稱富邦人壽）保單解約金37,084元，此有稅務T-Road資訊連結作業之財產、所得查詢結果、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統查詢結果表、富邦人壽陳報狀在卷可稽，是本件無擔保及無優先權債權之受償總額，不低於本院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。又債務人聲請前二年間可處分所得，扣除其必要生活費用後餘額，顯低於無擔保及無優先權債權人之受償總額。 
  ㈡按債務人必要生活費用，以最近1年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之，消債條例第64條之2第1項定有明文。本院參酌高雄市公告之113年度高雄市最低生活費為14,419元，1.2倍即17,303元。債務人主張其每月必要支出與本院112年度消債更字第260號裁定所認定之每月支出13,088元無增減，未逾此範圍，尚屬合理，債務人必要生活費用，爰以每月13,088元列計。
  ㈢關於債務人扶養支出部分，債務人主張扶養子女陳○庭，每月扶養費與本院112年度消債更字第260號裁定所認定之每月扶養費6,544元無增減。經查：
  1.陳○庭係106年生，現就讀國小，於109年度至111年度均無申報所得，名下無財產。債務人稱子女暫時由監護人即前岳母陳韋如照護。陳○庭既未成年，名下復無財產，應有受扶養之權利。
  2.按父母對於未成年子女之扶養義務，不因結婚經撤銷或離婚而受影響，民法第1116條之2規定甚明。次按受扶養者之必要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之，消債條例第64條之2第2項亦有明定。經本院職權調查，債務人之前配偶並未喪失工作能力，應平均分擔扶養費用。因陳○庭與債務人之前配偶、前岳母同住，而無房屋費用支出，爰自其必要生活費用中扣除相當於房屋支出所佔比例（約24.36％，113年度高雄市每人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍13,088元），由債務人與前配偶共同負擔，債務人應負擔6,544元【計算式：13,088元÷2＝6,544元】，逾此範圍，難認可採，故認債務人應負擔之子女扶養費，以每月6,544元列計。
  ㈣債務人還款6年期間可處分所得共1,972,800元【計算式：收入27,400元/月×72月＝1,972,800元】，加計前開保單解約金37,084元，扣除6年間債務人及依法應受其扶養者所必要生活費用1,413,504元【計算式：（13,088元/月＋6,544元/月）×72月＝1,413,504元】後，其更生方案清償總額需超過536,742元【計算式：（1,972,800元＋37,084元－1,413,504元）×9/10＝536,742元，未滿1元以1元計】，今其提出如附表所示之更生方案，清償總額540,576元已達上開條文規定盡力清償之標準。
  ㈤綜上，債務人每月收入扣除其每月必要生活費用後，尚撙節支出、傾盡其所有，將其目前每月剩餘金額逾10分之9用於清償，提出每月清償7,508元，共72期之更生方案，清償總額540,576元，已符合上開盡力清償標準，故可認更生方案之條件核屬已盡力清償、適當、可行。
四、另有債權人主張對債務人於更生條件全部履行完畢前，應為一定生活程度之限制，為使債務人得以習得正確之消費觀念使其得以復歸社會，重建經濟生活，並確保更生方案之履行，爰依消債條例第62條第2項對債務人於未依更生條件全部履行完畢前，其生活程度應受如附件之限制。
五、綜上所述，債務人有固定收入，其所提更生方案已盡力清償，且無消債條例第63條、第64條第2項所定不得認可之消極事由，揆諸消債條例之立法目的，在於保障債權人公平受償，謀求消費者經濟生活之更生機會及社會經濟健全發展，且就債務人之財產收入狀況觀之，以更生方式清償債務較清算方式對債權人更為有利，亦能重建債務人之經濟生活秩序，是兼平衡兩造利益之考量下，不經債權人會議可決，逕予認可該更生方案，爰裁定如主文。
六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務
    官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　25　　日
              　　民事執行處　司法事務官  余如惠


附表：更生方案（以下金額單位均為新臺幣，元以下四捨五入）
		每一個月為一期，六年共計72期，於每月20日清償

		


		


		




		債權人

		債權金額

		債權比例

		每期清償金額



		國泰世華商業銀行股份有限公司

		299,297

		8.72﹪

		655



		中國信託商業銀行股份有限公司

		1,796,430

		52.36﹪

		3,931



		玉山商業銀行股份有限公司

		272,310

		7.94﹪

		596



		甲○（台灣）商業銀行股份有限公司

		464,979

		13.55﹪

		1,018



		滙誠第一資產管理股份有限公司

		91,355

		2.66﹪

		200



		泰安產物保險股份有限公司

		133,128

		3.88﹪

		291



		力興資產管理股份有限公司

		373,285

		10.88﹪

		817



		合          計

		3,430,784

		100﹪

		7,508



		總清償金額：540,576元，清償成數15.76％。


債務人所提更生方案各債權人之債權比例及每期清償金額，如附表債權比例欄及每期清償金額欄所示。

		


		


		




		補充說明：
依消費者債務清理條例第67條第2項規定，債權人為金融機構者，由最大債權金融機構統一辦理收款及撥付款項之作業（資產管理公司、民間債權人除外），惟匯款前債務人仍應自行向最大債權金融機構洽詢，辦理相關手續。

		


		


		












附件：更生及清算債務人之生活限制 
准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之
生活限制：
一、不得為奢靡浪費之消費活動。                         
二、不得為賭博或為其他投機行為。                       
三、不得為不動產之處分或受讓。                         
四、不得為金錢借貸之行為。                             
五、不得搭乘計程車、高速鐵路及航空器，但因公務所需且由公
    費支付者不在此限。
六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。             
七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。             
八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。                   
九、每月應製作收入支出帳目。                           
十、其他經本院限制之行為。                             
十一、每月應遵守支出限制。
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相對人即債  國泰世華商業銀行股份有限公司
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代  理  人  王行正  
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相對人即債  力興資產管理股份有限公司

權人                

法定代理人  施俊吉  





上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

    主  文                   

聲請人所提如附表所示之更生方案應予認可，並自收受本院確定

證明書之次月起，於每月20日給付。

聲請人在未依更生條件全部履行完畢前，其生活程度應受如附件

之限制。

    理  由                   

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入

    及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以

    裁定認可更生方案；無擔保及無優先債權受償總額，顯低於

    法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額者、

    無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二

    年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活

    費用之數額，法院不得以裁定認可更生方案；計算前項第3

    款清算程序所得受償之總額時，應扣除不易變價之財產，及

    得依第99條以裁定擴張不屬於清算財團範圍之財產；債務人

    之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所

    得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之

    餘額，逾十分之九已用於清償者，視為債務人已盡力清償；

    法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人

    在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限

    制，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前

    段、第2項第3款、第4款、第3項、第64條之1第1款、第62條

    第2項分別定有明文。

二、經查，債務人聲請更生，前經本院以112年度消債更字第260

    號裁定開始更生程序在案，有上開裁定一份在卷可參。又查

    債務人自民國111年2月25日起任職於鈺滿豐企業有限公司(

    下稱鈺滿豐公司)任工務人員，112年10月至113年8月，平均

    月薪27,400元【計算式：27,400元/月×11月÷11月＝27,400元

    ，元以下四捨五入】，故而債務人每月收入以27,400元列計

    ，此有債務人陳報狀暨所檢附薪資資料、在職薪資證明書、

    鈺滿豐公司函文暨所檢附在職薪資證明書、在職薪資證明明

    細在卷可稽。   

三、再查，債務人所提如附表所示之更生方案，其條件為自聲請

    人收受本院認可更生方案裁定確定證明書之翌月起，每一個

    月為一期，六年分72期清償，每期清償7,508元。經本院審

    酌下列情事，認其更生方案之條件已盡力清償，且核屬適當

    、可行：   

  ㈠經查債務人名下雖無財產，惟尚有富邦人壽保險股份有限公

    司（下稱富邦人壽）保單解約金37,084元，此有稅務T-Road

    資訊連結作業之財產、所得查詢結果、中華民國人壽保險商

    業同業公會保險業通報作業資訊系統查詢結果表、富邦人壽

    陳報狀在卷可稽，是本件無擔保及無優先權債權之受償總額

    ，不低於本院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之

    總額。又債務人聲請前二年間可處分所得，扣除其必要生活

    費用後餘額，顯低於無擔保及無優先權債權人之受償總額。

     

  ㈡按債務人必要生活費用，以最近1年衛生福利部或直轄市政府

    所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之，消債條例第6

    4條之2第1項定有明文。本院參酌高雄市公告之113年度高雄

    市最低生活費為14,419元，1.2倍即17,303元。債務人主張

    其每月必要支出與本院112年度消債更字第260號裁定所認定

    之每月支出13,088元無增減，未逾此範圍，尚屬合理，債務

    人必要生活費用，爰以每月13,088元列計。

  ㈢關於債務人扶養支出部分，債務人主張扶養子女陳○庭，每月

    扶養費與本院112年度消債更字第260號裁定所認定之每月扶

    養費6,544元無增減。經查：

  1.陳○庭係106年生，現就讀國小，於109年度至111年度均無申

    報所得，名下無財產。債務人稱子女暫時由監護人即前岳母

    陳韋如照護。陳○庭既未成年，名下復無財產，應有受扶養

    之權利。

  2.按父母對於未成年子女之扶養義務，不因結婚經撤銷或離婚

    而受影響，民法第1116條之2規定甚明。次按受扶養者之必

    要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並依債務人依

    法應負擔扶養義務之比例認定之，消債條例第64條之2第2項

    亦有明定。經本院職權調查，債務人之前配偶並未喪失工作

    能力，應平均分擔扶養費用。因陳○庭與債務人之前配偶、

    前岳母同住，而無房屋費用支出，爰自其必要生活費用中扣

    除相當於房屋支出所佔比例（約24.36％，113年度高雄市每

    人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍13,088元），由

    債務人與前配偶共同負擔，債務人應負擔6,544元【計算式

    ：13,088元÷2＝6,544元】，逾此範圍，難認可採，故認債務

    人應負擔之子女扶養費，以每月6,544元列計。

  ㈣債務人還款6年期間可處分所得共1,972,800元【計算式：收

    入27,400元/月×72月＝1,972,800元】，加計前開保單解約金

    37,084元，扣除6年間債務人及依法應受其扶養者所必要生

    活費用1,413,504元【計算式：（13,088元/月＋6,544元/月

    ）×72月＝1,413,504元】後，其更生方案清償總額需超過536

    ,742元【計算式：（1,972,800元＋37,084元－1,413,504元）

    ×9/10＝536,742元，未滿1元以1元計】，今其提出如附表所

    示之更生方案，清償總額540,576元已達上開條文規定盡力

    清償之標準。

  ㈤綜上，債務人每月收入扣除其每月必要生活費用後，尚撙節

    支出、傾盡其所有，將其目前每月剩餘金額逾10分之9用於

    清償，提出每月清償7,508元，共72期之更生方案，清償總

    額540,576元，已符合上開盡力清償標準，故可認更生方案

    之條件核屬已盡力清償、適當、可行。

四、另有債權人主張對債務人於更生條件全部履行完畢前，應為

    一定生活程度之限制，為使債務人得以習得正確之消費觀念

    使其得以復歸社會，重建經濟生活，並確保更生方案之履行

    ，爰依消債條例第62條第2項對債務人於未依更生條件全部

    履行完畢前，其生活程度應受如附件之限制。

五、綜上所述，債務人有固定收入，其所提更生方案已盡力清償

    ，且無消債條例第63條、第64條第2項所定不得認可之消極

    事由，揆諸消債條例之立法目的，在於保障債權人公平受償

    ，謀求消費者經濟生活之更生機會及社會經濟健全發展，且

    就債務人之財產收入狀況觀之，以更生方式清償債務較清算

    方式對債權人更為有利，亦能重建債務人之經濟生活秩序，

    是兼平衡兩造利益之考量下，不經債權人會議可決，逕予認

    可該更生方案，爰裁定如主文。

六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務

    官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　25　　日

              　　民事執行處　司法事務官  余如惠



附表：更生方案（以下金額單位均為新臺幣，元以下四捨五入）

每一個月為一期，六年共計72期，於每月20日清償    債權人 債權金額 債權比例 每期清償金額 國泰世華商業銀行股份有限公司 299,297 8.72﹪ 655 中國信託商業銀行股份有限公司 1,796,430 52.36﹪ 3,931 玉山商業銀行股份有限公司 272,310 7.94﹪ 596 甲○（台灣）商業銀行股份有限公司 464,979 13.55﹪ 1,018 滙誠第一資產管理股份有限公司 91,355 2.66﹪ 200 泰安產物保險股份有限公司 133,128 3.88﹪ 291 力興資產管理股份有限公司 373,285 10.88﹪ 817 合          計 3,430,784 100﹪ 7,508 總清償金額：540,576元，清償成數15.76％。  債務人所提更生方案各債權人之債權比例及每期清償金額，如附表債權比例欄及每期清償金額欄所示。    補充說明： 依消費者債務清理條例第67條第2項規定，債權人為金融機構者，由最大債權金融機構統一辦理收款及撥付款項之作業（資產管理公司、民間債權人除外），惟匯款前債務人仍應自行向最大債權金融機構洽詢，辦理相關手續。    





附件：更生及清算債務人之生活限制 

准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之

生活限制：

一、不得為奢靡浪費之消費活動。                         

二、不得為賭博或為其他投機行為。                       

三、不得為不動產之處分或受讓。                         

四、不得為金錢借貸之行為。                             

五、不得搭乘計程車、高速鐵路及航空器，但因公務所需且由公

    費支付者不在此限。

六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。             

七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。             

八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。                   

九、每月應製作收入支出帳目。                           

十、其他經本院限制之行為。                             

十一、每月應遵守支出限制。




臺灣高雄地方法院民事裁定
113年度司執消債更字第35號
聲請人即債  陳國政(原ID：Z000000000)
務人                


代  理  人  張家榛律師      
相對人即債  國泰世華商業銀行股份有限公司
權人                
法定代理人  郭明鑑  
代  理  人  王行正  
相對人即債  中國信託商業銀行股份有限公司
權人                


法定代理人  陳佳文  




相對人即債  玉山商業銀行股份有限公司
權人                


法定代理人  黃男州  
代  理  人  葉佐炫  
相對人即債  星展（台灣）商業銀行股份有限公司
權人                


法定代理人  伍維洪  
代  理  人  陳正欽  




相對人即債  滙誠第一資產管理股份有限公司
權人                
法定代理人  莊仲沼  




相對人即債  泰安產物保險股份有限公司
權人                
法定代理人  李松季  






相對人即債  力興資產管理股份有限公司
權人                
法定代理人  施俊吉  




上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
    主  文                   
聲請人所提如附表所示之更生方案應予認可，並自收受本院確定
證明書之次月起，於每月20日給付。
聲請人在未依更生條件全部履行完畢前，其生活程度應受如附件
之限制。
    理  由                   
一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案；無擔保及無優先債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額者、無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額，法院不得以裁定認可更生方案；計算前項第3款清算程序所得受償之總額時，應扣除不易變價之財產，及得依第99條以裁定擴張不屬於清算財團範圍之財產；債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾十分之九已用於清償者，視為債務人已盡力清償；法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、第2項第3款、第4款、第3項、第64條之1第1款、第62條第2項分別定有明文。
二、經查，債務人聲請更生，前經本院以112年度消債更字第260號裁定開始更生程序在案，有上開裁定一份在卷可參。又查債務人自民國111年2月25日起任職於鈺滿豐企業有限公司(下稱鈺滿豐公司)任工務人員，112年10月至113年8月，平均月薪27,400元【計算式：27,400元/月×11月÷11月＝27,400元，元以下四捨五入】，故而債務人每月收入以27,400元列計，此有債務人陳報狀暨所檢附薪資資料、在職薪資證明書、鈺滿豐公司函文暨所檢附在職薪資證明書、在職薪資證明明細在卷可稽。   
三、再查，債務人所提如附表所示之更生方案，其條件為自聲請人收受本院認可更生方案裁定確定證明書之翌月起，每一個月為一期，六年分72期清償，每期清償7,508元。經本院審酌下列情事，認其更生方案之條件已盡力清償，且核屬適當、可行：   
  ㈠經查債務人名下雖無財產，惟尚有富邦人壽保險股份有限公司（下稱富邦人壽）保單解約金37,084元，此有稅務T-Road資訊連結作業之財產、所得查詢結果、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統查詢結果表、富邦人壽陳報狀在卷可稽，是本件無擔保及無優先權債權之受償總額，不低於本院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。又債務人聲請前二年間可處分所得，扣除其必要生活費用後餘額，顯低於無擔保及無優先權債權人之受償總額。 
  ㈡按債務人必要生活費用，以最近1年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之，消債條例第64條之2第1項定有明文。本院參酌高雄市公告之113年度高雄市最低生活費為14,419元，1.2倍即17,303元。債務人主張其每月必要支出與本院112年度消債更字第260號裁定所認定之每月支出13,088元無增減，未逾此範圍，尚屬合理，債務人必要生活費用，爰以每月13,088元列計。
  ㈢關於債務人扶養支出部分，債務人主張扶養子女陳○庭，每月扶養費與本院112年度消債更字第260號裁定所認定之每月扶養費6,544元無增減。經查：
  1.陳○庭係106年生，現就讀國小，於109年度至111年度均無申報所得，名下無財產。債務人稱子女暫時由監護人即前岳母陳韋如照護。陳○庭既未成年，名下復無財產，應有受扶養之權利。
  2.按父母對於未成年子女之扶養義務，不因結婚經撤銷或離婚而受影響，民法第1116條之2規定甚明。次按受扶養者之必要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之，消債條例第64條之2第2項亦有明定。經本院職權調查，債務人之前配偶並未喪失工作能力，應平均分擔扶養費用。因陳○庭與債務人之前配偶、前岳母同住，而無房屋費用支出，爰自其必要生活費用中扣除相當於房屋支出所佔比例（約24.36％，113年度高雄市每人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍13,088元），由債務人與前配偶共同負擔，債務人應負擔6,544元【計算式：13,088元÷2＝6,544元】，逾此範圍，難認可採，故認債務人應負擔之子女扶養費，以每月6,544元列計。
  ㈣債務人還款6年期間可處分所得共1,972,800元【計算式：收入27,400元/月×72月＝1,972,800元】，加計前開保單解約金37,084元，扣除6年間債務人及依法應受其扶養者所必要生活費用1,413,504元【計算式：（13,088元/月＋6,544元/月）×72月＝1,413,504元】後，其更生方案清償總額需超過536,742元【計算式：（1,972,800元＋37,084元－1,413,504元）×9/10＝536,742元，未滿1元以1元計】，今其提出如附表所示之更生方案，清償總額540,576元已達上開條文規定盡力清償之標準。
  ㈤綜上，債務人每月收入扣除其每月必要生活費用後，尚撙節支出、傾盡其所有，將其目前每月剩餘金額逾10分之9用於清償，提出每月清償7,508元，共72期之更生方案，清償總額540,576元，已符合上開盡力清償標準，故可認更生方案之條件核屬已盡力清償、適當、可行。
四、另有債權人主張對債務人於更生條件全部履行完畢前，應為一定生活程度之限制，為使債務人得以習得正確之消費觀念使其得以復歸社會，重建經濟生活，並確保更生方案之履行，爰依消債條例第62條第2項對債務人於未依更生條件全部履行完畢前，其生活程度應受如附件之限制。
五、綜上所述，債務人有固定收入，其所提更生方案已盡力清償，且無消債條例第63條、第64條第2項所定不得認可之消極事由，揆諸消債條例之立法目的，在於保障債權人公平受償，謀求消費者經濟生活之更生機會及社會經濟健全發展，且就債務人之財產收入狀況觀之，以更生方式清償債務較清算方式對債權人更為有利，亦能重建債務人之經濟生活秩序，是兼平衡兩造利益之考量下，不經債權人會議可決，逕予認可該更生方案，爰裁定如主文。
六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務
    官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　25　　日
              　　民事執行處　司法事務官  余如惠


附表：更生方案（以下金額單位均為新臺幣，元以下四捨五入）
		每一個月為一期，六年共計72期，於每月20日清償

		


		


		




		債權人

		債權金額

		債權比例

		每期清償金額



		國泰世華商業銀行股份有限公司

		299,297

		8.72﹪

		655



		中國信託商業銀行股份有限公司

		1,796,430

		52.36﹪

		3,931



		玉山商業銀行股份有限公司

		272,310

		7.94﹪

		596



		甲○（台灣）商業銀行股份有限公司

		464,979

		13.55﹪

		1,018



		滙誠第一資產管理股份有限公司

		91,355

		2.66﹪

		200



		泰安產物保險股份有限公司

		133,128

		3.88﹪

		291



		力興資產管理股份有限公司

		373,285

		10.88﹪

		817



		合          計

		3,430,784

		100﹪

		7,508



		總清償金額：540,576元，清償成數15.76％。


債務人所提更生方案各債權人之債權比例及每期清償金額，如附表債權比例欄及每期清償金額欄所示。

		


		


		




		補充說明：
依消費者債務清理條例第67條第2項規定，債權人為金融機構者，由最大債權金融機構統一辦理收款及撥付款項之作業（資產管理公司、民間債權人除外），惟匯款前債務人仍應自行向最大債權金融機構洽詢，辦理相關手續。

		


		


		












附件：更生及清算債務人之生活限制 
准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之
生活限制：
一、不得為奢靡浪費之消費活動。                         
二、不得為賭博或為其他投機行為。                       
三、不得為不動產之處分或受讓。                         
四、不得為金錢借貸之行為。                             
五、不得搭乘計程車、高速鐵路及航空器，但因公務所需且由公
    費支付者不在此限。
六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。             
七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。             
八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。                   
九、每月應製作收入支出帳目。                           
十、其他經本院限制之行為。                             
十一、每月應遵守支出限制。

臺灣高雄地方法院民事裁定

113年度司執消債更字第35號

聲請人即債  陳國政(原ID：Z000000000)

務人                



代  理  人  張家榛律師      

相對人即債  國泰世華商業銀行股份有限公司

權人                

法定代理人  郭明鑑  

代  理  人  王行正  

相對人即債  中國信託商業銀行股份有限公司

權人                



法定代理人  陳佳文  





相對人即債  玉山商業銀行股份有限公司

權人                



法定代理人  黃男州  

代  理  人  葉佐炫  

相對人即債  星展（台灣）商業銀行股份有限公司

權人                



法定代理人  伍維洪  

代  理  人  陳正欽  





相對人即債  滙誠第一資產管理股份有限公司

權人                

法定代理人  莊仲沼  





相對人即債  泰安產物保險股份有限公司

權人                

法定代理人  李松季  







相對人即債  力興資產管理股份有限公司

權人                

法定代理人  施俊吉  





上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

    主  文                   

聲請人所提如附表所示之更生方案應予認可，並自收受本院確定

證明書之次月起，於每月20日給付。

聲請人在未依更生條件全部履行完畢前，其生活程度應受如附件

之限制。

    理  由                   

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其他固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案；無擔保及無優先債權受償總額，顯低於法院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額者、無擔保及無優先權債權受償總額，低於債務人聲請更生前二年間，可處分所得扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用之數額，法院不得以裁定認可更生方案；計算前項第3款清算程序所得受償之總額時，應扣除不易變價之財產，及得依第99條以裁定擴張不屬於清算財團範圍之財產；債務人之財產有清算價值者，加計其於更生方案履行期間可處分所得總額，扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾十分之九已用於清償者，視為債務人已盡力清償；法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第64條第1項前段、第2項第3款、第4款、第3項、第64條之1第1款、第62條第2項分別定有明文。

二、經查，債務人聲請更生，前經本院以112年度消債更字第260號裁定開始更生程序在案，有上開裁定一份在卷可參。又查債務人自民國111年2月25日起任職於鈺滿豐企業有限公司(下稱鈺滿豐公司)任工務人員，112年10月至113年8月，平均月薪27,400元【計算式：27,400元/月×11月÷11月＝27,400元，元以下四捨五入】，故而債務人每月收入以27,400元列計，此有債務人陳報狀暨所檢附薪資資料、在職薪資證明書、鈺滿豐公司函文暨所檢附在職薪資證明書、在職薪資證明明細在卷可稽。   

三、再查，債務人所提如附表所示之更生方案，其條件為自聲請人收受本院認可更生方案裁定確定證明書之翌月起，每一個月為一期，六年分72期清償，每期清償7,508元。經本院審酌下列情事，認其更生方案之條件已盡力清償，且核屬適當、可行：   

  ㈠經查債務人名下雖無財產，惟尚有富邦人壽保險股份有限公司（下稱富邦人壽）保單解約金37,084元，此有稅務T-Road資訊連結作業之財產、所得查詢結果、中華民國人壽保險商業同業公會保險業通報作業資訊系統查詢結果表、富邦人壽陳報狀在卷可稽，是本件無擔保及無優先權債權之受償總額，不低於本院裁定開始更生程序時，依清算程序所得受償之總額。又債務人聲請前二年間可處分所得，扣除其必要生活費用後餘額，顯低於無擔保及無優先權債權人之受償總額。 

  ㈡按債務人必要生活費用，以最近1年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之，消債條例第64條之2第1項定有明文。本院參酌高雄市公告之113年度高雄市最低生活費為14,419元，1.2倍即17,303元。債務人主張其每月必要支出與本院112年度消債更字第260號裁定所認定之每月支出13,088元無增減，未逾此範圍，尚屬合理，債務人必要生活費用，爰以每月13,088元列計。

  ㈢關於債務人扶養支出部分，債務人主張扶養子女陳○庭，每月扶養費與本院112年度消債更字第260號裁定所認定之每月扶養費6,544元無增減。經查：

  1.陳○庭係106年生，現就讀國小，於109年度至111年度均無申報所得，名下無財產。債務人稱子女暫時由監護人即前岳母陳韋如照護。陳○庭既未成年，名下復無財產，應有受扶養之權利。

  2.按父母對於未成年子女之扶養義務，不因結婚經撤銷或離婚而受影響，民法第1116條之2規定甚明。次按受扶養者之必要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之，消債條例第64條之2第2項亦有明定。經本院職權調查，債務人之前配偶並未喪失工作能力，應平均分擔扶養費用。因陳○庭與債務人之前配偶、前岳母同住，而無房屋費用支出，爰自其必要生活費用中扣除相當於房屋支出所佔比例（約24.36％，113年度高雄市每人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍13,088元），由債務人與前配偶共同負擔，債務人應負擔6,544元【計算式：13,088元÷2＝6,544元】，逾此範圍，難認可採，故認債務人應負擔之子女扶養費，以每月6,544元列計。

  ㈣債務人還款6年期間可處分所得共1,972,800元【計算式：收入27,400元/月×72月＝1,972,800元】，加計前開保單解約金37,084元，扣除6年間債務人及依法應受其扶養者所必要生活費用1,413,504元【計算式：（13,088元/月＋6,544元/月）×72月＝1,413,504元】後，其更生方案清償總額需超過536,742元【計算式：（1,972,800元＋37,084元－1,413,504元）×9/10＝536,742元，未滿1元以1元計】，今其提出如附表所示之更生方案，清償總額540,576元已達上開條文規定盡力清償之標準。

  ㈤綜上，債務人每月收入扣除其每月必要生活費用後，尚撙節支出、傾盡其所有，將其目前每月剩餘金額逾10分之9用於清償，提出每月清償7,508元，共72期之更生方案，清償總額540,576元，已符合上開盡力清償標準，故可認更生方案之條件核屬已盡力清償、適當、可行。

四、另有債權人主張對債務人於更生條件全部履行完畢前，應為一定生活程度之限制，為使債務人得以習得正確之消費觀念使其得以復歸社會，重建經濟生活，並確保更生方案之履行，爰依消債條例第62條第2項對債務人於未依更生條件全部履行完畢前，其生活程度應受如附件之限制。

五、綜上所述，債務人有固定收入，其所提更生方案已盡力清償，且無消債條例第63條、第64條第2項所定不得認可之消極事由，揆諸消債條例之立法目的，在於保障債權人公平受償，謀求消費者經濟生活之更生機會及社會經濟健全發展，且就債務人之財產收入狀況觀之，以更生方式清償債務較清算方式對債權人更為有利，亦能重建債務人之經濟生活秩序，是兼平衡兩造利益之考量下，不經債權人會議可決，逕予認可該更生方案，爰裁定如主文。

六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務

    官提出異議，並繳納裁判費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　 113　　年　　12　　月　　25　　日

              　　民事執行處　司法事務官  余如惠



附表：更生方案（以下金額單位均為新臺幣，元以下四捨五入）

每一個月為一期，六年共計72期，於每月20日清償    債權人 債權金額 債權比例 每期清償金額 國泰世華商業銀行股份有限公司 299,297 8.72﹪ 655 中國信託商業銀行股份有限公司 1,796,430 52.36﹪ 3,931 玉山商業銀行股份有限公司 272,310 7.94﹪ 596 甲○（台灣）商業銀行股份有限公司 464,979 13.55﹪ 1,018 滙誠第一資產管理股份有限公司 91,355 2.66﹪ 200 泰安產物保險股份有限公司 133,128 3.88﹪ 291 力興資產管理股份有限公司 373,285 10.88﹪ 817 合          計 3,430,784 100﹪ 7,508 總清償金額：540,576元，清償成數15.76％。  債務人所提更生方案各債權人之債權比例及每期清償金額，如附表債權比例欄及每期清償金額欄所示。    補充說明： 依消費者債務清理條例第67條第2項規定，債權人為金融機構者，由最大債權金融機構統一辦理收款及撥付款項之作業（資產管理公司、民間債權人除外），惟匯款前債務人仍應自行向最大債權金融機構洽詢，辦理相關手續。    





附件：更生及清算債務人之生活限制 

准許更生之債務人，未依更生條件完全履行完畢前，應受下列之

生活限制：

一、不得為奢靡浪費之消費活動。                         

二、不得為賭博或為其他投機行為。                       

三、不得為不動產之處分或受讓。                         

四、不得為金錢借貸之行為。                             

五、不得搭乘計程車、高速鐵路及航空器，但因公務所需且由公

    費支付者不在此限。

六、不得從事國外遊學或出國旅遊等消費行為。             

七、不得投資金融商品（例如股票、基金等）。             

八、不得從事逾越通常生活程度之贈與。                   

九、每月應製作收入支出帳目。                           

十、其他經本院限制之行為。                             

十一、每月應遵守支出限制。



