FEF A ERATN T
114 & 35 % 13250

£ F oz
romm A AR
= )
oS 4 FARR R

ERANEA RRAT
FAEA F'“%F;H\ R F P PR A ARII4#62 3
Mll4E R P& 3 $56335L kit o A LT
ER
L B o
ARG AL R LA i A L
pA:L

- E R B ATER 2 AR TR A P AR
BRI ER  PHA IR, SR AR
AR REMG o AR AFRE g ARG FlRAE
FANA WARATE ROBAE A 2 AR FHEFE LR
FIFER 72 £ FREHRAHRE  FREARFTE
# e

- HEPEARARR
T > R %

(3a )

LAFRERER @R atn
19 ,’,;g:j:;'ﬁp?@ o X A ~‘r4ﬁ \AIZQ,_LEQ}z:

fBE o MF HRFIR

T’—'f@-’;’;‘i" Ao £ A
LA RAINZ 7 TR

%* BT# ST %7653 N & a ¥

BAlREFZ AT HaE e %a» - AL F R R
”nhrfﬁé’ﬁﬁﬁmﬁﬁ@wiwééﬁﬁiiﬁ’2

|

m?khf% B FIRERE - T REERSFE 0 7

FEFEVETE Tﬂfkﬁgﬁiié?if'&@ff‘-
fi%;ﬂr:b‘g’%ﬁ\ FEFAHRE O I
ﬁxrszzl‘frﬁﬁﬁ L FuF % 714
FPR oo F]Pt o HF AL

-

\

ETIRS

%— 7



EH@IE A M ME T L T o

SaEh o AEHAAEI R R A B AL AL g
FIEREGET N RTARAREE SRR EA T
AR s AL S AR AR X AL B A
#fﬁ%ci\iiﬁ £ #%/’120:};{%{’3@%;%4%

R LA A EEAN Rz > R vk A E o T

wﬁ&m %g%mwﬁﬁa §$¢M§L/ﬂ”%
ﬁﬁ,%%F%’&%iﬁu@#mﬂﬁﬁ’iﬁi# i
S REILA Y SR LART 6137 B - M 2 e ST L R
BRPFHETHZJIFER L & REFTHIH > B
AR EE WP o Rl P A ¥ FRATFR T A LA

BADRAAEFE HG L LA hBERERIG S
Z2IZd > BRI Hw o
TSR AR AT 5 SR A 2 o
v = N 3] 114 = 8 E 19 2
RES - FHERZE P ORRF
E F migd
= T Bt

1) Lﬁj\%ﬂpaﬁa@j\ﬁﬂ o
bR RAF R B EEEL0P P e AR DL P
%i&i &%@ﬁ)’lﬁ$%ﬁ%ﬁ%;*
I

L Aifid Wi 2R 4F0d > T RE EREFL AT

Ao

P & E 2y 114 =& 8 g 19 2
%;aﬁ & E




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院民事裁定
114年度抗字第132號
抗  告  人  富鏵營造有限公司


兼  法  定
代  理  人  王瀚德  
相  對  人  新鑫股份有限公司  


法定代理人  闕源龍  
上列當事人間聲請本票裁定事件，抗告人對於民國114年6月3日本院114年度司票字第5633號裁定提起抗告，本院裁定如下：
　　主　文
抗告駁回。
抗告程序費用新臺幣壹仟伍佰元由抗告人負擔。
　　理　由
一、抗告意旨略以：抗告人所簽發之本票僅係抗告人與相對人間證明借貸債權之證據，相對人不得執此為請求，且兩造間實為消費借貸關係，而抗告人實際上已有部分還款，剩餘未還款部分僅餘新臺幣254萬元，又兩造間消費借貸契約之約定利率過高為不合法，爰依法提起抗告，請求廢棄原裁定等語。
二、按執票人向本票發票人行使追索權時，得聲請法院裁定後強制執行，票據法第123條定有明文。又本票執票人依上開法條之規定，聲請法院裁定及抗告法院之裁定，僅依非訟案件程序，以審查強制執行許可與否，並無確定實體上法律關係存否之效力，如發票人就票據債務之存否有爭執時，應由發票人提起確認之訴，以資解決，最高法院56年台抗字第714號、57年台抗字第76號裁判意旨可資參照。因此，准許本票強制執行之裁定，屬非訟事件裁定，為裁定之法院僅就本票為形式上之審查，無從審酌屬於實體上法律關係之事由，且抗告法院就本票裁定強制執行事件，亦應僅就形式審查，不得審酌抗告人關於實體事項之抗辯事由。
三、經查，本件相對人主張其執有抗告人簽發之系爭本票，並免除作成拒絕證書，詎經提示未獲付款等情，業據提出與其所述相符之系爭本票為證，而相對人提出之系爭本票已具備本票應記載事項，合於票據法第120條規定，且發票名義人形式上亦為抗告人，故從形式上觀之，係屬有效之本票。因此，相對人依票據法第123條規定，聲請法院裁定准予強制執行，即屬有據，原裁定據以准許強制執行，並無違誤。至抗告意旨所稱已部分償還消費借貸債務之本金及利息，及兩造間消費借貸契約約定利率過高乙節，要屬實體爭執，揆諸前揭規定及說明，應由抗告人另行提起訴訟以資解決，非本件非訟程序所得審究。從而，抗告意旨指摘原裁定不當，為無理由，應予駁回。
四、綜上，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　8 　　月　　19　　日
　　　　　　　　　民事第二庭　審判長法　官　何悅芳
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　邱逸先
　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　鄧怡君
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出再抗告狀（並按他造
當事人之人數附繕本），並繳納再抗告費新台幣1,500元。
再為抗告僅得以適用法規顯有錯誤為理由，並應委任律師為代理
人。　　　　　　　　　　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　8 　　月　　19　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林依潔



臺灣高雄地方法院民事裁定

114年度抗字第132號

抗  告  人  富鏵營造有限公司



兼  法  定

代  理  人  王瀚德  

相  對  人  新鑫股份有限公司  



法定代理人  闕源龍  

上列當事人間聲請本票裁定事件，抗告人對於民國114年6月3日

本院114年度司票字第5633號裁定提起抗告，本院裁定如下：

　　主　文

抗告駁回。

抗告程序費用新臺幣壹仟伍佰元由抗告人負擔。

　　理　由

一、抗告意旨略以：抗告人所簽發之本票僅係抗告人與相對人間

    證明借貸債權之證據，相對人不得執此為請求，且兩造間實

    為消費借貸關係，而抗告人實際上已有部分還款，剩餘未還

    款部分僅餘新臺幣254萬元，又兩造間消費借貸契約之約定

    利率過高為不合法，爰依法提起抗告，請求廢棄原裁定等語

    。

二、按執票人向本票發票人行使追索權時，得聲請法院裁定後強

    制執行，票據法第123條定有明文。又本票執票人依上開法

    條之規定，聲請法院裁定及抗告法院之裁定，僅依非訟案件

    程序，以審查強制執行許可與否，並無確定實體上法律關係

    存否之效力，如發票人就票據債務之存否有爭執時，應由發

    票人提起確認之訴，以資解決，最高法院56年台抗字第714

    號、57年台抗字第76號裁判意旨可資參照。因此，准許本票

    強制執行之裁定，屬非訟事件裁定，為裁定之法院僅就本票

    為形式上之審查，無從審酌屬於實體上法律關係之事由，且

    抗告法院就本票裁定強制執行事件，亦應僅就形式審查，不

    得審酌抗告人關於實體事項之抗辯事由。

三、經查，本件相對人主張其執有抗告人簽發之系爭本票，並免

    除作成拒絕證書，詎經提示未獲付款等情，業據提出與其所

    述相符之系爭本票為證，而相對人提出之系爭本票已具備本

    票應記載事項，合於票據法第120條規定，且發票名義人形

    式上亦為抗告人，故從形式上觀之，係屬有效之本票。因此

    ，相對人依票據法第123條規定，聲請法院裁定准予強制執

    行，即屬有據，原裁定據以准許強制執行，並無違誤。至抗

    告意旨所稱已部分償還消費借貸債務之本金及利息，及兩造

    間消費借貸契約約定利率過高乙節，要屬實體爭執，揆諸前

    揭規定及說明，應由抗告人另行提起訴訟以資解決，非本件

    非訟程序所得審究。從而，抗告意旨指摘原裁定不當，為無

    理由，應予駁回。

四、綜上，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　8 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　審判長法　官　何悅芳

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　邱逸先

　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　鄧怡君

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出再抗告狀（並按他造

當事人之人數附繕本），並繳納再抗告費新台幣1,500元。

再為抗告僅得以適用法規顯有錯誤為理由，並應委任律師為代理

人。　　　　　　　　　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　8 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林依潔
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