ERBEBYIEREST
114# B & { F % 22455
# 4 4 fuw

| A 3 fRdeiEEE
TAEFRAFIN Y A EE R AR T
BN <

Bt S g #ARINEL? 21p T AR 2

B o

FERERFTEAAELZER
EL

-~ ;%—'& 9 LESV) f;’lz’ﬁ Ao Uf l? R z&f‘}‘i » ik /ﬂ ?"5 Flffz‘/?;
SLif i) (TARN RS R w R PR LR

ﬁ:#",.‘ﬂﬁ?% ™ oo EX ?L\““*Pm%\‘ LF’H&;«/F %E)E\'r‘ﬁ\‘f_%

,_’ig‘%p 4i?§°
_f.l:
R

2
i{iﬁ%ﬁﬁﬁ’%ﬁﬂwﬁ,@ﬁAﬂﬁﬁﬁﬁ%%
2hEE LG IR E#\ &% (TR ) 12,000,000~
H o R LR e R ﬁi}%z‘}i%ﬁié_ﬁ e E I By
(2 zRBe{2F2 1T BEPEE 7 ~p o
o X wEg A ord S 2Bl A A ERAER TR
*

l’?
FEBTRA{2SFERA  SRPFEETEE -
H

AH B E2L AR A E AL LERANFEA ik
GIE 36« %166 % 17 « 54266 % 15 & 5456 5 154 9] 2
'ﬁ[ﬂ?v o

R A

(ClE A A WI4E30 2Tp D FHR A FP > » Al
RAAFRZAB EARMI4ERT T EDF 5220902
o st 114840 22p A fRF A 2 0 B AR P T P EH
L2306 FEAREREAST FARS IR L-

%— 7



()0 s < it 4 v
L A 01112 113# ¥ 4747 & 5629~ ~ 0~ ~ 219, 036
' F e BAFZERERFF D (THLAFAE) FHG
BERE £67,5697 s PeRA A F RGP (THIA
AZ) FEINL 2N A0~ 1138127 19p 485 2R
£13,043~ 5 WP A FFRUF T AP (THEFEAZ)
FHIL > CEMES D EAAAZERGRFF I (TH
FAAE) I EoiFRE P EFEFTR GG L P (T
fLd EEp)REINAS > BEAZHEILF O
2B A 2 F L R B AT TIRABE L g 5 p ot
112#37 2 113#8" R RAEw OpF > HEF 2 455 7 22
RET, 000~ » # & &g wigmara 25 000~ T p Fer o H
RME > k2w 5 XL prg A4 50O/ g >111£11
TN 112E 1 B A F e HE 100,000~ \50 000~ %% (L %%
267F ) o x H>+113#52 212 FFgy TLRmE g ¥i7, >
T ias 0 FIEAT, 562~ 5 p 1134%57“ 30p Azig 4 o A AL
FRGFR2F(THEFEE)FEEHER > REEEHE
= dmAror o AN]13E8 2100 o & 51 4787 ~ 113#11
P E114& T 16P o~ £253,307~ ; ¥ H pl13E47 A=
WS N AR A 2 lév#m‘»'*% L ¥ %102F ) >
FHAER DB mk AR PP i S EWP o F L H
113%47 267 o~ £10,418~ ~113#T* 2 114#2" &
+ 88, 166~ - ﬁfﬁ?fﬁillll—fflg fe Flga vhiE 2 RAE R OPF2
proodkd B4 3 T REYAEERZTF O I3ET 4P
BEHE A AMFESE % uﬁz% 74 250,000~ - *+113#10
PHP TP EXEEF T AFHFTE 40,000~ 5 *+113£8 7
21p ~114#172 21p Flpx & = 24 S5 4x112~ ~ 2,663~
(f@%§?63—64? L EF104F ) w114#67 9p g = £
T B E3,000~ (L EFITOF ) e gt ot > Har]12#47
114=117% &4 224 %6,000~ ~ 10,000~ 5 p FREfc»
7 R pFE o -,’f-!—“—?&ﬁs@u% 25,000~ Fes (L ¥ %125

gl Tsx

9\

\



[DE

SFtREF 313 ERFETEMREFHIETAZ MA
WhHEM7E (A% 5%39-43F ~ {5 %120-131% ) ~M4A
2o mmpd (L $123-1267 ) ~ FHEAH (B
EHR2FT ) ~HMEZEA AR EMT Y cw E R gw i 4

}m“' (AE25-30F ) ~ s EAEBH4L (A% %31-36

F) ~FFRERARETEE (BE%67T-68F ) ~ B4
FREEaaER2 (AT H69-T00 ) ~ g/ 5394
(L ¥ %097 ) - EA A4 ({E561F ) ~ FHn
F1EehS ((EFT9F ) ~FENFH4 FEF R AP
AAFT (L 58T )~ i mgs (L £ 5127
F) ~BHFHZ2 LR (AL 545651337 ~ L ¥ %1
T1-177 ~ 269-271 ~ 295-307F ) ~ B 227 Ffipit € b & ({
£ 5%89-91F ) ~Bpp it (X FI7-107TF) ~M»* &£ ¥
7R BltEP kW EREGEE $139-156F ) »
BEE S P S (% %221-228F ) ~ kP B R(L ¥R
33-169 ~ 277-293F ) ~ % L # (&£ F+ )+ (L ¥ % 211-213
F) 3 T r(=x2)7 83 (L E52T3F )~ 2(£*)F
P EF(LEF2HFE) s B roark (3% %129-130
187-189F ~ L ¥ %101-105~267-268F. ) ~ s &+ &3 ({
EFETO-TIE )~ A A F3(L 5 5215-219F ) ~ ¥ &2y
S (L ¥ %81-8F )~ HHFEAZ (L EF99F )~ 481 &
(L EFITF)IGETHE -
A gta TRREEEGE ) T4 ZFRNL2E]]
P22pERZ o REFAGEESA IR N]I3ELT 6P #
REHEGA > B 113#127 31 pas) > 5o g R T114E
1% 13p Jf’f/a%,\,zp » 3113#50 3127 4 %%F‘—‘380 496~ %
TooF HMF2RMmA LA h (L EFTI-T3F) r§
eV FTRREAE B B (L 267 70?),__%3 o A5
&p\ Y EgpLIHE g AT o F B & xg nlﬁxyujavalfcavl
IEJ'ﬁale/ﬁ 3;% °

2

b
i
mj



5.5 iz g\/a_& PR 1 (82 e~ Fm s £ ug%f{@‘;sg;g ob 1%
B> pl13#117 2 114&# 72 16p 2. L3551 Yy
(3-8 5% 1 253307+8.5=29801 » 3 -5 ;%\ | fcgL T 0
BIr) B HERaA -

S A R A ET* I > B akAE T L 05,0
00~ (&5 E#L  {E5I2DF) - HFHAE AL
o BT E FAAGTIINE B IE ST L e T
4”ﬁ»"§i/’éﬁ12'*£~ W 'Fl'+vl%64l' 2.2%1
v o MR B 2D FOT L 1I0# R 227 A
7 »16,970~ - 1.2% 20,364~ » * HH* A A G
B % 4R [”Tra»ﬂw‘m;%ii i 4 ’1144’1‘5‘.«# F 7 F %280%L)

E Lt gs (X %103F ) o &3t

é‘_‘i‘é?ffﬁ*‘ T p R e RELY Y &

ML EA R At A TS B S TRk B
(,!‘/]::,‘\24 360/) ofj;LLL;J-a %’»ﬁﬂ—&#@,\é_@'} ,—‘E,E’F.”’@.
15,4037~ 5 B [3-35 5% 1 20364x (1-24.36%) =15403]) -

ngf,;rjﬂﬁrsx,,\ » EEILL B o
AR T RS SR TR SREL VA E s o) 2
%’%@F ’4“1124%5“;113&8”#‘4000 » 113#9 7
Ae® BT 500~ FF (L X %1267 ) 5%

18G4 27 45 OpF000#£07 2 - 230112~ 113+ B398
UARAriE > LT P EEpriRH 1259 43,630~ 5 p112#3
PR113ATE & AEB-T SZARET, 000 0 112847 ~ 114#
11°* AW&%.%%’?*B 000 ~ 10,000~ % > 5 112~ 113
EE 2 MARFETHETE (1% %205-209% ) - ﬁ?;’ﬁ
PO E%201) ~ B2 k€ b (% %89-91
F) ~ B2 iRy hd ({3%93-95F ) - A€ 24
Bateb bt (1 %5 %63-65F ) ~ st eyl (L %2
03F ) ~3FdFHz®p ({E%179-183F ) ~BAF ¥
T AAEFRE (L5 %185-189F ) ~ ¢ #E&Rprd({ £ %
81-83F )t s ¥ 3



2#5%%#’%’? 2R AFETH o B P F IR F64FE225% 15
”{;‘L.ﬁﬁg_%ﬁ ) T RBIFA RZRE FEFR BRI
%64% 2%2% TG P~ - Mg iR ORF
’%\iﬂ'.iif__%;%“”i’r SRR BAES I fe
ikl B (924.36% 0 114# & § 220 =
A M2 B2 B R 21,28 515,403~) >
g LR BERET OPEGFARLELFR D
57,280~ (& 3% 115403+2=7702) ﬁ*’ﬁ‘—4 d%kHE

I
,*&‘3
S

>~

ﬁ-"ﬂ
=

i“""‘:OFbﬁua‘%@g7500m’% G RE S VTR
Bt > Bsp P S for 20,8017 o de Rk HL R AGER

15, 403% ~F R R T,5001 0 #1426, 898~ (3HE 3 1 000
00-00000-0000=6898) » @ F=-+ B % f 330 51, 767, 663
~ (AEX%167~201 157~ 163? ) ’jrﬁzls—ﬁi :%’ a2
& iE D ATAREEGR > 2 0 pN21E RS (00000
00-00000)+6898+12=211 4pac i F = & » sl 3 % a i
BArZ oot B A AR R BAEL GAAREAY
12,000,000~ » ¥ & F ik &) % 6% % 378 ~ % 8iF & % 461%
it s {2 B2 Fd v P& A EFLL R
d s S GEDF ’Ei"vr’\?fziiﬁigiiffj"*i’*ﬁi}%°

o~ & FESFIIE SR ~ $45EF 158 ~ 51605 ¥ 138 > #

‘.q.

\‘_‘}3 =

5@‘(

AL v o
v = EY 3| 115 & 1 3 21 p
NE e = F BEXF
FPEDTAGERRAES
L A A S s

v B EN & 115 # 1 : 21 p




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高雄地方法院民事裁定
114年度消債更字第224號
聲  請  人  吳思吟




代  理  人  王佑如律師
上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：
　　主　文
聲請人吳思吟自中華民國115年1月21日下午4時起開始更生程序。
命司法事務官進行本件更生程序。
　　理　由
一、聲請意旨略以：伊有不能清償債務情事，前依消費者債務清理條例（下稱消債條例）規定，向本院聲請債務清理之調解，惟調解不成立。伊又未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰聲請更生等語。
二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所
　　定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）12,000,000元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生；法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序，必要時得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人1人為監督人或管理人，消債條例第3條、第16條第1項、第42條第1項及第45條第1項分別定有明文。
三、經查：
　㈠聲請人前於民國114年3月27日提出債權人清冊，向本院聲請債務清理之調解，經本院以114年度司消債調字第226號受理，於114年4月22日調解不成立，聲請人於同日以言詞聲請更生等情，業經本院依職權調取上開調解卷宗核閱無訛。
　㈡關於聲請人清償能力部分
　⒈聲請人於111至113年度申報所得各為629元、0元、219,036元，有台灣人壽保險股份有限公司（下稱台灣人壽）保單價值準備金67,569元；凱基人壽保險股份有限公司（下稱凱基人壽）保單部分，解約金0元，前於113年12月19日領有理賠金13,043元；保誠人壽保險股份有限公司（下稱保誠人壽）保單部分，為團體保險；臺銀人壽保險股份有限公司（下稱臺銀人壽）部分，無有效保單；中華郵政股份有限公司(下稱中華郵政)保單部分，要保人為其子女黃○晞。
　⒉聲請人之勞工保險投保於高雄市搬家服務職業工會；自陳於112年3月至113年8月期間照顧黃○晞，期間每月領有育兒津貼7,000元，其長女黃珮淳亦於每月5,000元限度內資助，其父親吳文來及胞弟吳政潢因其生育黃○晞，曾於111年11月、112年1月間各資助其100,000元、50,000元等語(更卷第267頁)。又其於113年5月至12月間經營「思源居企業行」，平均每月營業額47,562元；自113年7月30日起迄今，於富胖達股份有限公司(下稱富胖達公司)擔任外送員，依其郵局帳戶明細所示，於113年8月至10月收入共51,478元、113年11月至114年7月16日收入共253,307元；另其自113年4月起開始從事代購(鯛魚燒之餡料及原物料出貨，更卷第102頁)，依其所提出團購明細表、郵局帳戶明細及手寫說明，可見其於113年4月至6月收入共10,418元、113年7月至114年2月收入共88,166元，其陳稱114年1月後因跑外送及照顧黃○晞之故，改由其次女黃于宸經營代購業務等語；於113年7月4日接受其友人陳詩學、施佳君之資助各50,000元，於113年10月5日、7日接受其長子黃秉謙資助共40,000元，於113年8月21日、114年1月21日因販售二手物品得款112元、2,663元(調卷第63-64頁、更卷第104頁)，於114年6月9日販賣二手吧台櫃取得3,500元(更卷第175頁)。此外，其於112年4月、114年11月各領有全民普發6,000元、10,000元；自陳若收入不足時，由其女黃珮淳在每月5,000元以內資助(更卷第125頁)。
　⒊上開各情，有111至113年度綜合所得稅各類所得資料及財產歸屬資料清單（調卷第39-43頁、更卷第129-131頁）、財產及收入狀況說明書（更卷第123-126頁）、債權人清冊（調卷第21頁）、財團法人金融聯合徵信中心前置協商專用債權人清冊（調卷25-30頁）、當事人信用報告（調卷第31-36頁）、勞保被保險人投保資料表（調卷第67-68頁）、個人商業保險查詢結果表（調卷第69-75頁）、社會補助查詢表（更卷第59頁）、租屋補助查詢表（更卷第61頁）、勞動部勞工保險局函（更卷第79頁）、勞動部勞動力發展署高屏澎東分署書函(更卷第87頁)、健保投保資料（更卷第127頁）、存款資料及手寫說明(調卷第45-65、133頁、更卷第171-177、269-271、295-307頁)、高雄市政府社會局函（更卷第89-91頁）、團購明細表（調卷第97-107頁)、關北企業有限公司應收帳款明細表、銷貨憑單(調卷第139-156頁)、富胖達公司函(更卷第221-228頁）、報酬明細截圖(更卷第133-169、277-293頁)、黃秉謙(長子)存摺(更卷第211-213頁)、黃于宸(次女)切結書(更卷第273頁)、黃珮淳(長女)資助證明書(更卷第275頁)、聲請人補正狀（調卷第129-130、187-189頁、更卷第101-105、267-268頁）、台灣人壽函(更卷第75-77頁)、凱基人壽函(更卷第215-219頁)、中華郵政函(更卷第81-85頁)、保誠人壽函(更卷第99頁)、臺銀人壽函(更卷第97頁)等附卷可證。
　⒋聲請人曾擔任「思源居企業行」負責人，該商號於112年11月22日設立，原負責人為其長女黃珮淳，於113年5月6日轉讓給聲請人，並於113年12月31日註銷，經主管機關於114年1月13日核准歇業，於113年5月至12月銷售額共380,496元等情，有財政部高雄國稅局鳳山分局函(更卷第71-73頁)、高雄市政府經濟發展局函(更卷67-70頁)在卷可稽，是聲請人5年內營業額平均每月20萬元以下，尚符合消債條例第2條第1項規定之消費者定義。
　⒌是依聲請人上述工作及收入情況，爰以其擔任富胖達外送員，自113年11月至114年7月16日之平均每月收入29,801元(計算式：253307÷8.5=29801，本裁定計算式小數點以下四捨五入)，評估其償債能力。
　㈢關於聲請人必要生活費用部分，聲請人主張其每月支出15,000元（無房屋租金，更卷第125頁）。按債務人必要生活費用，以最近1年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之，消債條例第64條之2第1項定有明文。本院參酌高雄市政府所公告115年度高雄市最低生 活費為16,970元，1.2倍即20,364元，又聲請人陳稱其居住配偶黃銘源【亦向本院聲請更生，114年度消債更字第280號】胞姊黃荺慈名下房屋，未給付租金（更卷第103頁），故計算其個人每月必要生活費時，即應自前開已包括居住費用在內之每月最低生活費用中，扣除相當於房屋支出所佔比例（大約為24.36%）。依此計算，聲請人每月必要生 活費應以15,403元為度【計算式：20364×（1-24.36%）=15403】，逾此範圍部分，即難認必要。 
　㈣關於聲請人扶養支出部分，聲請人主張其須負擔子女黃○晞之扶養費，於112年5月至113年8月每月4,000元，113年9月起每月7,500元等語(更卷第126頁)；經查：
　⒈聲請人之五女黃○晞係000年0月生，其於112、113年度均無申報所得，名下有中華郵政保單解約金3,630元；自112年3月至113年7月每月領取育兒津貼7,000元，112年4月、114年11月領取全民普發各6,000元、10,000元等情，有112、113年所得及財產歸屬資料清單（更卷第205-209頁）、就學證明（更卷第201）、高雄市政府社會局函（更卷第89-91頁）、高雄市政府教育局函（更卷第93-95頁）、社會及租屋補助查詢表（更卷第63-65頁）、健保投保資料（更卷第203頁）、存簿資料及說明（更卷第179-183頁）、個人商業保險查詢結果表（更卷第185-189頁）、中華郵政函(更卷第81-83頁)附卷可考。
　⒉按受扶養者之必要生活費用，準用消債條例第64條之2第1項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之，同條例第64條之2第2項定有明文。本院審酌黃○晞與聲請人同住，未支出房屋費用，爰自其必要生活費用中扣除相當於房屋支出所佔比例（約24.36%，114年度高雄市每人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍為15,403元），由聲請人與配偶共同負擔扶養費，則聲請人應負擔之扶養費為7,280元（計算式：15403÷2=7702），聲請人主張其每月支出黃○晞之扶養費7,500元，既未逾此範圍，尚可採信。
　㈤綜上，聲請人目前每月收入29,801元，扣除其必要生活費用15,403元、子女扶養費7,500後，剩餘6,898元(計算式：00000-00000-0000=6898)，而聲請人目前負債總額約1,767,663元（調卷第167、201、157、163頁），扣除保單價值準備金，以每月所餘逐年清償，至少須約21年【計算式：(0000000-00000)÷6898÷12=21】始能清償完畢，應認其有不能清償債務之虞。此外，聲請人無擔保或無優先權之債務總額未逾12,000,000元，且無消債條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定駁回更生聲請之事由存在。則聲請人聲請更生為有理由，應予准許，爰命司法事務官進行本件更生程序。
四、依消債條例第11條第1項、第45條第1項、第16條第1項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　 1　　月　　21　　日
　　　　　　　　　民事庭　　　法　官　薛全晉
上為正本係照原本作成
本裁定不得抗告
中　　華　　民　　國　　115 　年　　 1　　月　　21　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃翔彬

臺灣高雄地方法院民事裁定

114年度消債更字第224號

聲  請  人  吳思吟





代  理  人  王佑如律師

上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人吳思吟自中華民國115年1月21日下午4時起開始更生程序

。

命司法事務官進行本件更生程序。

　　理　由

一、聲請意旨略以：伊有不能清償債務情事，前依消費者債務清

    理條例（下稱消債條例）規定，向本院聲請債務清理之調解

    ，惟調解不成立。伊又未經法院裁定開始清算程序或宣告破

    產，爰聲請更生等語。

二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所

　　定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權

    之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）12,000,000元者

    ，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更

    生；法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，

    並即時發生效力；法院開始更生或清算程序後，得命司法事

    務官進行更生或清算程序，必要時得選任律師、會計師或其

    他適當之自然人或法人1人為監督人或管理人，消債條例第3

    條、第16條第1項、第42條第1項及第45條第1項分別定有明

    文。

三、經查：

　㈠聲請人前於民國114年3月27日提出債權人清冊，向本院聲請

    債務清理之調解，經本院以114年度司消債調字第226號受理

    ，於114年4月22日調解不成立，聲請人於同日以言詞聲請更

    生等情，業經本院依職權調取上開調解卷宗核閱無訛。

　㈡關於聲請人清償能力部分

　⒈聲請人於111至113年度申報所得各為629元、0元、219,036元

    ，有台灣人壽保險股份有限公司（下稱台灣人壽）保單價值

    準備金67,569元；凱基人壽保險股份有限公司（下稱凱基人

    壽）保單部分，解約金0元，前於113年12月19日領有理賠金

    13,043元；保誠人壽保險股份有限公司（下稱保誠人壽）保

    單部分，為團體保險；臺銀人壽保險股份有限公司（下稱臺

    銀人壽）部分，無有效保單；中華郵政股份有限公司(下稱

    中華郵政)保單部分，要保人為其子女黃○晞。

　⒉聲請人之勞工保險投保於高雄市搬家服務職業工會；自陳於1

    12年3月至113年8月期間照顧黃○晞，期間每月領有育兒津貼

    7,000元，其長女黃珮淳亦於每月5,000元限度內資助，其父

    親吳文來及胞弟吳政潢因其生育黃○晞，曾於111年11月、11

    2年1月間各資助其100,000元、50,000元等語(更卷第267頁)

    。又其於113年5月至12月間經營「思源居企業行」，平均每

    月營業額47,562元；自113年7月30日起迄今，於富胖達股份

    有限公司(下稱富胖達公司)擔任外送員，依其郵局帳戶明細

    所示，於113年8月至10月收入共51,478元、113年11月至114

    年7月16日收入共253,307元；另其自113年4月起開始從事代

    購(鯛魚燒之餡料及原物料出貨，更卷第102頁)，依其所提

    出團購明細表、郵局帳戶明細及手寫說明，可見其於113年4

    月至6月收入共10,418元、113年7月至114年2月收入共88,16

    6元，其陳稱114年1月後因跑外送及照顧黃○晞之故，改由其

    次女黃于宸經營代購業務等語；於113年7月4日接受其友人

    陳詩學、施佳君之資助各50,000元，於113年10月5日、7日

    接受其長子黃秉謙資助共40,000元，於113年8月21日、114

    年1月21日因販售二手物品得款112元、2,663元(調卷第63-6

    4頁、更卷第104頁)，於114年6月9日販賣二手吧台櫃取得3,

    500元(更卷第175頁)。此外，其於112年4月、114年11月各

    領有全民普發6,000元、10,000元；自陳若收入不足時，由

    其女黃珮淳在每月5,000元以內資助(更卷第125頁)。

　⒊上開各情，有111至113年度綜合所得稅各類所得資料及財產

    歸屬資料清單（調卷第39-43頁、更卷第129-131頁）、財產

    及收入狀況說明書（更卷第123-126頁）、債權人清冊（調

    卷第21頁）、財團法人金融聯合徵信中心前置協商專用債權

    人清冊（調卷25-30頁）、當事人信用報告（調卷第31-36頁

    ）、勞保被保險人投保資料表（調卷第67-68頁）、個人商

    業保險查詢結果表（調卷第69-75頁）、社會補助查詢表（

    更卷第59頁）、租屋補助查詢表（更卷第61頁）、勞動部勞

    工保險局函（更卷第79頁）、勞動部勞動力發展署高屏澎東

    分署書函(更卷第87頁)、健保投保資料（更卷第127頁）、

    存款資料及手寫說明(調卷第45-65、133頁、更卷第171-177

    、269-271、295-307頁)、高雄市政府社會局函（更卷第89-

    91頁）、團購明細表（調卷第97-107頁)、關北企業有限公

    司應收帳款明細表、銷貨憑單(調卷第139-156頁)、富胖達

    公司函(更卷第221-228頁）、報酬明細截圖(更卷第133-169

    、277-293頁)、黃秉謙(長子)存摺(更卷第211-213頁)、黃

    于宸(次女)切結書(更卷第273頁)、黃珮淳(長女)資助證明

    書(更卷第275頁)、聲請人補正狀（調卷第129-130、187-18

    9頁、更卷第101-105、267-268頁）、台灣人壽函(更卷第75

    -77頁)、凱基人壽函(更卷第215-219頁)、中華郵政函(更卷

    第81-85頁)、保誠人壽函(更卷第99頁)、臺銀人壽函(更卷

    第97頁)等附卷可證。

　⒋聲請人曾擔任「思源居企業行」負責人，該商號於112年11月

    22日設立，原負責人為其長女黃珮淳，於113年5月6日轉讓

    給聲請人，並於113年12月31日註銷，經主管機關於114年1

    月13日核准歇業，於113年5月至12月銷售額共380,496元等

    情，有財政部高雄國稅局鳳山分局函(更卷第71-73頁)、高

    雄市政府經濟發展局函(更卷67-70頁)在卷可稽，是聲請人5

    年內營業額平均每月20萬元以下，尚符合消債條例第2條第1

    項規定之消費者定義。

　⒌是依聲請人上述工作及收入情況，爰以其擔任富胖達外送員

    ，自113年11月至114年7月16日之平均每月收入29,801元(計

    算式：253307÷8.5=29801，本裁定計算式小數點以下四捨五

    入)，評估其償債能力。

　㈢關於聲請人必要生活費用部分，聲請人主張其每月支出15,00

    0元（無房屋租金，更卷第125頁）。按債務人必要生活費用

    ，以最近1年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每

    月最低生活費1.2倍定之，消債條例第64條之2第1項定有明

    文。本院參酌高雄市政府所公告115年度高雄市最低生 活費

    為16,970元，1.2倍即20,364元，又聲請人陳稱其居住配偶

    黃銘源【亦向本院聲請更生，114年度消債更字第280號】胞

    姊黃荺慈名下房屋，未給付租金（更卷第103頁），故計算

    其個人每月必要生活費時，即應自前開已包括居住費用在內

    之每月最低生活費用中，扣除相當於房屋支出所佔比例（大

    約為24.36%）。依此計算，聲請人每月必要生 活費應以15,

    403元為度【計算式：20364×（1-24.36%）=15403】，逾此

    範圍部分，即難認必要。 

　㈣關於聲請人扶養支出部分，聲請人主張其須負擔子女黃○晞之

    扶養費，於112年5月至113年8月每月4,000元，113年9月起

    每月7,500元等語(更卷第126頁)；經查：

　⒈聲請人之五女黃○晞係000年0月生，其於112、113年度均無申

    報所得，名下有中華郵政保單解約金3,630元；自112年3月

    至113年7月每月領取育兒津貼7,000元，112年4月、114年11

    月領取全民普發各6,000元、10,000元等情，有112、113年

    所得及財產歸屬資料清單（更卷第205-209頁）、就學證明

    （更卷第201）、高雄市政府社會局函（更卷第89-91頁）、

    高雄市政府教育局函（更卷第93-95頁）、社會及租屋補助

    查詢表（更卷第63-65頁）、健保投保資料（更卷第203頁）

    、存簿資料及說明（更卷第179-183頁）、個人商業保險查

    詢結果表（更卷第185-189頁）、中華郵政函(更卷第81-83

    頁)附卷可考。

　⒉按受扶養者之必要生活費用，準用消債條例第64條之2第1項

    規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例

    認定之，同條例第64條之2第2項定有明文。本院審酌黃○晞

    與聲請人同住，未支出房屋費用，爰自其必要生活費用中扣

    除相當於房屋支出所佔比例（約24.36%，114年度高雄市每

    人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍為15,403元），

    由聲請人與配偶共同負擔扶養費，則聲請人應負擔之扶養費

    為7,280元（計算式：15403÷2=7702），聲請人主張其每月

    支出黃○晞之扶養費7,500元，既未逾此範圍，尚可採信。

　㈤綜上，聲請人目前每月收入29,801元，扣除其必要生活費用1

    5,403元、子女扶養費7,500後，剩餘6,898元(計算式：0000

    0-00000-0000=6898)，而聲請人目前負債總額約1,767,663

    元（調卷第167、201、157、163頁），扣除保單價值準備金

    ，以每月所餘逐年清償，至少須約21年【計算式：(0000000

    -00000)÷6898÷12=21】始能清償完畢，應認其有不能清償債

    務之虞。此外，聲請人無擔保或無優先權之債務總額未逾12

    ,000,000元，且無消債條例第6條第3項、第8條或第46條各

    款所定駁回更生聲請之事由存在。則聲請人聲請更生為有理

    由，應予准許，爰命司法事務官進行本件更生程序。

四、依消債條例第11條第1項、第45條第1項、第16條第1項，裁

    定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 1　　月　　21　　日

　　　　　　　　　民事庭　　　法　官　薛全晉

上為正本係照原本作成

本裁定不得抗告

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 1　　月　　21　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃翔彬




臺灣高雄地方法院民事裁定

114年度消債更字第224號

聲  請  人  吳思吟





代  理  人  王佑如律師

上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人吳思吟自中華民國115年1月21日下午4時起開始更生程序。

命司法事務官進行本件更生程序。

　　理　由

一、聲請意旨略以：伊有不能清償債務情事，前依消費者債務清理條例（下稱消債條例）規定，向本院聲請債務清理之調解，惟調解不成立。伊又未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰聲請更生等語。

二、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所

　　定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）12,000,000元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生；法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序，必要時得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人1人為監督人或管理人，消債條例第3條、第16條第1項、第42條第1項及第45條第1項分別定有明文。

三、經查：

　㈠聲請人前於民國114年3月27日提出債權人清冊，向本院聲請債務清理之調解，經本院以114年度司消債調字第226號受理，於114年4月22日調解不成立，聲請人於同日以言詞聲請更生等情，業經本院依職權調取上開調解卷宗核閱無訛。

　㈡關於聲請人清償能力部分

　⒈聲請人於111至113年度申報所得各為629元、0元、219,036元，有台灣人壽保險股份有限公司（下稱台灣人壽）保單價值準備金67,569元；凱基人壽保險股份有限公司（下稱凱基人壽）保單部分，解約金0元，前於113年12月19日領有理賠金13,043元；保誠人壽保險股份有限公司（下稱保誠人壽）保單部分，為團體保險；臺銀人壽保險股份有限公司（下稱臺銀人壽）部分，無有效保單；中華郵政股份有限公司(下稱中華郵政)保單部分，要保人為其子女黃○晞。

　⒉聲請人之勞工保險投保於高雄市搬家服務職業工會；自陳於112年3月至113年8月期間照顧黃○晞，期間每月領有育兒津貼7,000元，其長女黃珮淳亦於每月5,000元限度內資助，其父親吳文來及胞弟吳政潢因其生育黃○晞，曾於111年11月、112年1月間各資助其100,000元、50,000元等語(更卷第267頁)。又其於113年5月至12月間經營「思源居企業行」，平均每月營業額47,562元；自113年7月30日起迄今，於富胖達股份有限公司(下稱富胖達公司)擔任外送員，依其郵局帳戶明細所示，於113年8月至10月收入共51,478元、113年11月至114年7月16日收入共253,307元；另其自113年4月起開始從事代購(鯛魚燒之餡料及原物料出貨，更卷第102頁)，依其所提出團購明細表、郵局帳戶明細及手寫說明，可見其於113年4月至6月收入共10,418元、113年7月至114年2月收入共88,166元，其陳稱114年1月後因跑外送及照顧黃○晞之故，改由其次女黃于宸經營代購業務等語；於113年7月4日接受其友人陳詩學、施佳君之資助各50,000元，於113年10月5日、7日接受其長子黃秉謙資助共40,000元，於113年8月21日、114年1月21日因販售二手物品得款112元、2,663元(調卷第63-64頁、更卷第104頁)，於114年6月9日販賣二手吧台櫃取得3,500元(更卷第175頁)。此外，其於112年4月、114年11月各領有全民普發6,000元、10,000元；自陳若收入不足時，由其女黃珮淳在每月5,000元以內資助(更卷第125頁)。

　⒊上開各情，有111至113年度綜合所得稅各類所得資料及財產歸屬資料清單（調卷第39-43頁、更卷第129-131頁）、財產及收入狀況說明書（更卷第123-126頁）、債權人清冊（調卷第21頁）、財團法人金融聯合徵信中心前置協商專用債權人清冊（調卷25-30頁）、當事人信用報告（調卷第31-36頁）、勞保被保險人投保資料表（調卷第67-68頁）、個人商業保險查詢結果表（調卷第69-75頁）、社會補助查詢表（更卷第59頁）、租屋補助查詢表（更卷第61頁）、勞動部勞工保險局函（更卷第79頁）、勞動部勞動力發展署高屏澎東分署書函(更卷第87頁)、健保投保資料（更卷第127頁）、存款資料及手寫說明(調卷第45-65、133頁、更卷第171-177、269-271、295-307頁)、高雄市政府社會局函（更卷第89-91頁）、團購明細表（調卷第97-107頁)、關北企業有限公司應收帳款明細表、銷貨憑單(調卷第139-156頁)、富胖達公司函(更卷第221-228頁）、報酬明細截圖(更卷第133-169、277-293頁)、黃秉謙(長子)存摺(更卷第211-213頁)、黃于宸(次女)切結書(更卷第273頁)、黃珮淳(長女)資助證明書(更卷第275頁)、聲請人補正狀（調卷第129-130、187-189頁、更卷第101-105、267-268頁）、台灣人壽函(更卷第75-77頁)、凱基人壽函(更卷第215-219頁)、中華郵政函(更卷第81-85頁)、保誠人壽函(更卷第99頁)、臺銀人壽函(更卷第97頁)等附卷可證。

　⒋聲請人曾擔任「思源居企業行」負責人，該商號於112年11月22日設立，原負責人為其長女黃珮淳，於113年5月6日轉讓給聲請人，並於113年12月31日註銷，經主管機關於114年1月13日核准歇業，於113年5月至12月銷售額共380,496元等情，有財政部高雄國稅局鳳山分局函(更卷第71-73頁)、高雄市政府經濟發展局函(更卷67-70頁)在卷可稽，是聲請人5年內營業額平均每月20萬元以下，尚符合消債條例第2條第1項規定之消費者定義。

　⒌是依聲請人上述工作及收入情況，爰以其擔任富胖達外送員，自113年11月至114年7月16日之平均每月收入29,801元(計算式：253307÷8.5=29801，本裁定計算式小數點以下四捨五入)，評估其償債能力。

　㈢關於聲請人必要生活費用部分，聲請人主張其每月支出15,000元（無房屋租金，更卷第125頁）。按債務人必要生活費用，以最近1年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之，消債條例第64條之2第1項定有明文。本院參酌高雄市政府所公告115年度高雄市最低生 活費為16,970元，1.2倍即20,364元，又聲請人陳稱其居住配偶黃銘源【亦向本院聲請更生，114年度消債更字第280號】胞姊黃荺慈名下房屋，未給付租金（更卷第103頁），故計算其個人每月必要生活費時，即應自前開已包括居住費用在內之每月最低生活費用中，扣除相當於房屋支出所佔比例（大約為24.36%）。依此計算，聲請人每月必要生 活費應以15,403元為度【計算式：20364×（1-24.36%）=15403】，逾此範圍部分，即難認必要。 

　㈣關於聲請人扶養支出部分，聲請人主張其須負擔子女黃○晞之扶養費，於112年5月至113年8月每月4,000元，113年9月起每月7,500元等語(更卷第126頁)；經查：

　⒈聲請人之五女黃○晞係000年0月生，其於112、113年度均無申報所得，名下有中華郵政保單解約金3,630元；自112年3月至113年7月每月領取育兒津貼7,000元，112年4月、114年11月領取全民普發各6,000元、10,000元等情，有112、113年所得及財產歸屬資料清單（更卷第205-209頁）、就學證明（更卷第201）、高雄市政府社會局函（更卷第89-91頁）、高雄市政府教育局函（更卷第93-95頁）、社會及租屋補助查詢表（更卷第63-65頁）、健保投保資料（更卷第203頁）、存簿資料及說明（更卷第179-183頁）、個人商業保險查詢結果表（更卷第185-189頁）、中華郵政函(更卷第81-83頁)附卷可考。

　⒉按受扶養者之必要生活費用，準用消債條例第64條之2第1項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之，同條例第64條之2第2項定有明文。本院審酌黃○晞與聲請人同住，未支出房屋費用，爰自其必要生活費用中扣除相當於房屋支出所佔比例（約24.36%，114年度高雄市每人每月不含房屋支出之最低生活費之1.2倍為15,403元），由聲請人與配偶共同負擔扶養費，則聲請人應負擔之扶養費為7,280元（計算式：15403÷2=7702），聲請人主張其每月支出黃○晞之扶養費7,500元，既未逾此範圍，尚可採信。

　㈤綜上，聲請人目前每月收入29,801元，扣除其必要生活費用15,403元、子女扶養費7,500後，剩餘6,898元(計算式：00000-00000-0000=6898)，而聲請人目前負債總額約1,767,663元（調卷第167、201、157、163頁），扣除保單價值準備金，以每月所餘逐年清償，至少須約21年【計算式：(0000000-00000)÷6898÷12=21】始能清償完畢，應認其有不能清償債務之虞。此外，聲請人無擔保或無優先權之債務總額未逾12,000,000元，且無消債條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定駁回更生聲請之事由存在。則聲請人聲請更生為有理由，應予准許，爰命司法事務官進行本件更生程序。

四、依消債條例第11條第1項、第45條第1項、第16條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 1　　月　　21　　日

　　　　　　　　　民事庭　　　法　官　薛全晉

上為正本係照原本作成

本裁定不得抗告

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 1　　月　　21　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　黃翔彬



